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Der VI. Z iv i l s e n a t  d es  B u n d e sg e ric h tsh o fs  h a t  au f 
d ie  m ündliche V erhandlung vom 8. F eb ru a r 1977 durch  
den V o rs itzen d en  R ic h te r  Dr. Weber und d ie  R ic h te r  
S c h e ffe n , Dr. S te f f e n ,  Dr. Kulimann und Dr. D e in h a rd t 
f ü r  R echt e rk a n n t:

Die R ev is io n  des B ek lag ten  gegen d a s  U r t e i l  
des 7 . Z iv i l s e n a ts  d es  O b e r la n d e s g e r ic h ts  K arls ru h e  
vom 9 . O ktober 1974 w ird  zu rückgew iesen .

Die K osten d e r  R ev is io n  f a l l e n  dem B ek lag ten  
zu r L a s t .

Von R ech ts  wegen

T a tb e s ta n d

Am 18. F eb ru a r 1964 wurde d e r  K läg e r, P r ä s id e n t  
des V e rw a ltu n g s ra ts  d e r  und B s j m | |B H H H
J .  AG (im fo lg en d en : AG) in  K ^ U B I  (Schw eiz)
\and dam als an deren  A k tie n k a p ita l  zu c a . 99» 15 % be­
t e i l i g t ,  in  A ^ H I  (Schw eiz) b e i einem vom B ek lag ten  
v e rs c h u ld e te n  S k iu n fa l l  e rh e b l ic h  v e r l e t z t .  Von dem 
von ihm v e r la n g te n  S ch ad en se rsa tz  f ü r  s e in e  u n f a l l ­
b e d in g te  A rb e its u n fä h ig k e it  i s t  noch e in  B e tra g  von 
300.000 s f r .  n e b s t  Z insen  s t r e i t i g ,  den e r  a l s  e n t ­
gangenen Gewinn d e r AG, h i l f s w e is e  aus von d i e s e r  ab­
g e tre ten em  R echt g e l te n d  m acht.

Das L an d g e rich t h a t  d ie  K lage in s o w e it  abgew iesen , 
das O b e r la n d e sg e r ic h t h a t  i h r  dem Grunde nach s ta t tg e g e b e n .
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M it s e in e r  R ev is io n  e r s t r e b t  d e r  B ek lag te  
d ie  W ie d e rh e rs te llu n g  d es la n d g e r ic h t l ic h e n  Ur­
t e i l s *

E nt s che i  dung s gründ e

Das B e ru fu n g sg e ric h t h ä l t  f ü r  e rw ie sen , daß zwei 
d e r  AG vor dem U n fa ll des K lägers e r t e i l t e  A ufträg e  
ü b e r  d ie  L ie fe ru n g  von je w e ils  200 B re ttre in ig u n g sm a ­
sch in en  nach I s r a e l  und nach Mexico n u r  d e sh a lb  annu­
l i e r t  worden s e ie n , w e il d e r  K läger in fo lg e  d e r  e r ­
l i t t e n e n  V erle tzungen  n ic h t  wie v e ra b re d e t  zu den Auf­
tra g g e b e rn  habe r e is e n  und d ie  M aschinen an O rt und 
S t e l l e  habe v o rfü h ren  können. Nach A uffassung  des Be­
r u fu n g s g e r ic h ts  muß gemäß schw eizerischem  R echt a l s  
dem f ü r  d ie  D elik tsan S p rü ch e  maßgebendem R echt des 
T a to r ts  (A rt. 12 EGBGB) d e r B ek lag te  dem K läg er den 
dadurch  d e r  AG entgangenen Gewinn e r s e tz e n .  Dazu f ü h r t  
das B e ru fu n g sg e ric h t, g e s tü tz t  au f  d as  von ihm e in g e­
h o l t e  G u tach ten  des M a x -P la n c k -In s ti tu ts  f ü r  a u s lä n d i­
sch es  und in te r n a t io n a le s  P r iv a t r e c h t ,  a u s : Die R echt­
sprechung  in  d e r  Schweiz anerkenne, daß d e r  A lle in g e ­
s e l l s c h a f t e r  e in e r  AG den Schaden g e lte n d  machen könne, 
d e r  fo rm al d e r  AG in fo lg e  e in e r  u n fa l lb e d in g te n  A rb e its ­
u n fä h ig k e i t  ih r e s  G e s e l ls c h a f te r s  e n ts ta n d e n  s e i .  Der 
K läger s e i  im Z e itp u n k t des U n fa lls  zwar n ic h t  A lle in ­
a k t io n ä r ,  sondern n u r  zu 99f 15 % an d e r  AG b e t e i l i g t  
gewesen; im B lick  au f  d ie s e s  hohe Ausmaß s e in e r  Be­
t e i l ig u n g  könne e r  jed o ch  den d e r  AG entgangenen Gewinn



wie e in  A l le in a k t io n ä r  g e l te n d  machen. Daß ihm dam it 
e in  S ch ad en se rsa tzan sp ru ch  wegen e in e s  d e r  AG e n t­
gangenen Gewinns zu e rk an n t w erde, werde auch n ic h t  
d u rch  d ie  d eu tsch e  R echtsordnung  (A rt. 12 EGBGB) v e r­
w eh rt: Auch nach deutschem  R ech t werde in  so lch en  
F ä l le n  d e r  Schaden d e r  G e s e l ls c h a f t  im V e rh ä l tn is  
zum S ch äd ig er a l s  p e r s ö n l ic h e r  Schaden d es  g e s c h ä f ts ­
füh renden  A lle in -  oder H a u p tg e s e l ls c h a f te r s  angesehen 
und könne d ie s e r  en tsp re ch e n d  s e in e r  G e s e l ls c h a f ts ­
b e te i l ig u n g  E rs a tz  des d e r  G e s e l ls c h a f t  en tgangenen  
Gewinns vom S ch äd ig er v e r la n g e n .

Im E rg eb n is  b le ib e n  d ie  A n g riffe  d e r  R ev is io n  
gegen d ie s e  A uffassung ohne E rfo lg .

I.

Sow eit d ie  Auslegung Schw eizer R ech ts in  Frage 
s t e h t ,  i s t  das R e v is io n s g e r ic h t  nach § 549 Abs. 1 ZPO 
g ru n d s ä tz l ic h  an d ie  A usführungen d es  B e ru fu n g sg e ric h ts  
gebunden. In so w e it könn te  d ie  R e v is io n  s ic h  n u r au f 
V e r fa h re n s fe h le r  b e ru fe n , in sb eso n d e re  a ls o  zu r Nach­
p rü fu n g  s t e l l e n ,  ob d e r  T a t r i c h te r  s e in e r  P f l i c h t  nach­
gekommen i s t ,  das a u s lä n d is c h e  R ech t zu e r m i t te ln  und 
von den ihm zugängigen E rk e n n tn isq u e lle n  Gebrauch zu 
machen (BGHZ 36, 348, 353; 57, 72 , 78; S e n a t s u r t e i l  vom 
30. März 1976 -  VI ZR 143/74 -  NJW 1976, 1581, 1582 
m.w.Nachw.) .  Daß d ie  a n g e g r if fe n e  E n tsche idung  auch 
a u f  so lch en  F eh le rn  b e ru h t ,  vermag d ie  R ev is io n  jedoch  
n i c h t  au fzu z e ig e n .

Das B e ru fu n g sg e ric h t h a t  n ic h t  v e rk a n n t, daß das 
e in g e h o lte  G utach ten  e in e  p o s i t iv e  Aussage des sc h w e iz e r!
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sehen O b lig a t io n e n re c h ts ,  a u f  d ie  d e r  K läger se in en  
E rsa tz a n sp ru c h  s tü tz e n  könnte ( h ie r  d ie  A rt. 41, 46 OR), 
v e rm iß t und a l s  e ig e n t l i c h  e in s c h lä g ig  n u r d ie  E n t­
scheidung  e in e s  K an to n en g erich ts  a n f ü h r t ,  f ü r  d ie  zu­
dem n ic h t  d e r  G ew innausfa ll d e r  G e s e l ls c h a f t ,  sondern 
d e r  E rw erbsschaden des A l le in g e s e l l s c h a f te r s  im 
V ordergrund s ta n d  (v g l. U r t e i l  der Cour de J u s t i c e  
c i v i l e  Geneve vom 2. Mai 1952 -  Sem .Jud. 75 (1953)»
2 25). Wenn g le ich w o h l das B e ru fu n g sg e ric h t dem Gut­
ac h ten  d a r in  f o l g t ,  daß d as R echt d e r  Schweiz dem 
K läger e in en  e igenen  E rsa tz an sp ru ch  wegen d es  d e r  
AG entgangenen  Gewinns n ic h t  v e r s a g t ,  v ie lm e h r im 
B lic k  a u f  e in e  en tsp rech en d e  R echtsanw endungsprax is 
zu se in e n  Gunsten au szu leg en  i s t ,  so h a t  e s  dam it e n t­
gegen d e r  Meinung d e r R ev is io n  n ic h t  d ie  Grenzen p f l i c h t ­
gemäßen Erm essens v e r la s s e n ,  das ihm b e i  d e r  E rm ittlu n g  
und Anwendung au s lä n d isc h e n  R ech ts e in g eräu m t i s t  
(RGZ 126, 196, 202; S e n a t s u r t e i l  vom 30. März 1976 -  
VI ZR 143/74 = aaO m.w.Nachw.; S te in /Jo n as/S ch u m an n / 
L e ip o ld  ZPO 19. A u fl. § 293 Anm. 5 ) ; d ie s  s e l b s t  dann 
n i c h t ,  wenn s ic h  d ie  P rognose d e r  G u ta c h te r  n i c h t  
b e s tä t ig e n  s o l l t e ,  daß d e r  K läger m it solchem  Anspruch 
auch v o r Schw eizer G erich ten  E rfo lg  haben w erde.

I I .

Die V erfo lgung s e in e s  E rsa tz a n sp ru c h s  s c h e i t e r t  
en tgegen  d e r  A uffassung  d e r  R ev is io n  auch n ic h t  d a ran , 
daß A rt. 12 EGBGB den K läger h in d e r t ,  gegen den Be­
k la g te n  a l s  D eutschen w eite rg eh en d e  Ansprüche g e lte n d  
zu machen, a l s  s i e  nach d eu tsch en  G esetzen  ( h ie r  nach 
den §§ 842, 843, 249 f f  BGB) b eg rü n d e t w ären.
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A lle rd in g s  i s t  gegenüber den in so w e it m ißver­
s tä n d lic h e n  Ausführungen d es  B e ru fu n g sg e r ic h ts  k l a r ­
z u s te l l e n ,  daß das d eu tsch e  R echt dem K läger E rs a tz  
n ic h t  e in e s  Schadens d e r  AG. sondern f ü r  d ie  N a c h te ile  
an seinem  Vermögen, d .h .  an s e in e r  G e s e l ls c h a f ts b e ­
t e i l ig u n g  gewähren würde; das z e ig t  d ie  R ev is io n  m it 
R echt a u f .  Bei e in e r  F a l lg e s ta l tu n g  wie d e r  v o r l i e ­
genden r i c h t e t  s ic h  jed o ch  auch nach deutschem  R echt 
d ie s e r  e ig en e  Schaden des V e r le tz te n  nach dem d e r  ihm 
gehörenden G e s e l ls c h a f t  en tgangenen  Gewinn. Regelm äßig 
kann e r  a l s  E rs a tz  e igenen  Schadens v e r la n g e n , daß 
d e r  S ch äd ig e r d ie se n  B e trag  in  das G e s e l ls c h a f ts v e r ­
mögen ü b e r fü h r t ;  ausnahm sw eise -  w ie h ie r  -  kann e r  
Zahlung des entgangenen Gewinns an s ic h  s e l b s t  bean­
sp ru ch en .

1. Wenn e in e r  K a p i t a lg e s e l l s c h a f t  in fo lg e  u n f a l l ­
bed ing tem  A u sfa ll e in e s  i h r e r  G e s e l l s c h a f te r  Gewinn e n t­
g e h t , gew ährt das d eu tsch e  D e l ik ts r e c h t  in  d e r  Regel n u r  
dem v e r le tz te n  G e s e l l s c h a f te r  S c h a d e n se rsa tz , und auch 
ihm n u r in s o w e it, a l s  s ic h  d e r  G ew in n au sfa ll in  Einbußen 
an s e in e r  G e s e l ls c h a f ts b e te i l ig u n g  n ie d e r s c h lä g t .  Im a l l ­
gemeinen s te h en  den s e l b s t  n i c h t  v e r l e t z t e n  M itg e s e i l -  
s c h a f te rn  oder d e r  G e s e l ls c h a f t  E rsa tz an sp rü ch e  ü b e r­
h a u p t n ic h t  zu. Der V e r le tz te  kann zwar E rs a tz  s e in e s  
Schadens fo rd e rn , aber n ic h t  den d e r  G e s e l ls c h a f t  e n t­
stan d en en  Schaden a l s  e ig en en  e r s e t z t  v e r la n g e n . D ies 
a l l e s  f o l g t  aus d e r  Beschränkung d e r  d e l ik t i s e h e n  E r­
s a t z p f l i c h t  g ru n d s ä tz lic h  au f  den Schaden des u n m it te l ­
b a r  V e r le tz te n  im Zusammenwirken m it d e r  Anerkennung 
d e r  K a p i ta lg e s e l l s c h a f t ,  e in e r  j u r i s t i s c h e n  P e rso n , a l s  
T räg e r e in e s  s e lb s tä n d ig e n  Vermögens- und H aftungsbe­
r e ic h s .  Keine D urchbrechung, sondern  e in e  B e s tä tig u n g



-  7 -

d ie s e r  b e id en  h i e r  in e in a n d e rg re ife n d e n  P r in z ip ie n  i s t  
e s ,  wenn d ie  R echtsprechung  d o r t ,  wo es  um den Ver­
d ie n s ta u s fa l ls c h a d e n  des v e r le tz te n  (g e s c h ä f ts fü h re n ­
den) G e s e l l s c h a f te r s  g e h t, dem S ch äd ig er d ie  B erufung 
d a ra u f  v e r s a g t ,  daß d ie  G e s e lls c h a f t  dem V e r le tz te n ,  
mag d i e s e r  auch i h r ( a l l e i n i g e r )  G e s e l l s c h a f te r  s e in ,  
u n g e a c h te t s e in e s  A u s fa lls  den V e rd ie n s t (Lohn, Ge­
s c h ä f ts f ü h re rg e h a l t )  w e i te rg e z a h l t  h a t  ( S e n a ts u r te i le  
vom 9 . März 1971 -  VI ZR 158/69 » LM BGB § 842 Nr. 8 
* VersR 1971, 570; vom 14. O ktober 1969 -  VI ZR 55/68 
■ LM § 823 (Eb) Nr. 13 = VersR 70, 38, 39; vom 8 . No­
vember 1966 -  VI ZR 44/65 « VersR 1967 , 8 3 ) . Zwar w ird  
in  d ie s e n  F ä lle n  w i r t s c h a f t l i c h  d ie  Geltendmachung e in e s  
Schadens d e r  G e s e l ls c h a f t  ( a l s  nu r " m i t te lb a r ” G eschädig­
t e r )  durch  den G e s e l ls c h a f te r  zu g e la ssen ; d ie s  jedoch  
a l l e i n  in  Anwendung des a llgem einen  s c h a d e n s re c h tlic h e n  
G ru n d sa tzes , daß so lch e  "S ch ad en sv erlag eru n g 2 * * * * * * * * 11 au f D r i t t e  
n ic h t  zu r E n tla s tu n g  des S ch äd ig ers  fü h re n  kann und 
auch n ic h t  fü h ren  s o l l  (BGHZ 7 , 30; 21, 112).

2 . D iese  U n terscheidung  zwischen dem Schaden des
(u n m itte lb a r  g esch äd ig ten )  G e s e l ls c h a f te r s  und d e r  (nu r
" m i t te lb a r "  g e sch äd ig ten )  G e s e l ls c h a f t  g i l t  f ü r  d as  de- 
l i k t i s c h e  H a ftu n g sre c h t dem G rundsatz nach auch dann,
wenn d e r  V e r le tz te  A l le in g e s e l l s c h a f te r  e in e r  K a p i ta l ­
g e s e l l s c h a f t  i s t  oder doch wegen s e in e r  ü b erragenden
B e te i l ig u n g  a l s  s o lc h e r  b e t r a c h te t  werden muß. Gerade
d e r  M ö g lic h k e it, e in en  v e r s e lb s tä n d ig te n  Vermögens­
und H aftu n g sb e re ich  gegenüber d e r  P erso n  des "Ein-Mann"
r e c h t l i c h  abzug renzen , v e rd an k t d ie  sogenannte "E in -
M an n -G ese llsch a ft"  ganz überw iegend ih r e  E n ts teh u n g .
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Auch f ü r  d ie  s c h a d e n s re c h tl ic h e  B e u rte ilu n g  i s t  s ie  
d e sh a lb  a l s  s e lb s tä n d ig e s  Z urechnungsS ubjek t zu be­
a c h te n . Weder kann d ie  K o n zen trie ru n g  d e r  G e s e ll­
s c h a f t s b e te i l ig u n g  in  d e r  Hand e in e s  G e s ä ls c h a f te r s  
es  r e c h t f e r t i g e n ,  d ie  g e s e tz l ic h e n  Beschränkungen 
d e r  d e l ik t i s c h e n  H aftung des S ch äd ig e rs  ( h i e r :  d es  
B ek lag ten ) au f den Schaden des " u n m itte lb a r"  Ge­
sc h ä d ig te n  ( h ie r :  des K läg e rs )  au fzugeben , noch v e r ­
l i e r t  d ie  F rag e , in w iew e it d ie s e r  S c h ad e n se rsa tza n ­
spruch  dem G e s e l ls c h a f ts -  oder dem G e s e l ls c h a f te r v e r ­
mögen zu g e rech n e t werden muß, b e i d e r  "Ein-Mann-Ge- 
s e l l s c h a f t "  ih r e  Bedeutung; l e t z t e r e s  v o r a llem  n ic h t  
wegen d e r  s o n s t  zu b e fü rch te n d en  V erkürzung d e r  H aftungs­
g rund lage  d e r  G e s e l ls c h a f ts g lä u b ig e r  (v g l .  dazu Wiedemann, 
J u r i s t i s c h e  P erson  und Gesamthand a l s  Sondervermögen in :  
WM S o n d erb e ilag e  Nr. 4/1975 S. 25; Schanze, E in  Mann 
G e s e l ls c h a f t  und D u rc h g rif fsh a f tu n g  in :  A rb e iten  zu r 
R e ch tsv e rg le ich u n g  Bd. 7 6 .(1 9 7 5 ) , S. 74 , 77 f f ;  112 f f ;
K. Schm idt GmbH-Rundschau 1974, 178, 180; Berg NJW 1974, 
933 , 934; Mann NJW 1974, 492; R o ll NJW 1974, 492, 493; 
H ü ffe r  JuS 76, 83 , 8 5 ) . Auch das G ebot, den je w e ilig e n  
Schaden w i r t s c h a f t l i c h  zu b e t ra c h te n ,  muß n ic h t  dazu 
fü h re n , je n e  G rundsätze f ü r  S ch ad en se rsa tzan sp rü ch e  des 
A l le in g e s e l l s c h a f te r s  e in e r  K a p i t a lg e s e l l s c h a f t  au fzu ­
geben; v ie lm eh r w ird  d ie  Trennung d e r  V erm ögensbereiche 
g erad e  von w i r t s c h a f t l ic h e n  Erwägungen bestim m t. 3

3. Wenn g le ich w o h l d e r  erkennende S en at in  seinem  
U r t e i l  vom 13. November 1973 (VI ZR 53/72 = BGHZ 6 l ,
380 f f )  in  F o rtfü h ru n g  s e in e s  b e r e i t s  m it U r t e i l  vom 
3. A p r i l  1962 (VI ZR 162/61 = VersR 1962, 622) e in g e ­
nommenen S tandpunk ts  den G e sc h ä f ts v e r lu s te n  e in e r
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(n u r " m i t t e lb a r ” g e sch äd ig ten ) K a p i ta lg e s e l l s c h a f t  
besonderen  E in f lu ß  a u f  den Schaden des (u n m itte lb a r  
v e r le tz te n ) A l l e in g e s e l l s c h a f t e r s  zu e rk an n t h a t ,  so 
war dam it n ic h t  b e a b s ic h t ig t ,  d ie s e  soeben d a r g e s t e l l ­
te n  G rundsätze  a u fz u lo c k e m  o der g a r  aufzugeben (so 
schon d ie  Anm. in  LM BGB § 249 (D) Nr. 13, wo gerade 
auch das oben erw ähnte S e n a t s u r t e i l  vom 9. März 1971 
a u fg e fü h r t  i s t ) .  Ausgangspunkt auch je n e r  E n tscheidungen  
w ar v ie lm e h r, daß s ic h  so lche  V e r lu s te  zu n ä ch s t in  dem 
Vermögen d e r  G e s e l ls c h a f t  n ie  d e r  sch lag en  und d e r  A lle in ­
g e s e l l s c h a f t e r  -  n ic h t  an d e rs  a l s  b e i  e in e r  G e s e l ls c h a f ts ­
b e te i l ig u n g  u n te r  M ehreren -  E rs a tz  n u r f ü r  d ie  Aus­
wirkungen je n e r  Einbußen au f s e in  " G e s e l l s c h a f te r - V e r ­
mögen v e rla n g en  kann. Wohl muß nach A uffassung  des 
S e n a ts , und h ie ra n  h ä l t  e r  auch gegenüber d e r  K r i t ik  
an d ie se n  E ntscheidungen  f e s t ,  b e i d e r  Bemessung je n e s  
e ig en en  Schadens des A l le in g e s e l l s c h a f te r s  e in e  besondere 
R o lle  s p ie le n ,  daß s e in e  Beziehungen zu r G e s e l ls c h a f t  
dann, wenn e r  z u g le ic h  a l s  i h r  G e s c h ä f ts fü h re r  t ä t i g  i s t ,  
s ic h  n ic h t  in  s e in e r  k ap ita lm äß ig en  B e te i l ig u n g  an einem 
"frem den" Vermögen e rsch ö p fen , es v ie lm eh r s e in  "e ig en es"  
Unternehmen i s t ,  in  dem e r  -  wenn auch in  einem  gegenüber 
s e in e r  P erson  r e c h t l i c h  v e r s e lb s tä n d ig te n  B ere ich  -  s ic h  
ä h n lic h  einem Einzelkaufm ann oder M itin h ab e r e in e r  P er­
s o n a lg e s e l l s c h a f t  b e t ä t i g t ,  so daß d ie  u n fa l lb e d in g te  
B e e in trä c h tig u n g  s e in e r  A rb e i t s f ä h ig k e i t  s ic h  au f d ie  
G e s e l ls c h a f t  ausw irken  muß.

a) Wo m ehrere G e s e l ls c h a f te r  an e in e r  K a p ita lg e ­
s e l l s c h a f t  b e t e i l i g t  s in d , müssen Gewinneinbußen d e r 
G e s e l ls c h a f t  n ic h t  e in e  E ntsprechung im Vermögen d e r 
G e s e l l s c h a f te r  f in d e n , da d e r  W ert von G e s e l ls c h a f ts a n ­
t e i l e n  n ic h t m it e in e r  Quote am G ese llsch aftsv e rm ö g en



10

g le ic h z u s e tz e n  i s t ,  sondern nach m a rk ts p e z if is c h e n  
F ak to ren  b e w e rte t w ird . U .a. können d ie  V e r lu s te ,  
d ie  d e r  G e s e l l s c h a f te r  du rch  Gewinneinbußen s e in e r  
G e s e l ls c h a f t  e r l e i d e t ,  b e e in f lu ß t  werden d u rch  d ie  
E n tsc h lie ß u n g en , d ie  d ie  G e s e l ls c h a f t  ü b e r Verwendung 
und Ausweisung d e r (en tgangenen) Gewinne g e tro f fe n  
haben wurde (v g l. jedoch  d ie  schon im S e n a t s u r t e i l  
vom 3. A p ril  1962 -  VI ZR 162/61 » aaO e n th a lte n e n  
E in sch rän k u n g en ). Daß d e r S ch äd ig er au f d ie s e  W eise 
u n te r  Umständen aus den V erm ögensd ispositionen  d e r  
G e s e l ls c h a f t  f ü r  den Umfang s e in e r  E rs a tz V e rp f lic h tu n g  
gegenüber dem G e s e l ls c h a f te r  Nutzen z i e h t ,  muß d e r 
G e s e l l s c h a f te r  a l s  e in e  Folge des Umstandes hinnehm en, 
daß f ü r  d ie  s c h a d e n s re c h tl ic h e  B e u rte ilu n g  n u r  s e in e  
B e te i l ig u n g  an einem r e c h t l i c h  ”frem den” Vermögen in  
B e tra c h t kommen kann.

b) Anders s in d  d ie  V e rh ä ltn is s e  zu b e u r t e i l e n ,  
wenn es um den E rsa tz an sp ru ch  d es g e sc h ä f ts fü h re n d e n  
A l le in g e s e l l s c h a f te r s  e in e r  K a p i t a lg e s e l l s c h a f t ,  etwa 
e in e r  GmbH o d e r , wie h i e r ,  e in e r  AG g e h t. Zwar w ird  
auch s e in  Schaden -  von dem Schaden abgesehen ,den  
e r  p rim är m e is t ,  so auch h i e r ,  durch den V e r lu s t  
s e in e s  gew innunabhängigen, f e s te n  G eh a lts  e r l e i d e t  -  
e r s t  durch  d ie  G e s c h ä f ts v e r lu s te  d e r r e c h t l i c h  ihm 
gegenüber v e r s e lb s tä n d ig te n  K a p i ta lg e s e l l s c h a f t  •’v e r ­
m i t t e l t ” ; j e  nach den E n tsch ließ u n g en  s e in e r  G e s e l l ­
s c h a f t  mögen s ic h  d ie s e  V e r lu s te  im A n te i ls w e r t  
o d er E r t r a g  s e in e r  A ktien  g a r  n ic h t  oder n ic h t  in  
d i e s e r  Höhe n ie d e r  sc h lag e n . Aber eben d ie s  w ird  ganz 
maßgebend von d e r  P erson  des g e s c h ä f ts fu h r  enden A lle in ­
g e s e l l s c h a f t e r s ,  von se in en  A k tiv i tä te n  und E n tsch ließ u n g en
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bestim m t. Indem e r  D isp o s itio n e n  f ü r  das G e s e l ls c h a f ts ­
vermögen t r i f f t ,  e n ts c h e id e t  e r  auch in  Bezug au f  s e in  
(G e se llsch a fte r-)V e rm ö g en ; das i s t  e in e  Folge d e r  engen 
V e rfle c h tu n g  b e id e r  In te re s s e n b e re ic h e  durch  d ie  e in e  
P erson  des g e sch ä fts f tih ren d en  A l le in g e s e l l s c h a f te r s  
u n g e a c h te t i h r e r  r e c h t l ic h e n  A u fspa ltung  in  v o n e in an d er 
u n te rsc h ie d e n e  Vermögens- und H a ftu n g sb e re ic h e . D iese 
V erknüpfung d e r In te re s s e n  kann b e i d e r  Bemessung des 
Schadens des A l le in g e s e l l s c h a f te r s  n ic h t  u n b e rü c k s ic h t ig t  
b le ib e n . S ie  f ü h r t  im E rgebn is dazu , daß d e r  S ch äd ig er 
s ic h  n ic h t  d a ra u f  b e ru fen  kann, d ie  G e s e l ls c h a f t  würde 
den Gewinn, wenn e r  n ic h t  entgangen w äre, n ic h t  ( v o l l )  
an den A l le in g e s e l l s c h a f te r  a u s g e s c h ü tte t  haben.

aa) H ä tte  d e r  S ch äd ig er fü r  G e s c h ä f ts v e r lu s te  e in e s  
E inzelkauftaanns o d er des M itin h ab e rs  e in e r  P e rso n a lg e ­
s e l l s c h a f t  e in z u s te h e n , könnte e r  d ie  E n tsc h lie ß u n g en , 
d ie  je n e r  ü b e r d ie  ( s p ä te re )  Verwendung des Gewinns 
g e tro f fe n  haben w ürde, ebensowenig zu se in e n  G unsten 
f ü r  d ie  S ch ad e n sb eu rte ilu n g  h e ran z ieh e n ; in s o w e it h a t  
d e r  S ch äd ig e r m it dem G ew innausfa ll sozusagen auch e in en  
V e r lu s t  an D i s p o s i t io n s f r e ih e i t  a u sz u g le ic h e n . Nun t r i f f t  
zw ar d e r  A l le in g e s e l l s c h a f te r  e in e r  K a p i t a lg e s e l l s c h a f t  
d ie  E n tscheidung« , ob und in w iew eit e r  den G esch äftsg e ­
winn s e in e r  G e s e l ls c h a f t  b e la s se n  oder an s ic h  a u s -  
s c h ü tte n  w i l l ,  zu n äch s t a l s  G e sc h ä f ts fü h re r  d e r  Ge­
s e l l s c h a f t  f ü r  d ie s e ;  d ie s  jedoch in  Ansehung auch 
s e in e s  "e ig en e n ” Vermögens, a l s  dessen  T räg e r e r  im 
E rg eb n is  d e r  G e s e l ls c h a f t  den Gewinn b e lä ß t ,  mögen ih n  dazu 
auch d ie  V e rh ä l tn is s e  zwingen. In so w eit e r s c h e in t  d ie  Ge­
s e l l s c h a f t  in  s c h a d e n s re c h tl ic h e r  B e trach tu n g  p r a k t is c h
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in  d e r  T a t a l s  e in  Min  b eso n d e re r  Form v e r w a l te te r  
T e i l  s e in e s  Vermögens” ( S e n a t s u r te i l  vom 3. A p r i l  1962 
-  VI ZR 162/61 * aaO und vom 13. November 1973 -  
VI ZR 53/72 * aaO ). Wie so lch e  E ntscheidungen  (ü b er 
d ie  s p ä t e r e ” Verwendung des Gewinns) b e t r i e b s w i r t ­
s c h a f t l i c h  oder s te u e r r e c h t l i c h  anzusehen s in d  (v g l .  
dazu G anssm üller GmbH-Rundsch.1971, 149; 1975, 193, 
195; M arsch a ll von B ie b e r s te in ,  R eflexschäden  und 
R eg reß rech t 1967, S. 241 f f ,  2 46 ), i s t  h i e r ,  wo es 
um d ie  s c h a d e n s re c h tl ic h e  B e u rte ilu n g  g e h t ,  unerheb ­
l i c h .  Für d ie s e  g eh t es  darum, ob b e i d e r  Bemessung 
des Schadens, den d e r  A l le in g e s e l l s c h a f te r  durch 
d ie  V e r lu s te  s e in e r  G e s e l ls c h a f t  e r l e i d e t ,  d e r  e n t ­
gangene Gewinn m it R ü ck sich t au f den Zweck d es vom 
S ch äd ig e r g esch u ld e ten  A u sg le ich s a l s  P a ss iv p o s te n  d es  
G ese llsch a ftsv e rm ö g en s  u n g e a c h te t d essen  r e c h t l i c h e r  
V erse lb s tän d ig u n g  auch in  d ie  Schadensrechnung ü b e r 
das Vermögen des A l le in g e s e l l s c h a f te r s  e in g e s e tz t  
werden kann . Das i s t  zu b e jah en ; a n d e re n fa l ls  würde 
d e r  S ch äd ig e r a l l e i n  aus fo rm alen  Gründen V o r te i le  
z ie h e n , au f d ie  e r ,  da d e r A l le in g e s e l l s c h a f te r  a l s  
u n m it te lb a r  V e r le t z te r  in  d i e s e r  Höhe w i r t s c h a f t l i c h  
einen  e ig en en  Schaden e r l i t t e n  h a t ,  k e in en  Anspruch 
h a t .

bb) In  so lch en  F ä lle n  macht d e r  A l le in g e s e l l ­
s c h a f te r  n ic h t  e in en  Schaden d e r  G e s e l ls c h a f t  g e l ­
te n d  (v g l .  dazu Wiedemann aaO; Mann aaO; R o ll aaO ;H üffer aaO ); 
so lch e  L iq u id ie ru n g  e in e s  D rittS ch ad e n s  würde f r e i l i c h  
m it den d e l ik t s r e c h t l i c h e n  Beschränkungen d e r  E rs a tz b e -  
re c h tig u n g e n  des " m i t te lb a r ” G eschäd ig ten  in  K o n f l ik t  
g e ra te n . Ebensowenig w ird  dam it e in  "D u rc h g riff"  au f
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den Verm ögens-(und H aftu n g s-)B ere ich  d e r  K a p i ta lg e s e l l ­
s c h a f t  zugunsten  d es  G e s e l ls c h a f te r s  zu g e la ssen  -  ge­
w isserm aßen in  s p ie g e lb i ld l i c h e r  Umkehrung d e r  zu se in en  
L asten  gehenden sog , "D u rc h g riffsh a f tu n g "  s e in e s  p e r ­
sö n lic h e n "  Vermögens f ü r  V e rb in d lic h k e ite n  s e in e r  Ge­
s e l l s c h a f t  - ;  s o lc h e r  "D u rc h g rif f" wäre a l l e r d in g s  v o r­
nehm lich  im B lick  au f e in e  m ögliche V erkürzung d e r  
H aftungsm asse zum N a c h te i l  d e r  G e s e l ls c h a f ts g lä u b ig e r  
p ro b lem a tisch  (v g l ,  dazu in sb eso n d ere  Wiedemann aaO;
Schanze aaO S. 77, 111 f f ;  K. Schm idt aaO; H ü ffe r  aaO;
Berg aaO; Mann aaO; R o ll aaO). V ielm ehr g eh t es  h i e r  
a l l e i n  um d ie  r i c h t i g e  Bemessung des Schadens, d e r  seinem  
e igenen  ( G e s e l l s c h a f te r - )  Vermögen durch  d ie  Einbußen 
im G ese llsch a ftsv e rm ö g en  v e r m i t t e l t  worden i s t ;  und zwar 
u n te r  Anlegung a llg e m e in e r  s c h a d e n s re c h tl ic h e r  Wertungsmaß­
s tä b e ,  d ie  es  h ie r  r e c h t f e r t i g e n ,  den S ch äd ig e r f ü r  den 
Umfang des zu e rse tz e n d e n  Schadens n ic h t  an den g e s e l l -  
s c h a f ts in te rn e n  F a k to re n , welche d ie  Ausweisung des e n t­
zogenen W ertes, des entgangenen Gewinns in  d e r  B ilan z  
d e r  G e s e l ls c h a f t  b e e in f lu s s e n , te i lh a b e n  zu la s s e n  (v g l ,  
dazu auch Schanze aaO S. 112; im E rg eb n is  zustimmend 
Bauschke BB 1974, 429, 430; Frank NJW 1974, 2313 f f ;  
R e in e l t  BB 1974, 1145, 1146; Schw erdtner JR 1971, 330,
331).

Damit w ird  n ic h t  d ie  r e c h t l ic h e  V e rse lb s tän d ig u n g  
d e r  "E in -M an n -G ese ilsch aft"  gegenüber dem A lle in g e ­
s e l l s c h a f t e r  g e lo c k e r t ,  sondern l e d ig l i c h  au f d ie  Be­
deutung  z u rü c k g e fü h r t, d ie  d ie  b e i d e r  Lösung von 
S c h a d e n se rsa tz fra g e n  gebotene w i r t s c h a f t l i c h e  B e trach tu n g  
e r f o r d e r t .  In so w e it f in d e n  s ic h  P a r a l le le n  in  den wenn 
auch au f  a n d e re r  G rundlage beruhenden G rundsätzen  d er 
R ech tsprechung  des B u n d esg erich tsh o fs  zu r V erfo lg u n g s-
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en tsch äd ig u n g  wegen e in e s  Schadens, d e r  im Zuge d e r  
sog . A ris ie ru n g  am Eigentum  e in e r  ,,Ein-Mann-GmbH,, 
e in g e t r e te n  w ar. Auch h i e r  w ird  d ie  E n tschäd igung  
n ic h t  d e r  G e s e l l s c h a f t ,  sondern dem A l le in g e s e l l ­
s c h a f te r  zu g estan d en , w e il  es S inn und Zweck d e r  
W iedergutm achungsgesetzgebung i s t ,  s i e  ihm a l s  dem 
e ig e n t l ic h e n  V e rfo lg te n  zukommen zu la s s e n  (BGH U r t e i l  
vom 22. November 1963 -  IV ZR 63/63 * WM 1964, 69; 
vom 19. November 1965 -  IV ZR 284/64 = WM 1966, 146; 
Schm idt GmbH-Rundsch. 1974, 178, 181; Snhanze aaO 
S. 111).

c) Für d ie  A rt und Weise des S ch ad en sau sg le ich s  
(§§ 249 f f  BGB) i s t  a l l e r d in g s  zu b e a ch te n , daß d e r  
A l le in g e s e l l s c h a f te r ,  wenn e r  -  a l l e i n  o d er auch ne­
ben d e r  ihm en tgangenen  T ä tig k e its v e rg ü tu n g  (v g l .  
S e n a t s u r t e i l e  vom 6. O ktober 1964 -  VI ZR 156/63 * aaO 
und vom 8 . November 1966 -  VI ZR 44/65 * aaO) -  Gewinn- 
en tgang  vom S ch äd ig er f o r d e r t ,  dam it Einbußen e r s e t z t  
v e r la n g t ,  d ie  id e n t i s c h  m it den V e rlu s te n  s in d , welche 
das v e r s e lb s tä n d ig te  Vermögen d e r  G e s e l ls c h a f t  b e la s te n  
und d eren  A u sg le ich  an d ie s e r  S t e l l e  in  d e r  R egel am 
eh e s te n  g e e ig n e t i s t ,  den Z ustand h e r z u s te l l e n ,  d e r  
ohne das schäd igende E re ig n is  b es tan d en  haben würde 
(§ 249 BGB). Solche R eg u lie ru n g  des Schadens t r ä g t  
dem E r fo rd e rn is  e in e r  s t r i k t e n  U n tersch e id u n g  b e id e r  
Vermögen a l s  Haftungsmassen  Rechnung, d ie  gerade  in  
den F ä lle n  d e r  sog . E in -M an n -G ese llsch a ft von b e so n d e re r  
Bedeutung i s t .  In so w e it muß s ic h  d esh a lb  d e r  A lle in g e ­
s e l l s c h a f t e r ,  wenn e r  den so im Vermögen s e in e r  G e s e ll­
s c h a f t  a n g e s ie d e lte n  Schadensposten  a l s  so lc h en  e r s e t z t  
v e r la n g t ,  d ie  r e c h t l i c h e  Trennung zw ischen G e se ilsc h a f ts -
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und G esellschafterverm ögen  en tg eg en h a lte n  la s s e n ;  e r  
kann vom S ch äd ig e r -  wenn auch aus Meigenem ” R echt -  
g ru n d s ä tz l ic h  n u r L e is tu n g  von S ch ad en se rsa tz  in  das 
Vermögen s e in e r  G e s e l ls c h a f t  v e r la n g e n . Im E rg eb n is  
w ird  s e in  Schaden a ls o  dadurch a u sg e g lic h e n , daß d e r  
G e s e l ls c h a f t  d e r  e n ts ta n d e n e  V e r lu s t  durch  d ie  E rs a tz ­
l e i s tu n g  des S ch äd ig e rs  w ieder z u f l i e ß t  und dam it 
auch ih n  e n ts c h ä d ig t .

D iese Zweckbestimmung d e r  E r s a tz le is tu n g  t r i t t  
jed o ch  im V e rh ä ltn is  zw ischen dem G eschäd ig ten  und 
S ch äd ig e r zu rück , wenn wie h ie r  -  m angels e in e s  m it 
dem E rsa tz a n sp ru c h  des G e s e l ls c h a f te r s  k o n k u rrie re n d en  
S ch ad e n se rsa tza n sp ru c h s  d e r  G e s e l ls c h a f t  -  Zahlung an 
d ie  G e s e l ls c h a f t  s t a t t  an den G e s e l ls c h a f te r  f ü r  den 
m it d e r  K lage b e la n g te n  S ch äd ig er ohne sc h u tzw erte s  
I n te r e s s e  i s t .  In  solchem  F a l l  kann d e r  G e s e l ls c h a f te r  
wie h ie r  d e r  K läg e r Zahlung auch an s ic h  v e r la n g e n ; ob 
und in w iew e it e r  s e in e r  G e s e l ls c h a f t  gegenüber v e r ­
p f l i c h t e t  i s t ,  den empfangenen B e trag  an s i e  abzu füh ren  
(v g l .  Anm. in  LM BGB § 249 (D) Nr. 12; Mann aaO ; Frank aaO; 
H ü ffe r  aaO ), b e r ü h r t  d ie  S c h a d e n se rsa tz v e rp f lic h tu n g  des 
S ch äd ig ers  dann n i c h t .

4 . Nach den u n an g e g riffen e n  F e s ts te l lu n g e n  d es 
B e ru fu n g sg e ric h ts  war d e r  K läger zu 99 ,15  % an d e r  AG 
b e t e i l i g t .  Zu R echt h a t  ihm das B e ru fu n g sg e ric h t -  j e ­
d e n f a l l s  so w e it das im R e v is io n s re c h tsz u g  a l l e i n  in  
F rage steh en d e  d eu tsch e  S ch ad en srech t b e t ro f f e n  i s t  -  
im B lick  au f d ie s e s  Ausmaß d e r  B e te i l ig u n g  einem 
A lle in a k t io n ä r  g l e i c h g e s t e l l t  (v g l. S e n a t s u r t e i l  vom 
3. A p ril 1962 -  VI ZR 162/61 = aaO ). Es h a t  n ic h t  v e r ­
k a n n t, daß ihm E rsa tz an sp rü ch e  a l l e r d in g s  nur im Umfang
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s e in e r  B e te ilig u n g  zu s teh en  (BU B l. 9 ) ,  und d ie  Be­
rechnung in  z u lä s s ig e rw e is e  dem H öheverfahren  Vorbe­
h a l te n .

I I I .

N ich t b eg rü n d e t s in d  d ie  A n g riffe  d er R ev is io n  
gegen d ie  F e s ts te llu n g , m it denen das B e ru fu n g sg e ric h t 
a u f  d ie  U n fa ll V erle tzu n g en  des K läg e rs  den E nt gang 
zw e ie r A u s la n d sau fträg e  z u rü c k fü h r t und G ew innverluste  
d e r  AG dem Grunde nach b e ja h t .  D iese F e s ts te l lu n g e n  be­
ruhen  w e ith in  a u f  dem d e r  R ev is io n  v e rsc h lo sse n e n  G eb ie t 
t a t r i c h t e r l i c h e r  W ürdigung; zudem war d e r  T a t r i c h te r ,  
was d ie  R ev is io n  v e rk e n n t , b e i d e r  f ü r  den E rlaß  e in e s  
G ru n d u r te ils  au s re ich e n d en  F e s t s t e i lu n g , daß e in  Gewinn 
j e d e n f a l l s  in  i r g e n d e in e r  Höhe und j e d e n f a l l s  m it hoher 
W a h rsc h e in lic h k e it en tgangen  i s t ,  h ie r  durch  § 287 ZPO 
f r e i e r  g e s t e l l t .  Das ihm dadurch  e ingeräum te Ermessen 
h a t  das B e ru fu n g sg e ric h t n ic h t  v e r la s s e n ,  wenn es s ic h  
von d e r  v e rb in d lic h e n  E r te i lu n g  von L ie fe ra u f tr ä g e n  
t r o t z  F eh lens e n tsp re c h e n d e r  K orrespondenz schon aufgrund  
d e r  Aussage des von ihm vernommenen Zeugen M. und d e r  
K undenschreiben ü b er d ie  S to rn ie ru n g  d e r  be id en  A ufträge  
ü b e rz e u g t h a t ;  umso w en ig e r, a l s  d e r B ek lag te  au f d ie  von 
ihm in so w e it g eäu ß erten  Bedenken nach d e r  Zeugenvernehmung 
in  se in en  sp ä te re n  S c h r i f t s ä tz e n  n ic h t  mehr zurück gekommen 
i s t .  Entgegen d e r  A n sich t d er R ev is io n  f e h l te  e s  auch 
n ic h t  an e in e r  v e r s tä n d l ic h e n  E rk lä ru n g , w eshalb  d ie  
M aschine nach E r te i lu n g  d e r  A ufträge  vom K läger im Aus­
la n d  v o rg e fü h r t  werden s o l l t e .  Sow eit d ie  R e v is io n  m it 
ihrem  V orbringen , a n s t e l l e  des K läg e rs  habe e in  A n g e s te l l te r
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d ie  Aufgabe übernehmen können, au f Einwände aus § 254 
Abs. 2 BGB zurückkommt, i s t  d e r  B ek lag te  m it ihnen 
durch  d as  B e ru fu n g s u r te i l ,  das l e d ig l i c h  zum Grund 
des Anspruchs ergangen is t ,e b e n s o w e n ig  a b g e sc h n itte n  
w ie m it se in en  A n g riffe n  zum (h a f tu n g sa u s fü lle n d e n )  
Ursachenzusammenhang zw ischen den u n te rb lie b e n e n  R eisen  
und d e r  S to rn ie ru n g  d e r  A u fträ g e . In so w e it haben d ie  
P a r te ie n  im V erfah ren  zu r Höhe G e le g e n h e it, ih re  S tand­
p u n k te  g e lte n d  zu machen. D asse lbe  g i l t  f ü r  d ie  Aus­
führungen  d e r  R ev is io n  ü b e r den E in f lu ß  d e r  s te u e r ­
r e c h t l ic h e n  B e las tu n g en , denen e in  e tw a ig e r  Gewinn 
d e r  AG u n te r le g e n  haben würde, a u f  d ie  Höhe des vom 
K läger g e lte n d  gemachten Schadens.

Dr. Weber S ch effen  Dr. S te f fe n

Dr. Kulimann Dr. D e in h a rd t
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