
BUNDESGERICHTSHOF

/ ' (

IM NAMEN DES VOLKES

YI ZR 249/73 URTEIL

ln  dem R e c h t s s t r e i t

Verkündet am
2 . Dezember 1975

J u s t lz h a u p tS e k re tä r

als Urkundsbeamter 
der Geschäftsstelle

Ö l-S p e d itio n  GmbH, »

K lä g e rin  und R e v is io n s k lä g e r in ,

-  P ro z e ß b e v o llm ä c h tig te r : R ech tsan w alt Dr

gegen

Vors

V ersicherungsbank  AG, _________
S traß e  0 ,  g e s e tz l ic h  v e r t r e t e n  durch den 
nd D r. G o t t f r ie d

B ek lag te  und R e v is io n s b e k la g te ,

-  P ro z e ß b e v o llm ä c h tig te r : R ech tsan w alt Dr



2

Der V I. Z iv i l s e n a t  des B u n d e sg e ric h tsh o fs  h a t  
a u f  d ie  m ündliche V erhandlung vom 2. Dezember 1975 
durch  den V o rs itzen d en  R ic h te r  Dr. Weber und d ie  
R ic h te r  Dunz, S ch e ffen , Dr. Kulimann und Dr. Ankermann

f ü r  R echt e rk a n n t :

Auf d ie  R ev is io n  d e r  K läg e rin  w ird  d as  
U r t e i l  des 10. Z iv i l s e n a ts  des O berlandes­
g e r ic h t s  München vom 21. Septem ber 1973 a u fg e ­
hoben.

Die Sache w ird  zu r an d erw e iten  V erhandlung 
und E n tsch e id u n g , auch ü b er d ie  K osten d e r  Re­
v i s io n ,  an das B e ru fu n g sg e ric h t zu rü ck v erw iesen .

Von R ech ts wegen

T a tb e s tan d

Am 29. Ja n u a r  1969 b e s c h ä d ig te  e in  V e rs ic h e ru n g s­
nehmer d e r  B ek lag ten  e in en  d e r  K läg e rin  g eh ö rig en  Tank­
la s tz u g  ( S a t te l s c h le p p e r  m it T a n k a u f l ie g e r ) .  S e in e  v o l le  
H aftung i s t  u n s t r e i t i g .

Die K lä g e rin  l i e ß  ih r  Fahrzeug zu n äch s t in  S tand  
s e tz e n  und b e n u tz te  es  w e i te r .  Nachdem in  d e r  F o lg e z e i t  
noch m ehrere R ep ara tu ren  s ta ttg e fu n d e n  h a t t e n ,  d ie  s ic h  
v o r  a llem  a u f  U n d ic h tig k e ite n  des T an k k esse ls  bezogen , 
v e rä u ß e r te  s i e  19 Monate nach dem U n fa ll d ie  b e id en
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Elem ente des Tankzugs, an g e b lic h  w e il d e r  Zug in fo lg e  
n ic h t  zu behebender Nachwirkungen des U n fa lls  f ü r  ih re  
Zwecke n ic h t  mehr ta u g l ic h  w ar.

D ie B ek lag te  h a t  an d ie  K läg e rin  DM 15*300 b e z a h lt  
und v e rw e ig e r t  w e ite re  Zahlungen. Solche f o r d e r t  d ie  
K lä g e rin  im gegenw ärtigen  R e c h t s s t r e i t ,  und zwar f ü r  
w e ite re  R e p a ra tu rk o s te n , K re d itk o s te n , N u tz u n g sa u s fa ll 
und w e ite re n  V erd ien s ten tg an g  durch  A usb le iben  von 
A ufträg en  i h r e r  w e s e n tl ic h s te n  A u ftrag g eb er i n ,  d e r  
Firm a M arathon.

Nach m ehrfacher A ntragserhöhung wegen a n g e b lic h  
in  d e r  Z w isch en ze it e in g e t r e te n e r  z u s ä tz l i c h e r  Scha­
densausw irkungen h a t  d ie  K läg e rin  s c h l ie ß l ic h  Zahlung 
von DM 487 .126 ,67  n e b s t  Z insen  v e r la n g t .  Das L an d g e ric h t 
h a t  i h r  DM 76 .796 ,81  zugesprochen und d ie  Klage im 
ü b rig e n  abgew iesen .

Auf B erufung d e r  B eklag ten  h a t  das O berlan d es­
g e r ic h t  d ie  Klage in  w eiterem  Umfange, näm lich  b i s  
a u f  e in en  B e trag  von DM 6 .2 9 1 ,o o  n e b s t  Z insen  abge­
w iesen .

Die R ev is io n  d e r  K läg e rin  e r s t r e b t  d ie  W ieder­
h e r s te l lu n g  d es e r s te n  U r t e i l s .

E n tscheidungsgründe

Das an g efo ch ten e  U r t e i l  h ä l t  dem R e v is io n s a n g r if f  
n i c h t  s ta n d .
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I

Da ü b e r  d ie  H aftung d e r  B ek lag ten  dem Grunde nach 
k e in  S t r e i t  b e s te h t ,  h a t  s ie  d ie  K osten d e r  e r s te n  In ­
s ta n d se tz u n g  des L astzu g es  b e z a h l t .  S t r e i t i g  s in d  nur 
noch A nsprüche, d ie  d ie  K lä g e rin  d a rau s  h e r l e i t e t ,  daß 
auch w e ite rh in  u n f a l lb e d in g te  Schäden a u fg e t r e te n  s e ie n , 
d ie  s ie  zu N ach rep a ra tu ren  und s c h l ie ß l ic h  zum V erkauf 
des L astzu g es  g e n ö t ig t  h ä t te n .  Das B e ru fu n g sg e ric h t h a t  
s ic h  Jedoch , was a l l e r d in g s  e r s t  i n  se in e n  A usführungen 
zu r  P o s i t io n  N ach rep a ra tu ren  d e u t l ic h  w ird  (BU S. 13)» 
schon n ic h t  davon zu überzeugen  verm ocht, daß d ie  spä­
t e r  noch a u fg e tre te n e n  U n d ic h tig k e ite n  d es Tanks ü b e r­
h a u p t au f  den U n fa ll zurück  zu füh ren  s in d . H ä tte  d ie s e  
t a t r i c h t e r l i c h e  F e s ts te l lu n g  B estan d , dann h ä t t e  e s  f ü r  
d ie  E n tsch e id u n g  des B e ru fu n g sg e ric h ts  k e in e r  w e ite re n  
Begründung b e d u r f t .

D ie R ev is io n  rü g t  a b e r  m it Grund, daß s ic h  das 
B e ru fu n g sg e ric h t in  d i e s e r  e n tsc h e id e n d s te n  F rage e in  
te c h n is c h e s  U r t e i l  z u g e tr a u t  h a t ,  ohne e in e  e n tsp re c h e n ­
de Sachkunde auszuw eisen .

Das L an d g e rich t h a t t e  s ic h  au fg rund  d e r  Aussagen 
d e r  g r ö ß te n te i l s  sachkundigen  Zeugen davon ü b e rz e u g t, 
daß d ie  w e ite rh in  a u f tr e te n d e n  U n d ic h tig k e ite n  des 
T an k k esse ls  au f  e in e r  Nachwirkung des U n fa lle s  be­
ru h te n . Es h a t  d esh a lb  a u f  e in  " z u s ä tz l ic h e s 1' Sach­
v e rs tä n d ig e n g u ta c h te n  ( b is h e r  la g  n u r  e in  vom K läger 
v o rg e le g te s  P a r te ig u ta c h te n  v o r)  v e r z i c h t e t ,  da ihm 
d ie  B ew eislage " k la r "  e r s c h ie n .
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Demgegenüber vermag s ic h  das B e ru fu n g sg e ric h t 
(ohne w e ite re  Beweisaufnahme; a u f  e in  inzw ischen  
v o rg e le g te s  P a r te ig u ta c h te n  d e r  B e k la g te n s e ite  nimmt 
e s  n ic h t  Bezug) n ic h t  davon zu überzeu g en , daß d ie  
s p ä te re n  Mängel a u f  dem U n fa ll beruhen« Es m e in t, daß 
andere  U rsachen w ie f o r ts c h r e i te n d e  A lte ru n g  o d er be­
sondere B e las tu n g  u n te r  u n g ü n stig en  Fahrbedingungen n ic h t  
w eniger w ah rsch e in lic h e  U rsachen gewesen s e ie n  a l s  d e r  
zu rü ck lieg en d e  U n fa ll .

Venn s ic h  dam it das O b e rla n d e sg e r ic h t im Gegen­
s a tz  zum L an d g e rich t ohne w e ite re  Beweisaufnahme und 
ohne Nachweis e ig e n e r  Sachkunde oder e in s c h lä g ig e r  
s a c h v e rs tä n d ig e r  In fo rm a tio n , j a  ohne n ä h e re s  E in­
gehen a u f  d ie  von den P a r te ie n  im e in z e ln e n  e r ö r t e r t e n  
te c h n isc h e n  Erwägungen vom u rs ä c h lic h e n  Zusammenhang 
n ic h t  zu überzeugen  verm ag, dann w ird  n ic h t  e r s i c h t ­
l i c h ,  daß es s e in e r  V e r fa h re n s p f l ic h t  g e re c h t gewor­
den i s t .  Zwar s t e l l t  § 287 Abs. 1 S. 2 a u s d rü c k lic h  
auch d ie  B egutachtung durch S ach v e rs tän d ig e  in  das 
Ermessen des T a t r i c h te r s ,  so w eit es  um d ie  Höhe des 
Schadens g e h t. D iese a u f  V ereinfachung  und B eschleunigung  
des V erfah ren s  z ie le n d e  V o rs c h r if t  r e c h t f e r t i g t  es  ab er 
n i c h t ,  in  f ü r  d ie  S tre i te n ts c h e id u n g  z e n tr a le n  Fragen 
a u f  nach d e r  S ach lage u n e r lä ß l ic h e  f a c h l ic h e  E rk e n n tn is se  
zu v e r z ic h te n .

Die E n tscheidung  h a t  dam it schon d e s h a lb  k e in en  
B estand . S o l l te  das B e ru fu n g sg e ric h t au fg ru n d  n eu e r­
l i c h e r  P rüfung a u f  s e in e r  Meinung b e h a rre n , dann w ird  
e s  n äh e r  d a rzu leg en  haben , a u f  welche te c h n isc h e n  E r­
wägungen s ic h  s e in e  Z w eifel am u rs ä c h lic h e n  Zusammen­
hang s tü tz e n .  Daß d ie s e  Z w eife l d u rc h g re ife n  müßten,
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wenn s ic h  ih re tw eg en  noch n ic h t  einm al d ie  Überzeugung 
von e in e r  (überw iegenden) W a h rsc h e in lic h k e it d es  u r ­
s ä c h lic h e n  Zusammenhanges ergeben  k ö n n te , bem erkt das 
B e ru fu n g sg e ric h t a l l e r d in g s  z u re c h t ( S e n a t s u r t e i l  vom 
27. F e b ru a r  1973 -  VI ZR 27/72 -  NJW 1973, 1413,
1414 m.Nachw.) .

I I

Im E in ze ln en  g i l t  noch fo lg e n d e s :

1 • Fahrzeugschaden

a )  In  Ü bereinstim m ung m it d e r  R ech tsprechung  des 
B u n d e sg e ric h tsh o fs  g eh t das B e ru fu n g sg e ric h t davon au s , 
daß d e r  S ch äd ig e r d ie  Aufwendungen d es G eschäd ig ten  
auch im Rahmen des § 249 S. 2 BGB zu e r s e tz e n  h a t ,  d ie  
e in  v e r s tä n d ig e r  F ahrzeugeigen tüm er in  d e r  besonderen  
Lage d es G eschäd ig ten  gem acht h ä t t e  ( S e n a t s u r t e i l  vom 
20. J u n i  1972 -  VI ZR 6 l/7 1  -  VersR 1972, 1024, 1025 
m .N achw .). Es f ä h r t  sodann a b e r  f o r t :  Ob im E i n z e l f a l l  
e in e  R e p a ra tu r  o der E rsa tz b e sc h a ffu n g  in  F rage komme, 
habe d e r  G eschäd ig te  in  Würdigung a l l e r  Umstände und 
e r f o r d e r l i c h e n f a l l s  u n te r  Inanspruchnahm e sachkundigen  
R a tes  zu p rü fe n . In  diesem  F a l le  müsse e r  a b e r ,  zumal 
wenn e r  den H a f tp f l ic h tv e r s ic h e r e r  d es  S ch äd ig e rs  n ic h t  
zu r P rü fung  m it herangezogen habe, das R e p a ra tu r r is ik o  
(wenn e r  s ic h  näm lich  zu r R e p a ra tu r  e n ts c h lo s s e n  h a t)  
und d am it auch d ie  G efahr von P ro g n o se fe h le rn  s e l b s t  
t r a g e n ,  w e il  d e r  S ch äd ig er n ic h t  m it u n v e rh ä ltn ism ä ß ig  
hohen Aufwendungen b e l a s t e t  werden d ü r fe .  D eshalb  d ü rfe  
d e r  S ch äd ig e r , nachdem e r  d ie  R e p a ra tu rk o s te n  e r s e t z t
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habe , n ic h t  mehr f ü r  d ie  Kosten d e r  19 Monate s p ä te r  
geschehenen E rsa tzvagenbeS chaffung  herangezogen  wer­
den. Das B e ru fu n g sg e ric h t s t e l l t  d e sh a lb  d a h in , ob 
19 Monate nach dem U n fa ll  e in  e c h te r  T o ta lsch ad en  
V orgelegen h a t .

b) Der r e c h t l i c h e  A usgangspunkt des B erufungsge­
r i c h t s ,  wonach d e r  K läger a l s  G esc h äd ig te r  an d ie  
einm al g e t ro f fe n e  E n tscheidung  f ü r  e in e  R e p a ra tu r  ge­
bunden s e in  s o l l ,  auch wenn s i e  s ic h  n u r  aus n a c h trä g ­
l i c h e r  S ic h t  a l s  u n r ic h t ig  erw iesen  h a t ,  f i n d e t ,  wie 
d ie  R ev is io n  m it R echt r ü g t ,  im G esetz  k e in e  S tü tz e .

War e s  in  d e r  besonderen  Lage des K läg e rs  auch 
f ü r  e in en  v e rs tä n d ig e n  G eschädig ten  n ic h t  v o ra u sse h b a r , 
daß d e r  In s ta n d se tz u n g sv e rsu c h  fe h ls c h la g e n  würde und 
d am it e in  a l s b a ld ig e s  Abstoßen des Wracks w i r t s c h a f t ­
l i c h e r  s e i ,  dann s in d  auch d ie  Auswirkungen d ie s e s  E n t-  
s c h e id u n g s r is ik o s  T e i l  des vom B eklag ten  nach § 249 
S. 2 BGB zu e rse tz e n d e n  Schadens. Es können h ie r  k e in e  
anderen G rundsätze  g e l te n  a l s  d i e ,  d ie  d e r  erkennende 
S en at u n lä n g s t  in  seinem  U r t e i l  BGHZ 63, 182 f ü r  den 
F a l l  a u f  ge s t e l l t  h a t ,  daß d ie  vom G eschäd ig ten  h e ran ­
gezogene R e p a ra tu rw e rk s tä tte  unsachgemäß oder u n w ir t­
s c h a f t l i c h  a r b e i t e t .  D eshalb kann d e r  K lä g e rin  f ü r  
beim s c h l ie ß l ic h e n  V erkauf des F ahrzeugs in  E rscheinung  
g e tre te n e  E inbußen E rs a tz  n ic h t  schon m it d e r  Begründung 
v e r s a g t  w erden, daß s i e  s ic h  zu n äch s t e n ts c h lo s s e n  habe , 
d as  Fahrzeug in s ta n d s e tz e n  zu la s s e n  und zu b e h a lte n . 
F r e i l i c h  w ird  i h r  d e r  Beweis d a fü r  o b lie g e n , daß s i e  
zu n äch st d ie  In s ta n d se tz u n g  a l s  zweckmäßigen und w i r t ­
s c h a f t l ic h e n  Weg d e r  S ch ad en sb ese itig u n g  b e tra c h te n  
d u r f te  (BGHZ aaO S. 187).
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Dabei kommt es n ic h t  d a ra u f  an , ob d e r  G eschäd ig te  
den S ch äd ig e r , d e r  d a ra u f  im Rahmen des § 249 S. 2 BGB 
k e in en  Anspruch h a t ,  an d e r  E n tscheidung  b e t e i l i g t  
h a t t e .  D ie in  d e r  P ra x is  n ic h t  s e l te n e  "Genehmigung" 
e in e r  R e p a ra tu r  durch  den H a f tp f l ic h tv e r  s ic h e  r e r  des 
S ch äd ig e rs  h a t  f ü r  den G eschäd ig ten  v o r  a l l e n  d ie  
B edeutung, ih n  gegen den Vorwurf zu s ic h e rn ,  daß d ie  
S in n lo s ig k e i t  d e r  R e p a ra tu r  doch v o rau sse h b a r  gewesen 
s e i .  J e  nach den Umständen kann s ie  a l l e r d in g s  auch 
e in e  Abwicklung nach § 249 S. 1 h in d e u te n , wobei d e r  
G esch äd ig te  im A u ftrag  und f ü r  Rechnung d es S ch äd ig e rs  
t ä t i g  w ird  (v g l .  S e n a t s u r t e i l  BGHZ 61, 56, 5 7 ).

In w iew eit d e r  F ahrzeugschaden , den d as L an d g e rich t 
a u f  DM 8 .400  f e s t g e s t e l l t  h a t t e  (BU S. 6 ) ,  dadurch  ge­
m in d e rt w ird , daß nach den F e s ts te l lu n g e n  d es  Be­
ru fu n g s g e r ic h ts  d ie  K lä g e rin  d ie  Mängel beim V erkauf 
a r g l i s t i g  verschw iegen  h a t ,  w ird  noch d e r  F e s ts te l lu n g  
n ä h e re r  Umstände b ed ü rfe n , zumal d e r  E rw erber a l s  Zeuge 
bekundet h a t ,  daß d ie  K lä g e rin  G ew ährsansprüche an e rk an n t 
habe .

2. K osten und N u tz u n g sa u s fa ll durch  N ac h re p a ra tu ren .

In so w e it h a t  das B e ru fu n g sg e ric h t d ie  K lage abge­
w iesen , w e il  e s  s ic h  von d e r  U n fa llb e d in g th e i t  d e r  Schä­
den , a u f  d ie  s ic h  d ie  N ach rep a ra tu ren  bezogen, n ic h t  
überzeugen  kann. D ie E n tsche idung  h a t  in so w e it aus den 
oben zu I )  d a rg e le g te n  Gründen ke in en  B estan d .

5. V e rd ie n s ta u s f a l l

Das L an d g e rich t (ABI. 190 * LGUrtS. 190 f )  h a t t e  
d e r  Aussage des Zeugen (B e d ie n s te te r  d e r
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A u ftrag g eb e rfirm a  M arathon) entnommen, daß d e r  K läg e rin  
J e d e n f a l l s  b i s  Septem ber 1970 e in s c h l ie ß l ic h  u n f a l l ­
b e d in g te  V erd ien s ten tg än g e  en ts tan d en  s e in  können.

Das B e ru fu n g sg e ric h t vermag s ic h  Jedoch n ic h t  
davon zu üb erzeu g en , daß das von dem Zeugen bekundete 
d e u t l ic h e  ZurUckgehen von A ufträgen  d ie s e r  Kundin un­
f a l lb e d in g t  w ar. D iese F e s ts te l lu n g  l i e g t  zwar Jeden­
f a l l s  f ü r  den Z eitraum  d e r  e r s te n  s ie b en  Monate im 
t a t r i c h t e r l i c h e n  B ere ich  und mag in so w e it nach dem 
d e r z e i t ig e n  S t r e i t  s ta n d  auch m öglich s e in ,1 J e d e n f a l l s  
ab e r  f ü r  d ie  fo lg en d e  Z eitsp an n e  muß nach dem zu I )  
A usgefüh rten  dam it g e rec h n e t werden, daß d ie  F e s t ­
s te l lu n g e n  des B e ru fu n g sg e ric h ts  von d e r Überzeugung 
b e e in f lu ß t  s in d , daß s ic h  e in  u r s ä c h l ic h e r  Zusammen­
hang zw ischen dem U n fa ll und den dann J e d e n f a l l s  e in ­
se tzen d en  R ep ara tu ren  n ic h t  f e s t s t e l l e n  la s s e n ;  d ie ­
se  Überzeugung a b e r  i s t ,  wie d a rg e le g t ,  n i c h t  f e h l e r ­
f r e i  e r l a n g t .  Es e r s c h e in t  d ah e r g eb o ten , d ie  E n t­
scheidung  des B e ru fu n g sg e ric h ts  auch in s o w e it  ohne 
U n te rsc h ied  d e r  e in z e ln e n  Z e i ta b s c h n i t te  au fzuheben ; 
denn es  i s t  dam it zu rech n en , daß etwa e r f o r d e r l i c h e  
w e ite re  Erhebungen in sgesam t neue B e u rte ilu n g sg ru n d ­
lag en  e rg eb en .

4 . Schäden an den B rem szy lindem

Auch d ie s e  s in d  nach A nsich t d e r  K lä g e rin  u n f a l l ­
b e d in g t ,  w e il  d u rch  das E in d rin g en  von aus S c h a d s te lle n  
des K e sse ls  au sg e tre ten em  ö l  v e ru r s a c h t .  Das B erufungs­
g e r ic h t  h a t  s ic h  von einem so lch en  Zusammenhang n ic h t  
zu  überzeugen  verm ocht.
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In w iew eit d ie s e  A usführungen s a c h lic h  unabhängig  
davon B estand  haben kö n n ten , daß d ie  F ra g e , ob d e r  
Ö l a u s t r i t t  ü b e rh au p t u n fa l lb e d in g t  w ar, e in e r  neuen 
P rüfung  b ed ü rfen  w ird , kann d a h in s te h e n . E r e r s c h e in t  
n i c h t  s in n v o l l ,  das an g efo ch ten e  U r t e i l  n u r  h in s i c h t ­
l i c h  d ie s e s  v e rh ä ltn ism ä ß ig  u n te rg e o rd n e te n  B e tra g s  zu 
b e s tä t ig e n ,  da m ög licherw eise  w e ite re  te c h n is c h e  E r­
hebungen auch in so w e it näh eren  A ufschluß  b rin g e n  können. 
Damit h a t  d ie  K lä g e rin  G e le g e n h e it, ih r e  Rügen d es b i s ­
h e r ig e n  V erfah ren s  im Zuge d e r  an d erw e iten  V erhandlung 
v o r dem B e ru fu n g sg e ric h t v o rzu b rin g en .

Dr. Weber Dunz Sehe f f  en

Dr. Kulimann Dr. Ankermann
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