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Der Vi. Zivilsenat des Bundesgerichishofs hat auf
die wmiindliche Verhandlung vom 2. Februar 1965 unter iit-
wirkung des Senatsprédgidenten Dr. Engels und der Lundes-
richter Hanebeek, Dr. Haull, Dr. Ffretzschner und DLr.Kifgens

fir Recht erkannt:

Lie Hevision des Klégers gegen das an Sielle der
Verkiindung am 30. August und 2. September 1963
zugestellte; Urteil des QOberlcndesgerichts Karlsruhe
- 4, Zivilsenat in Freiburg - (4 U 187/62) wird
zuriickgewiesen.

Die Kosten der Revisiopn werden dem Kléger aufer-
legt.

Vvon Lechts wegen

Tatbestand:

——— A S Y o o

pie an (D 1025 zeborene Tochter des Kligers,
“arianne SO . erlitt durch einen ZusammenstoB mit
einem vom Beklagten gesteuerten Personenviagen am l0.Jduni 1953
in rreiburg einen Unfall, bei dem sie schwere Verletzungen,
insbesondere eine Gehirnquetschung, davontrug. Sie stu-~
dierte z.Zt. des Unfalls ledizin im 9. Semester. Am
14, Novenber 1957 hat aie nach dem Studium weiterer
7 Semester das medizinische Staatsexamen mit der Note
tgenligend" bestanden und am 1. Juni 1959 die Voraussetzungen
der Bestallungsordnung fiir die Ausiubung des drztlichen
serufes in eigener Praxis erfiillt. Wegen inrer Unfalischéden
hat sie den 3exlagten und seinen Vvater, den Halter des
Perscnenvagens, auf Schadensersatz in Anspruch genormmen.



Matthias Prinz
Rechtsanwalt Www.prinz.law

Lurch rechtkriftiges Urteil des Oberlandesgerichts xurlery
~ 4, Zivilsenat Preiburg - vom 6. Dezember 1956 - 4 U 20/t
wurde ihr ein Schmerzensgeld zuerkannt und festgestellt,
daB der Beklagte, zuz Teil als Gesamtschuldner neben
seinem Vater, verpflichtet ist, ihr ellen weiteren Un-
fallschaden zu ersetzen. Durcn Urteil degselben Senals
vom 3. Dezember 1959 - 4 U 201/58 - ist iiber den ihr durch
den Unfall wihrend des Jahres 1956 entstandenen Verdienst-
auefall entschieden worden.

Ia vorliegenden Rechtsstreit verlangt der sliager,
den seine Tochter die Schadensersatzanspriiche abgetreten
hat, 7 COO DH nebst Zinsen als Teilbetrag des Verdienst-
ausfalla, den diesc in der Zeit vom 1. Januar 1960 bis
31. llarz 1961 nach seiner guffassung infolge des tUnfalls
erlitten hat. Mzrianne S— hat in dex genannten
Zeitraum sls Assistenzérztin am Krankenhaus 3 (D
in S 16.129,92 D% brutto = 12.838,43 L. netto ver-—
dient. Der Kluger hat vorgetragen, seine {ochter wiirda,
wie im Urteil des Oberlandesgerichts vom 3. Lezember 1955
festgestellt sei, ohne den Unfall zu Ende des Sommer-
semesters 1954 ihr medizinisches Staatsexamen bestanden
und vom 1. Oktober 1954 bis 31. Dezember 1955 ihre Pflicht

sistentenzeit abgeleistet haben. Ab 1. Januar 1956
virde sie als freiverufliche Arztin titig geworden sein,
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da in ihrer Familie die Tidtigkeit im freien Berufe Tradi-
tion sei. Auflerden zeige die Statistik, daB sich die
veitaus gréfte Zanl der jungen lediziner dem freien Lerufe
nuvende. Dies sel jedoch seiner TYochter nicht mdglich |
gewesen, weil sie nach den von Prof.Ur. HJj in den
orprozessen erstatteten Gutechten zunichst nur zu 50 3,
codann zu 60 i erwerbsfihig und daher den instrengungen
des freien drztlichen derufes nicht gewschsen gewesen sei.
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Iach statistischen Ernebungen habe das Lurchschunittsein-
kommen des freiberuflich tétigen Arztes in der Zeit vonm
1. Januar 1960 bis 31. yirz 1961 45.65C,- L. betragen.
Abzuglich der Einkiinfte seiner Tochter im Krankenhaus
S verbleibe ein Schaden von iber 30.0C0 Lit. In
wWirklichkeit sei der Schaden noch hdher. Seine Tochter
habe rimlich ihr Einkommen als Assistenzidrztin nur durch
starke Uberanstreng¥g erzielen kbnnen, weil sie wegen
ihrer unfallbedingten Gesundheitsschddigung nur zu 60 ;:
erwerbsofihig gewesen sei. Danach seien nur 60 ;. inrer
tatsiichlich erzielten Einnzhmen von dem mutmaflichen
Cinkommen als irztin im freien RBeruf abzuziehen. In
ibrigen wilrde sie selbst als angestellte isrztin ab 1960,
also in ihrem 7. Berufgjahr, weit mehr als im Kranken-
naus QI verdient haben. Es sei davon auszugehen,
daf sie in die Lohngruppe TOA II Crtskl. § aufgeriickt
wiire und durch Gutachten und Uberstunden noch hinzuver-
dient hatte,

Der Beklagte hat Klegeabweisung beantragt. ir hat
bestritten, daB die Tochter des Klédgers ohne den Unfall
den freien #érztlichen seruf gewdhlt hidtte. Das folge schon
daraus, daB sie das bisher nicht getan habe, obviohl sie
seit Jahren eine Tatigkeit 2ls Assistenziirztin ausiive,
die mindestens ebenso anstirengend sei wie der Jeruf eines
freien Arztes. Ihr Zinkommen im Krankenhaus (D
sei nicht niedriger als das, was sie als Assistensirztin
ohne den Unfall verdient haben wirde.

Das Landgericht hat die Klage abgewiesen. Iie iBerufung
des xligers blieb ohne Erfolg.

$it der Revision verriolgt der Kldger sein Klagebe-
gehren weiter., Der Bexlagte bittet um Zurick.eisung der

mevigion.




Entscheidungsgriinde:

I, Las Berufungsgericht konnte sich nicht davon idber-
zeugen, dal die Tochter des Klidgers in der Zeit vom

1. Januar 1960 bis 31. #irz 1961 einen unfallbedingten
Verdienstausfall erlitten hat. Es fiihrt aus, der Xliéger
habc den Beweis nicht gefiihrt, daB seine ‘vochter, wenn
sic den Unfall nicht erlitten hidtte, in dem fraglichen
Zeitraum alas freiberufliche srztin tétigz gewesen wire

und das entsprechende Einkommen erzielt hétte., Statistiken,
eus denen sich nach der Auffassung des Kligers ergebe,

dall sich der weitaus grofte Teil der jungen ilediziner

den freien Zeruf zuwende, scien nicht geeignet, die Jber-
zeugung des Senats zu begriinden, auch die Yochter des
slugerg wiirde sich ohne den Unfall zur ¥Wahl des freien
Berufes entschlossen haben. Gegen dieccze Benauptung des
Kliigers spreche zundchst die Tatsache, dall sich geine
tochter big jetzt Jjedenfalls nicht in den freien Beruf
begeben habe, obwohl siec unstreitig seit 5 Jahren in
verschiedenen XKrankenhéiugsern anstrengenden Lienst ver-
sehe, der mutrailich hinter den Anforderungen einer freien
fraxis wenn iberhaupt, so nur geringfiigig zurickstehe.

Der tinveig, dall in der Familie des Klidgers aus iraditicn
stets der freiec Beruf gewdhlt werde, reiche nicht aus,

dic Zweifel des Senats zu begeitigen. 3ei einer so indi-
viduellen und persdnlichen kntschlieBung wie der lerufs-
wahl seien erfahrungsgemifl derartige iraditionen nicht
malgebend. Litvas anderes wiirde moglicherweisc dann gelten
konr.en, wenn entsprechende xonkrete Plénc der Tochter

gus der Zeit vor dem Unfall feststinden. Der ¥liger habe
ater nicht einmal Erdrterungen im Familienkreis iiber diese
rrage tehaupten konnen uné habe trotz entsprechenden Hin-
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weises des Senats in der miindlichen Verhandlung seine
Tochter zu der Frage, welche Serufsabsichten sie vor dem
Unfall gehabt habe, nicht als Zeugin benannt mit der Be-
grindung, sie konne sich an nichts mehr erinnern. Untexr
Unstiénden habe selbst eine AuBerung der Tochter iibexr ihre
heutige Einsteliung zum Beruf dem Senat fHinweise duaflir
geben ktnnen, wie ihre Zntschliefung ohne den Unfall
ausgefallen wirc. Da das nach der Sachlage einzig erfolg-~
versprechende Beweismittel nach dem %illen des Kliégers
ausscheide, vermige sich der Senat nicht davon zu iltber-
zeugen, dal die Tochter des Kliégers in der nier in Se-~
tracht komnenden Zeit als freie Araztin gearbeiteil und
verdient hitte.

II. Diese Virdigung wird von der Kevision mit Verfahrens-—
rigen angegriffen, jedoch onne Erfolg.

1. Unter Hinweis auf die Wendung: der Xléger habe
"den Beweis nicht gefiihrt", daB seine Tochtér ohne den
Unfall den freien 3eruf gewihli hidtte, riigt die Revision,
das Berufungsgericht habe verkannt, dal im Rahmen des
§ 287 220, soweit die Schitzungsbefugnis reiche, die Be-
vicislast keine Kolle spielo. Die Riige greift nicht durch.
Die angefiihrte Wendung berechtigt nicht zu der von der
Revision gezogenen rolgerung, da das Berufungsgericht
in gleichen Zusammenhang an mehreren Stellen, insbesondere
arr SchluBl der Erorterung, die der gesetzlichen Formulierung
des § 287 ZPO entsprechende pusdrucksweise gebraucht, der
-8erat habe sich "nicht iberzeugen kOnnen". Im iibrigen
stellt sich auch im Rahmen des § 287 ZPO die Frage der
Beweislast, wenn sich das Gericht - wie hier - vom Kausal-
nucammenhang zwischen dem konkreten iHaftungsgrunde und
der behaupteten Schadensfolge nicht zu liberzeugen vermag
{vgl. Urteil des erkennenden Senats vom 16.12.1960 - VI UR
51,60 - VercR 1961, 183),
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2. Die vorschrift des § 287 ZP0 stellt den Tatrichter
bei der iEntscheidung iiber den ursichlichen Zusammenhang
zwischen xonkretem Hartungsgrund und Schadenseintritt
gowie bei der Ermittlung der Schadenshthe besonders

frei und gewihrt ihn einen weiten Ermessensspielraun.
Dadurch sind der Nachprifung des Revisionsgerichts enge
Grenzen gezogen, da mit der Revision nur kechtsver-
letzungen gerigt werden kOnnen. Der Senat kann nur nach-
prifen, ob der Tatrichier die Grenzen seines Ermessens
verkannt, falschen oder unsachlichen Erwidgungen Zaum
segeben oder wesentliche Tatsachen aufler acht gelassen
hat (8Giz 3, 162, 17%). Daf die Wiirdigung des serufungs-—

gerichts ven solchen Rechtisfehlern beeinfluBt wire,

<ann der Revigion nicht zugegeben werden.

a) Deas cerufungsgericht weist zutreffend darauf hin,
dals es bei einer so persdnlichen und individuellen znt-
scheidung wie der herufsviahl nicht nur auf die duleren

mweltverhéltnicese, sondern ausschlaggebend auf die
innere Einstellung, die persdnlichen Neigungen und die
willensrichtung fir dic Wahl einer bestimmten 3erufs-
art ankomnmt. Schon aus diesem Grunde xann man nicht

ohne vieiteres davon ausgehen, dal sich die Tochter des
Klégers nach der Lebenserfahrung ohne den Unfall bei der
jerufewahl ebenso entschieden haben wiirde viie nach der

- vom Berufungsgericht als zutrefiend unterstellten -
Statistik der weiltaus grofte Teil der junger ilediziner,
Die Grundsistze des Zeweises des ersten iAnscheins finden
denn auch keine Anwendung, wenn es sicn um die Pest-
stellung eines individuellen Villensentscnlusses handelt
{vgl. BGH II ZR 146/52 vom 25, irz 18953 - L § 286 ZP0
{C) I'r, 11). ¥Wenn das Berufungsgericht aus der zirelangen
anctrengenden Tétigkeit der Tocnter des Klagers als
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Assistenziratin nach Ableistung der Pflichtessistenten-
zeit Zweifel gegen die Wahl des freien Arztberufes ohne
den Unfell herleitet, so ist auch das aus Rechtsgriinden
nicht zu beanstanden. Solchen Zweifeln cdurfte das Be-
rufungsgericht gchon deshalb Rgum geben, well es sich
nicht davon iiberzeugen konnte, dall - wie der Xliger
pehauptet —- der freie Beruf erheblich hbhere Anforderungen
an die Leistungsfihigkeit stellt als die anstrengende
Tutigkeit einer Assistenzidrztin.

b) Ohne Erfolg riigt die Revision, das 3erufungsgericht
habe zu dieser Frage mangels eigener Sachkunde einen Sach-
verstindigen zuziehen milssen. Es habe sich auch nicht
mit dem Gutachten von Prof.Dr. R{l vom 24. lirz 1961
in der Sache 4 U 201/58 auseinandergesetzt, aus dem sich
ergebe, doB die Tochter des Klégers nicht mehr in der
Lage sei, sich freiberuflich niederzulassen, viell sie
nicht voll leistungsfihig sei.

Der Kliger hat hierzu vorgetragen, als Assistens-~
drztin im Krankenhaus habe seine Tochier eine geregelte
Arbeits- und Freizeit; in der Arbeitszeit habe sie immer
vileder die Noglichkeit auszuruhen und sei tatsiichlich
nicht dauernd angespannt. Der freiberufliche Arzt da-~
gegen miisse neben der anstrengenden Tatigkeit in der
Sprechstunde, die sich oft bis in den Abend hinein er-
strecke, Tag und Nacht fiir die Patienten zur Verfligung
stehen. All dag bedinge eine ungleich stidrkere Anspannung,
als dies beil einem Assistenzarzt im Krankenhaus der
Fall sei,

Dicses Vorbringen konnte das 3erufungsgericht aus
allgemeiner Erfahrung selbst beurteilen und nach seinem
freien brmessen von der Zuziehung eines Sachversténdigen



absehen, die vom Kldger nicht einmal beantragt vwar. Seine
wirdigung 1laBt auch sonst keinern VerstoB gegen die Grung.
satce des § 287 4ZPO erkennen. Das iafll der beruflichen Jeo
lastung einer freiberuflichen jungen Praktikerin kann |

nur mutmallich geschidtzt werden.

c) Entgegen der Meinung der Revision bieten die Aus-
fihrungen des Berufungsgerichts keinen Annalt dafir, dag
es das Gutachten von Prof.Dr. R{ i auBer Letracht ge-
lassen hitte. Es hat das Guiachten ausgdriicklich erwihnt
uné geht mit dem Sachverstidndigen duvon aus, dad die
Tochter des Klidgers in der fraglichen Zeit in inrer
Leistungsfihigkeit erheblich beschringt viar. Eg mulite
aber dem Gutachten - auch bei Bericksichtigung des ihm
durch ¢ 287 ZPO gewihrten weiten Ermessensrahnens —
nicht entnehmen, daf .arienne S{JJ D irfolge ihrer
verminderten Leistungsfihigiceit den Anforderungen des
freien drztlichen Herufes nicht gewachsen war. Jber die
hi'er streitigen rragen spricht sich der Sachverstindige
nicht cus, sondern beurteilt lediglich entsprechend denm
inm erteilten Auftrag Art und Aucmaf8 der unfallbedingten
Gesundheitsschiden; diese hat das Serufungsgericht beriick-
sichtigt.

d) Die in das Vissen dexr rhefrau des Kligers gestellte
sehauptung, Karianne S sei nach ueinung des
Chefarztes des ¥rankenhauses in CQJH richt zu selbd-
stundiger Tidtigkeit als Chirurgin oder Orthopidin in der
Lage und iiberhaupt nur beschriénkt ervierbsfiéhig, hat das
Serufungsgericht als richtig unterstellt, aber als nicht
erheblich angesehen, weil die Tochter des Kl&gers lange
vor der iiier in 3etracht kommenden Zeit ir C{JD titis
gewesen cel. Zs konnte daher nach seinem freien Lrmessen
genul § 287 ZP0O von der Vernchmung der Zeugin absehen,
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zumal dber den Gesundheitszustand und die Arbeitsfihig-
keit der Tochter des Xligers das lange Zeit spiéter von
prof.ur. Ruffin erstattete Gutachten vom 24. didrz 1961
vorlage.
c) Dbieo Auffassung des 3erufungsgerichts, die Familien-

radition sei bei einer so individueilen Entscheidung
wie der Berufswahl nicht ausschlaggebend, 1ldBt entgegen
der Meinung der Revision keinen VerstoB gegen die Lebens-
erfahrung erkennen, Zu Unrecht beanstandet die Revision,
dafi das Berufungsgericht zu dieser rruge die Eheirau

des Klégers nicht vernommen hat. In das Vissen der jeugin
waren zwel Tatsachen gestellt: Harianne SN sci

in ihrer Gesundheit und Leistungefihigkeit exrheblich |
veeintrichtigt, und die Wahl eines freien Berufes ent-
spreche der Pamilientradition. Die letztere Tatsachne

hat das Berufungsgericht als richtig unterstellt, dic
erste als erwiesen erachtet. Von der Vernshmung der
Zeugin konnte es daher absenen.

I1T. 1. Das Berufungsgericht ist danach beil der Lrmittlung
des Verdienstausfalls ohne Rechtsgverstof davon ausge-
gungen, dall die Tochter des Kliigers Assistenzirztin big

zun 31. iidrz 1961 geblieben wire. Es hat zu der 3e-
hauptung deas Kligers, seine Tochter wirde ohne den Un-

fzll als Assistenzdrztin in der hier fraglichen Zeit
zindestens eine Vergitung nach T0A II Jrisklasse S und
dzneben Einnahmen aus Gutachtertidtigkeit und Bereitschafts-—
- dienst erzielt haben, zwel amtliche Auskiinfte eingeholt.
Auf Grund dieser pguskiinfte ist es zu dem EkErgebnis gelangt,
ilarianne Schionwandt wiirde zwar eine Stelle an einer

Klinik der Ortsklassec S erhalten haben, jedoch nur nach

YO0A III entlohnt worden sein. Von einer intlohnung nacn

“0A II, die nach der Auskunfi der :irstexsommer demals noch

A4



Chefiéirzten und Oberidrzten auf groflen Abtecilungen angeboten
worden sei, konne hier keine Rede sein. Fiir Bereitschaftg~
dienst und Uberstunden wiirde Marianne Schonwandt schitzungs.
weise monatlich 50 DM netto verdient haben. Dagegen gebe
die Augkunft der aArztekammer keine hianreichendenlAnhaltgs-
punkte dafiir, daf sie Einkommen aus Gutacntertatigkeit
erzielt haben wirde. Dasg Berufungsgericht ermittelt das
binkowmen, das die Tochter des Kligers hiernach ohne den
Unfall an eciner Klinik der Ortsklasse S nach 04 III mut-
zallich erzielt hitte, auf 12.812,82 Dil netto. IDa inr tat-
stichliches LKinkommen wihrend desselben Zeitraums unbe-
stritten 12.838 N betrug, verneint es in fehlerfreier
slirdigung einen unfallbedingten Verdienstausfall.

Die Revision meint, die Berechnung des Berufungggericit

iissc schon deshalb irrig sein, weil der von inm ermittelte
zutnalliche Verdienst geringer sei als der tatsichlich er-
zielte. Lie Hiige gent fehl., Lie Revision vermag keinen
Schitzungs—~ oder Denkfehler darzulegen, der dew Serufungs-
gericht unterlaufen sein kornte. Ler Umstand allein, dal
rarienne SUYMMMA trotz der Unfallfolgen nach der Be-
rechnung des Berufungsgerichts im Ergebnis keinen Ver-
diengtousfall erlitten hat, besagt noch nichts dariiber,
dall die Schitzung falsch wire.

2. Das Berufungsgericht 148t die Frage offen, ob die
rulffassung des {ligers zutrifft, bei der Ermittlung der
Schadenchdhe dirften von den Einkiinften seinexr Tochter

mit Rilcksicht auf die Minderung ihrer Erwerbsfihigkeit
um 40 % nur 60 ¢ angerechnet werden, weil sie das volle
Gehalt nur durch dauernde Uberanstrengung erzielt habe,
wozu gie trotz ihrer Schadensminderungspflicht nicht ver-
pflichtet geviesen sei. Es konnte sich ndmlich nichnt davon
liberzeugen, dafl dic Tocater des Klidgers des volle Gehalt
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rnur durch dauernde Jberanstrengung erzielt habe; der Xlédger
nabe, so erwigt es, flir seine vom Beklagten bestrittene
Benauptung, insbesondere dafiir, dai seine Tochter wegen
iberanstrengung 1/4 Jahr mit dem Dienst hebe aussetuen
ciicsen, keinecn Bewvieis angetreten.

Die Revision'rﬁgt, das Berufungsgericht habe die An-
forderungen an die Beweisfithrung nach § 287 ZPO iiberspannt;
im Hinblick auf dic Minderung der Erwerbsféhigkeit um
A0 % gpreche schon der Anscheinsbeweis dafiir, daB dic
Tochter des Kldgers nur durch dauernde {iberanstrengung
cin norrales Einkommen erzielt habe. Das Ergebnis einer
solchen Uberanstrengung, zu der die Tochter des Kligers
nicht verpflichtet gewesen sel, konne der Beklagte nicht
fiir gich in Anspruch nehmen.

Dic Riigen greifen nicht durch. Es entspricht einhelliger
lleinung in Rechtsprechung und Schrifttum, daB sich der vom
Schédiger zu ersetzende Verdienstausfall nicht nach der
abstrakten Minderung der Erwerbsfihigkeit richtet. Viel-~-
mehr verpflichtet eine Beeintrichtigung der Erwerbefidhigkeit
nur zun Schedensersatz, soweit tatsdchlich durch sie ein
Verzmogensschaden entgtanden ist, d.h. soweit der Verletzte
durch die Minderung der Erwerbsfihigkeit einen Verdienst-
ausfall erlitten hat (vgl. RGZ 165, 236; Erman-brees
3. Aufle., § 143 BGB Anm. 3 a). Der durch den Beklagten
verurcachte Gesundheitsschaden ist nach Malgabe des § 847 BG3B
durch Zuahlung eines-Schmerzensgeldes auszugleichen. Die
durch den Gesundheitsschaden bedingte Minderung der Er-
werbsfinigkeit fiihrt nach § 843 BGB erst dann zu einem
Schadensersatzanspruch, wenn tatsiichlich ein durch sie
verursachter Erwerbsschaden eingetreten ist. Das ist je-
dech hier nicht der Fall, da nach den Fesistellungen das
Lirkonmen der Tochter trotz geminderter Eruerbsfahigkeit

xeine Einbulle erlitten nat.
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In Ubrigen konnen auch die Angriffe der Revision gegen
die tatcidchliche VWirdigung des Berufungsgerichts keinen Eri:
haben. Der Xliger hat selbst vorgetragen, seiner Tochter ge:
édie Beviltigung ihres Aufgaesbenkreises als AssistenziZrztin
dedurch erheblich erleichtert worden, daf sowohl die Kranke
hausgleitung 2ls auch ihre Kollegen auf ihren Gesundheits-—-
zustand weitgehend Riicksicht genommen hétten. Er hat gich
weiter die LuBerung des Sachverstiéndigen Prof.Lr. R
zu ecigen gemacht, es sei nur dem irztemangel in den xKranken-
hiusern zu verdanxen, daf sich die verminderte Erwerbsfinig-
keit seiner Tochter gegenwidrtig noch nicht auf ihre beruf-
liche Pgysition auggewirkt habe. FPUr seine behauptung, seine
Tochter habe wegen (beranstrengung 1/4 Jahr lang mit ihren
Tienst im Xrankenhaus B{JjJlllh aussetzen miissen, hat der
Klidger keinen Beweig angetreten. Unter diesen Umstéinden kuanr
der Revision nicht zugegeben werden, daf das Berufungsgericr
gegen die Grundsitze des § 287 2P0 versto3en oder die Hegely
des Anscheinsbewelses verkannt hiétte, wenn es sich nicht
davon {{berzeugen konnte, daBl die Tochter des Kligers das
volle Gehalt nur durch dauernde (beranstrenung erzielt hat.

Die Revision erweist sich nach alledem als unbegriindet.
Sie war daher mit der Kostenfolge aus § 97 zp0 zuriickzu-
velsen,

Lngels Hanebeck Lr. dauld
Dr. Pfretzschner Dr. LKliBgens
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