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V e r k ü n d e t  
am 4» J u l i  1961 
H e il ,  J u s t i z a s s i s t e n t  
a l s  U rkundsbeam ter d e r  
G e s c h ä f ts s te l le

I m  N a m e n  d e s  V o l k e s

In  dem R e c h t s s t r e i t

d e r  Firm a B U l f e  & Co, K o m m an d it-G ese ilsch a ft, v e r t r e t e n  
du rch  ih r e n  p e r s ö n l ic h  ha f te n d e n  G e s e l l s c h a f te r  F r i t z  B flB  in  

ho Bad

)

K lä g e r in , B e ru fu n g sb ek lag ten  
und R e v is io n s k lä g e r in ,

-  P ro z e ß b e v o llm ä c h tig te r :  R ech tsan w alt Br*

g e g e n

d ie  S t d H ^ f c  S p f l H B l  H flH P /ß h flB t, v e r t r e t e n  d u rch  ih r e n  
V o rs tan d , den S p ark ass  e n d i r e k t o r j g a ^ e r  u n d d e n  Spar
k ä s s e n o b e r in s p e k to r Johannes b e id e  i n  a«Rh

B e k la g te , B e ru fu n g sk lä g e r in  
und R e v is io n s b e k la g te ,

-  P ro z e ß b e v o llm ä c h tig te r :  R ech tsanw alt P ro f .  Br*

h a t d er V I. Z iv i l s e n a t  des B u n d e sg e ric h tsh o fs  a u f  d ie  münd­
l ic h e  V erhandlung vom 4 . J u l i  1961 u n te r  M itw irkung d e r 
B u n d e s r ic h te r  B r. K le in e w e fe rs , B r. K.EoMeyer, H anebeck,
B r. Bode und Br* Hauß

f ü r  Recht e rk a n n t:

B ie R e v is io n  d e r K lä g e r in  gegen das U r t e i l  des 
7 . Z i v i l s e n a t s  des O b e r lä n d e sg e r ie h ts  in  K öln vom 
14» J u l i  I960 w ird  zu rüekgew iesen .

B ie K osten  d e r  R e v is io n  w erden d e r  K lä g e r in  a u f ­
e r l e g t  o

Von R ech ts wegen



T a tb e s ta n d s

Die K lä g e r in , d ie  e in e n  H olzhandel b e t r e i b t ,  l i e f e r t e  
in  d er Z e it  vom 27. November 1956 b i s  10. O ktober 1957 an 
d ie  Firm a in  Holz f ü r  in sg esam t 2 7 .8 4 2 ,9 5  DM»
I h r  K ontoauszug w ies b i s  9» Dezember 1957 w e i te r h in  fo lg e n ­
de V e rb in d lic h k e ite n  d e r Firm a a u f  s
D iskont 707,10  DM
W e ch se lp ro te s te  7 -1 6 6 ,6 0  DM
"Zahlung von uns" 6.80Q y— DM * 1 4 .6 7 3 ,7 0  DM«,
Auf d ie  G e sa m tv e rb in d lic h k e ite n  i n  Höhe von 4 2 .5 1 6 ,6 5  DM h a t t e  
d ie  Firm a b is  9« O ktober 1957 in sg esam t 2 9 .2 2 0 ,3 7  DM
g e z a h l t , so „daß s ic h  e in e  R e s tfo rd e ru n g  d e r  K lä g e r in  i n  Höhe 
von 1 3 .2 9 6 ,2 8  DM e rg a b . Außerdem h a t t e  d ie  F irm a d r e i
W echsel ü b e r in sg esam t 2.75Ö DM n ic h t  e i n g e l ö s t . Am 29. No­
vember 1957 wurde ü b er das Vermögen d e r  Firm a das.
K o n k u rsv e rfah ren  e r ö f f n e t .  Die Gesamtf o r derung  d e r K lä g e r in  
wurde m it 1 6 .0 4 6 ,2 8  DM in  d e r  K o n k u rs ta b e ile  f e s t g e s t e l l t .
M it e in e r  B e fr ie d ig u n g  aus d e r Konkursm asse kann  n ic h t  g e ­
re c h n e t w erden .

Die K lä g e r in  h a t  d ie  B ek lag te  wegen ih r e s  A u s fa l ls  a u f  
S c h a d e n s e rs a tz ’ i n  Anspruch genommen und zu n äch st e in e n  T e i l ­
b e t ra g  von 4 .0 0 0  DM m it d e r  K lage g e l te n d  gem acht. S ie w i r f t  
d e r  B e k lag ten  v o r ,  d ie s e  habe ih r e  S te l lu n g  a l s  H auptbank 
und G ro ß g lä u b ig e r in  d e r  Firm a in  s i t t e n w id r ig e r  Wei­
se  zu l a s t e n  a n d e re r  G läu b ig e r a u s g e n u tz t ,  d ie  s ie  ü b er d ie  
K re d itw ü rd ig k e it  d e r  F irm a g e tä u s c h t  h ab e . S ie  habe
in  e in e r  Z e i t ,  in  d e r  s ic h  d ie  w i r t s c h a f t l i c h e  läg e  d e r  F irm a 

immer w e i te r  v e r s c h le c h te r t  h ab e , f a s t  a l l e  Vermö­
g en sw erte  d e r  F irm a zu r  e ig en en  S ich e ru n g  an  s ic h  g e b ra c h t 
und d ie  E rö ffn u n g  des K o n k u rsv e rfah ren s  bewußt zu eigenem
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N utzen in  d ie  Länge gezogen«, Der B ek lag ten  s e i  a u f  Grund 
i h r e r  K en n tn is  d e r  Verm ögenslage d e r  F irm a bewußt
gew esen9 daß f ü r  d ie  u n g e s ic h e r te n  W areng läub iger k e in e  Be­
f r ie d ig u n g s m ö g lic h k e it  mehi* gegeben s e in  w erde.

Über d ie  B eziehungen d e r  B ek lag ten  z u r  Firm a 
d ie  aus einem  K u n stsch m ied eb e trieb  h e r  v o r gegangen is t;*  und 
s p ä te r  ih r e  B e tä tig u n g  a u f  S e h lo s s e r a r b e i te n ,  S ta h lk o n s tru k ­
t io n e n  und M ö b e lh e rs te llu n g  a u s d e h n te , i s t  fo lg e n d e s  un­
s t r e i t i g :

Die B ek lag te  h a t t e  d e r  F irm a im Laufe d e r  s e i t
J a h re n  b es teh en d en  G esch äftsb ez ieh u n g en  e in  l a n g f r i s t i g e s  
I n v e s t i t io n s d a r le h e n  in  Höhe von 9 .000  DM b e w i l l i g t .  F e rn e r  
h a t t e  s i e  i h r  e in e n  K o n to k o rre n tk re d i t  e in g e rä u m t, d e r  zu­
n ä c h s t 10.000 IM, dann 30 .000  M  und s e i t  A p r i l  1956 
60 .000  DM b e tru g . A ls S ic h e rh e i t  h a t t e  s ic h  d ie  B e k la g te  an  
dem G rundstück  H | ^ ,  K r f l U H ^ s t r a ß e  4 1 , im J a h re  1949 
d r e i  G rundschulden von zusammen 20 .000  DM und im J a h re  1955 
e in e  w e ite re  G rundschuld von 20 .000 DM b e s t e l l e n  la s se n *  Im 
J u l i  1957 l i e ß  s i e  s ic h  an  dem unbeb au ten  G rundstück

e in e  w e ite re  G rundschuld  von 10 .000 DM 
öinräum eii und e in e  G rundschuld in  Höhe von 5 .000  DM a b t r e t e n .  
Im Laufe des J a h re s  1955 h a t t e  s ic h  d ie  B ek lag te  auch  Außen­
s tä n d e  d e r  Firm a a b t r e te n  l a s s e n ,  um in sb e so n d e re  das
w achsende W echselob ligo  d e r  Firm a zu s ic h e r n .  Die Höhe d e r  
A b tre tu n g en  schw ankte und m achte am 31. Dezember 1955 e in e n  
B e tra g  von 140.000 DM a u s . A n s te l le  d ie s e r  A b tre tu n g en  t r a t  
e in  am 5. O ktober 1956 a b g e sc h lo sse n e r  M a n te lz e s s io n s v e r tr a g  
ü b e r  e in e n  H ö ch s tb e trag  von 150.000 DM, in  d e sse n  Rahmen von 
Z e it  zu  Z e i t  Forderungsbenennungen an  d ie  B ek lag te  e r f o lg t e n .  
S c h l ie ß l ic h  h a t t e  s ic h  d ie  B ek lag te  durch  e in e n  V e r tra g  vom
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23. August 1956 In v e n ta r  s t  licke d e r  Firm a L f l H B  ü b e re ig n en  
la s s e n ,  d e ren  Wert m it rund  60*000 DM angenommen wurde» Da 
d ie  B ek lag te  Bedenken gegen d ie  Y firksam keit d ie s e s  V e r tra g e s  
h e g te , wurde d e r  V e r tra g  am 24. August 1957 durch  e in e n  neuen 
S ic h e ru n g sü b e re ig n u n g sv e rtra g  e r s e t z t ,  d e r  nach  d e r Annahme 
d e r  V e r tr a g s p a r tn e r  G egenstände im W erte von rund 51»000 DM 
e r f a ß te .  Nach K onkurserö ffnung  s t e l l t e  s ic h  h e ra u s , daß an  
einem  T e i l  d e r  ü b e re ig n e te n  M aschinen noch e in ^ V o rb e h a l ts e i-  
gentum d e r L ie fe ra n te n  oder e in  v o rra n g ig e s  S ic h e ru n g se ig e n ­
tum a n d e re r  G läu b ig er b e s ta n d .

Der B ek lag ten  s in d  aus d e r  V erw ertung d e r  S ich e ru n g en , 
sow eit s ie  b e i  E rö ffn u n g  des K o n k u rsv e rfah ren s  b e s ta n d e n , 
7 1 .9 4 3 ,4 4  DM z u g e f a l le n . H iervon  h a t  s i e  nach i h r e r  Behaup­
tu n g  dem K o n k u rsv e rw a lte r 4 .2 0 4 ,6 4  DM und nach  F r e i s t e l lu n g  
von e in e r  A v a lb ü rg sc h a ft w e ite re  1 .5 3 4 ,6 6  DM z u r  V erfügung 
g e s t e l l t .  Den v e rb le ib e n d e n  B e tra g  h a t  s i e  zu r Deckung i h r e r  
K ontokorr e n t f o r derung  von 5 9 .2 3 8 ,8 0  DM und des I n v e s t i t i o n s ­
d a r le h e n s  verw endet.

Die B e k la g te , d ie  um Abweisung d e r K lage b i t t e t ,  t r ä g t  
v o r ,  d ie  von i h r  d e r  F irm a b e w i l l ig te n  K re d ite  h ä t t e n
d e r  A usw eitung des B e tr ie b e s  und den s te ig e n d e n  Umsätzen 
(1956 890 .000 DM) e n tsp ro c h e n . Die S ich e ru n g en  h ä t te n  s ic h
in  banküblichem  Umfang g e h a l te n .  Über d ie  V e rsc h le c h te ru n g  
d e r  w i r t s c h a f t l i c h e n  Lage d e r F irm a s e i  s i e  n ic h t
u n t e r r i c h t e t  gew esen. Die Firm a habe ih r e  B ilan z en  e r s t  v e r ­
s p ä te t  v o rg e le g to  S ie ,  d ie  B e k la g te , habe s ic h  m it d e r E in ­
re ic h u n g  von V erm ögensübersich ten  b eg n ü g t, d ie  k e in en  Anlaß 
zu r B eso rg n is  gegeben h ä t te n .  Nach Aufdeckung d e r  Ü b ersch u l­
dung habe s i e  s o f o r t  den K re d it  g e s p e r r t  und n ic h t s  mehr 
unternomm en, um d ie  Firm a noch w e i te r  zu u n te r s tü tz e n .



-  5 -

S ie  s e i  auch n ic h t  d ie  e in z ig e  Bank d e r  F irm a L B 1 B  gew esen 
B iese  habe e in  w e ite re s  Konto b e i  d e r  V B B H B  i n  H B H k  
u n te r h a l t e n 9 ü ber das w e se n tlic h e  Umsätze a b g e w ic k e lt s e ie n .  
E n d lic h  s e ie n  von i h r  auch n ic h t  a l l e  V erm ögenswerte d e r 
F irm a I B B B  i n  Anspruch genommen. Im b eso n d eren  s e ie n  a u s ­
genommen gewesen e in  G rundstück im W erte von 2 .000  BM* M aschi 
n en  im W erte von 6 .000  BM, F orderungen  im W erte von etw a 
6 .000  BM, f e r n e r  d e r  gesam te F u h rp a rk , d ie  B U ro au ss ta ttu n g  
und d as e rh e b l ic h e  W arenlager m it w echselnden  W erten . B ie 
B ek lag te  i s t  d e r  A n s ic h t, d ie  K lä g e r in  habe ih r e n  V e r lu s t  
s e l b s t  v e r s c h u ld e t ,  da s ie  d e r  F irm a I B H H ^  in  k au fm änn isch  
n i c h t  zu v e r t r e te n d e r  Weise e rh e b l ic h e n  K re d it  e in g e räu m t 
h ab e . Es s e i  a llg e m e in  b ek a n n t, daß P ro d u k tio n s -  und H an d e ls­
b e t r ie b e  durchweg B an k k red ite  i n  A nspruch nähmen und h i e r f ü r  
S ich e ru n g en  s t e l l e n  m üßten. B ie K lä g e r in  habe n ic h t  ohne 
w e i te r e s  m it d e r  Solvenz d e r  Firm a X B B  rech n e n  können. 
Schon d ie  N o tw end igkeit v i e l e r  W ech se lp ro lo n g a tio n en  habe 
d ie  K lä g e r in  w arnen rnüssdn.

Bas L an d g e rich t h a t d e r  K lage s ta t tg e g e b e n .

Im B e ru fu n g sv e rfah ren  h a t  d ie  K lä g e r in  ih r e n  A nspruch 
a u f  8 .0 0 0  BM e rh ö h t ,  nachdem d ie  B ek lag te  e in e  -  in z w isch e n  
e r l e d i g t e  -  n e g a tiv e  F e s ts te l lu n g s k la g e  e rhoben  h a t t e .

Bas B e ru fu n g sg e ric h t h a t  d ie  K lage ab g ew iesen . M it d e r  
R e v is io n  v e r f o lg t  d ie  K lä g e r in  den im B e ru fu n g sre c h tsz u g  g e ­
s t e l l t e n  K la g e a n tra g  w e i te r .  B ie B ek lag te  b i t t e t  um Zurück« 
W eisung d e r  R e v is io n .



E n ts cheid u n g sg rü n d e :

I o

Bas B e ru fu n g sg e ric h t h a t  d ie  Ge s c h ü f t  sb ez ieh u n g en  d e r  
B ek lag ten  zu d e r  F irm a I f lg M P  im e insseinen  gew ürd ig t und 
a u f  Grund s e in e r  P rü fung  den Vorwurf f ü r  unbeg ründet e r ­
k l ä r t ,  d ie  B e k lag te  habe d ie  K lä g e r in  v o r s ä t z l i c h  in  s i t t e n ­
w id r ig e r  W eise g esch äd ig to  D abei v e rk en n t das B eru fungsge­
r i c h t  n i c h t ,  daß d ie  von d e r  B ek lag ten  g e s c h lo ss e n e n  S ic h e ­
ru n g s v e r tr ä g e  im Z e itp u n k t d e r  K onkurserö ffnung  den g rö ß te n  
S e i l  des Vermögens d e r  Firm a e r f a ß te n ,  so ‘daß f ü r
u n g e s ic h e r te  und n ic h t  b e v o r r e c h t ig te  G läu b ig e r k e in e  B e fr ie  
d ig u n g sm ö g lic h k e it mehr b e s ta n d . Die A usw eitung des K re d i ts  
u n d .s e in e r  S ich e ru n g en  s e i ,  so  f ü h r t  das B e ru fu n g sg e ric h t 
a u s , im w e s e n tl ic h e n  durch  d ie  V erg rößerung  des B e tr ie b s  d e r  
F irm a b e d in g t gew esen. Im E rg e b n is  s e i  d ie  S ich e ru n g
d e r  K lä g e r in  n ic h t  überm äßig gew esen. D ie S icherungshöhe h a ­
be zu n äch st n ic h t  e inm al d e r  b an k ü b lich en  K re d ita b s ic h e ru n g  
en tsp rochen*  2)ie v e r t r a u e n s v o l le  B e u r te ilu n g  d e r  lä g e  d u rch  
d ie  B ek lag te  gehe im beson d eren  d a rau s  h e rv o r ,  daß d ie s e  b e i  
d e r  K red ite rh ö h u n g  n ic h t  s o f o r t  z u s ä tz l ic h e  S ich e ru n g en  v e r ­
la n g t  habe* Bas äu ß ere  B ild  d e r  Firm a s e i  g ü n s t ig  ge
weSen» Aus den s te ig e n d e n  U m sätzen, d e r  g u te n  B e sch ä ftig u n g s  
lä g e  und d e r  Ausdehnung des B e tä t ig u n g s g e b ie ts  habe man a u f  
e in e  w e ite r e  A ufw ärtsen tw ick lu n g  g esch lo ssen *  Der G e sc h ä f ts ­
v e rk e h r  d e r  B e k lag ten  zu r F irm a habe s ic h  im w ese n t­
l ic h e n  ohne B eanstandungen a b g e w ic k e lt .  K re d itü b e rz ie h u n g e n  
a u f  dem K o n to k o rren tk o n to  s e ie n  n u r  in  A usnahm efällen  v o rg e ­
kommen und a l s b a ld  w ied e r ab g ed eck t v/orden. Der v e r h ä l t n i s ­
mäßig hohe W echselum lauf habe noch k e in e n  A nlaß zu e in e r  B e-
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s o rg n is  geben m üssen. Die K lä g e r in  s e lb s t  w eise  d a ra u f  h in ,  
daß U nternehm en, d ie  m it längerem  Z e i ta b la u f  verbundene Auf­
gaben d u rc h fü h r te n , ih r e  E in k äu fe  durchweg a u f  dem Wege d e r  
W ech se lf in an z ie ru n g  tä t ig te n »  Zu W e c h se lp ro te s te n  s e i  es 
e r s tm a ls  im J u li /A u g u s t 1957 gekommen» Die W echsel s e ie n  
dann a b e r  am an d eren  Tag e in s c h l i e ß l i c h  d e r  p r o te s tk o s te n  
e in g e lö s t  w orden. Das V erlangen  d e r B ek lag ten  nach  w e i t e r e r  
S ic h e r s te l lu n g  s e i  n ic h t  du rch  Z w eife l an  d e r  K re d itw ü rd ig ­
k e i t  d e r  F irm a zu e r k lä r e n ,  sondern  d a ra u s , daß d ie
B ek lag te  a u f  d ie  Dauer e in e  K reditgew ährung  ohne e n ts p re c h e n ­
de S ich e ru n g  n ic h t  habe v e ran tw o rte n  können» E n tsc h e id e n d  s e i  
d e r Zusammenbruch des Unternehm ens dadurch  v e ru r s a c h t  w orden, 
daß d ie  G e s e l ls c h a f te r  zu v i e l  M i t te l  f ü r  ih r e n  P r i v a t v e r -  
b raüch  entnommen h ä t te n ,  daß d ie  g e s c h ä f t l i c h e  K a lk u la t io n  
des U nternehm ens u n zu re ich en d  gewesen s e i  und daß d ie  F irm a 

wegen d e r  äußere t s c h a r fe n  K onkurrenz s c h l i e ß l i c h  m it 
V e r lu s t  g e a r b e i t e t  habe . D iese  Umstände s e ie n  d e r  B e k lag ten  
a b e r  n ic h t  bekann t gewesen» V ielm ehr s e i  d ie  B e k lag te  d ad u rch , 
daß d ie  F irm a am 6. November 1956 zw ei u n r ic h t ig e
oder zum m in d es ten  u n v o lls tä n d ig e  S ta te n  e in g e r e ic h t  h ab e , 
über d ie  wahre Verm ögenslage des Unternehm ens g e tä u s c h t  wor­
den. D ie B ek lag te  habe a u f  d ie  kaufm ännische und w i r t s c h a f t ­
l ic h e  D eitu n g  d e r  F irm a, d ie  s i e  b i s  z u l e t z t  a l s  k re d itw ü r ­
d ig  angesehen  -habe, k e in e n  E in f lu ß  genommen, so n d e rn  i h r  
w eitgehende F r e ih e i t  ü b e r la s s e n . S ie  habe auch  davon a b g e se ­
hen , d ie  a b g e tre te n e n  Forderungen  s e lb s t  e in z u z ie h e n . E r s t  
nach K onkurserö ffnung  s e i  e s  z u r  O ffen legung  d e r  Z ess io n en  
gegenüber den S ch u ld n ern  gekommen. E s s e i  d e r  F irm a 
f e r n e r  n ic h t  v e rb o te n  w orden, an d e ren  G läu b ig e rn  S ic h e rh e i te n  
zu b e s t e l l e n  o der m it an d e ren  Banken in  G esc h ä ftsb ez ieh u n g en  
zu t r e t e n .  T a ts ä c h l ic h  habe d ie  Firm a au ch  la u fe n d
G e ld g e sch ä fte  ü b e r  d ie  V ^ H H H  in  a b g e w ic k e lt . Der
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V orw urf, d ie  B ek lag te  habe s ic h  in  d e r  Z e it u n m it te lb a r  v o r 
d e r K onkurserö ffnung  in  unangem essener Weise a u f  K osten  d e r  
ü b r ig e n  G läu b ig e r e in e  V orw egbefried igung  v e r s c h a f f t ,  s e i  
n ic h t  b eg rü n d e t.

I I .

Die R e v is io n  konnte  k e in en  E r fo lg  haben,

1. B ehl g eh t d ie  A nsich t d e r  R e v is io n , das B e ru fu n g s­
g e r ic h t  habe es  an  e in e r  um fassenden P rü fung  des G esam tver­
h a l te n s  d e r B ek lag ten  f e h le n  la s s e n ,  wie s ie  e r f o r d e r l i c h  
s e i ,  um d ie  s i t t l i c h e  A n s tö ß ig k e it i h r e r  g e s c h ä f t l i c h e n  Be­
tä t ig u n g  a b sc h lie ß e n d  p rü fe n  zu können» D ie s e r  Aufgabe i s t  
das B e ru fu n g sg e ric h t s e h r  wohl g e re c h t geworden» Ih re  E r f ü l ­
lu n g  s e t z t e  a b e r  naturgem äß v o ra u s , daß im e in z e ln e n  a u f  
m ehrere G es ich tsp u n k te  e inzugehen  war» Die K r i t i k  d e r  R ev i­
s io n  an  d e r  Würdigung des B e ru fu n g sg e r ic h ts  l i e g t  w eitgehend  
a u f  dem d e r  N achprüfung durch  das R e v is io n s g e r ic h t  v e r s c h lo s ­
senen  t a t r i c h t e r l i c h e n  G ebiet» D adurch, daß d ie  R e v is io n  noch 
e in m al d ie  von d e r  K lä g e r in  in  den T a ts a c h e n in s ta n z e n  b e r e i t s  
g e l te n d  gem achten Momente zusam m enfaßt, d ie  nach  i h r e r  A n sich t 
f ü r  e in e  an d e re  W ürdigung, im b eso n d eren  f ü r  e in e n  Schadens­
v o r s a tz  d e r  B e k lag ten  sp rec h en , kann s ie  noch n ic h t  d a r tü n ,  
daß das U r t e i l  a u f  e in e r  V e rle tz u n g  des § 286 ZPO b e r u h t .  Das 
B e ru fu n g sg e ric h t b ra u c h te  b e i d e r  F ü l le  des T a ts a c h e n m a te r ia ls  
n ic h t  a u f  jed e  E in z e lh e i t  e in zu g eh en , d e r  d ie  K lä g e r in  Bedeu­
tu n g  beim essen  w i l l .  E r f o r d e r l i c h  w ar n u r , daß s ic h  d as B eru­
fu n g s g e r ic h t  m it dem w e se n tlic h e n  P ro z e ß s to f f  a u s re ic h e n d  a u s ­
e in a n d e r s e tz te  und d a r l e g te ,  w elche Gründe f ü r  s e in e  Ü ber-
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zeugungsb ildung  e n tsc h e id e n d  w aren. Das h a t  das B eru fu n g sg e­
r i c h t  g e ta n . Sow eit zu e in z e ln e n  He v is io n s rü g e n  e in e  Be­
sch e id u n g  an g eb rach t e r s c h e in t ,  w ird  fo lg e n d e s  bem erk t:

a) B ei K onkurserö ffnung  i s t  d ie  Ü b ers ich eru n g  d e r  B ek lag ­
t e n ,  w ie dem T a tb e s ta n d  entnommen werden muß, j e d e n f a l l s  
n ic h t  b e t r ä c h t l i c h  und a n s tö ß ig  gew esen. Der Ü berschuß i s t  
d e r  Konkursmasse z u g e f lo s s e n « Die K lä g e r in  s e l b s t  h a t  n ic h t  
g e l te n d  gem acht, daß v o rh e r  d ie  gew ährten  K re d ite  unangem es­
sen  hoch g e s ic h e r t  w aren . O ffenbar la g  d e r  Kennwert d e r  zu r 
S ich e ru n g  Ü b ertrag en en  Forderungen  w e it Uber ih rem  w irk l ic h e n  
Wert ( v g l .  d ie  f a ls c h e n  Angaben d e r Firm a i n  den
Vermö ge ns Ü b e rs ic h ten  ü b e r d ie  Anzahlungen d e r  K unden)«

b) Das B e ru fu n g sg e ric h t h a t  d er R ückführung des Bank­
k r e d i t s ,  d ie  in  d e r  Z e i t  vom 1. J a n u a r  1957 b i s  z u r  K onkurs­
e rö ffn u n g  e r f o l g t e ,  B eachtung g e sch en k t. E s i s t  a b e r  auch  
den Gründen h i e r f ü r  nachgegangen und h a t  im e in z e ln e n  d a rg e ­
l e g t ,  daß d e r  Vorwurf n ic h t  z u t r i f f t ,  d ie  B e k la g te  habe in  
e in e r  a l s  k r i t i s c h  e rk a n n te n  Lage d e r  F irm a L f l H K  ohne 
R ü ck sich t a u f  d ie  Ü brigen  G läu b ig er n u r  f ü r  d ie  B e fr ie d ig u n g  
d e r  e ig e n e n  Forderungen  g e s o rg t .

c) Ebenso h a t  das B e ru fu n g sg e ric h t ohne V e rs to ß  gegen
S ä tz e  d e r  L eb en serfah ru n g  a u s g e fü h r t ,  daß d ie  Höhe d e s  W echsel- 
o b lig o s  noch k e in e n  A nlaß zu r B eso rg n is  geben m ußte. B ei d e r  
B e u r te ilu n g  f ä l l t  naturgem äß auch d ie  Höhe d e r  a u f  d as  Konto 
d e r  Firm a e r f o lg te n  E in zah lu n g en  in s  Gewicht .

d) Auch wenn d ie  B ek lag te  ü b er d ie  E in lö su n g  d e r  i h r  
v o r lie g e n d e n  W echsel e n ts c h e id e n  k o n n te , so w ies  e s  doch 
a u f  e in e n  s tö r u n g s f r e ie n  A blauf d e r  G esc h ä ftsb ez ieh u n g en
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h in ,  daß d ie  B ek lag te  d ie  W echsel -  im Rahmen des d e r F irm a 
L U P  gew ährten  K re d i ts  -  e in lö s te  und k e in e n  Anlaß d a fü r  
sah , d ie  W echsel zu P r o te s t  gehen zu la s s e n .

e) Zur Aussage des V o rs ta n d sv o rs itz e n d e n  B iH H ^ ^ ,  a u f  
d ie  s ic h  d ie  R e v is io n  b e r u f t ,  i s t  d a ra u f  h in zu w e isen , daß

nach  s e in e r  Aussage d e r  A n sich t w ar, d ie  A usw eitung 
des B e tr ie b s  d e r  F irm a werde zwar z e i t l i c h e  ü iq u id i -
tä t s s c h w ie r ig k e i te n  m it s ic h  b r in g e n , denen man d u rch  K r e d i t ­
gewährung a b h e lfe n  könne, d ie  B o n itä t d e r  F irm a s e i  a b e r  i n  
k e in e r  Weise in  F rage g e s t e l l t *  D ie s e r  A ussage b ra u c h te  das 
B e ru fu n g sg e ric h t en tg eg en  d e r  A n sich t d e r  R e v is io n  n ic h t  zu 
entnehm en, daß d ie  B e i te r  d er B ek lag ten  m it e in e r  G efahr f ü r  
d ie  ü b r ig e n  G läu b ig e r re c h n e te n . D asse lbe  g i l t  e n tsp re c h e n d  
von den ü b r ig e n  Bekundungen. £ s i s t  außerdem  n ic h ts  d a fü r  
e r s i c h t l i c h ,  daß das B e ru fu n g sg e ric h t d ie  von d e r  R e v is io n  
a n g e fü h r te n  T e ile  d e r  A ussagen b e i  s e in e r  W ürdigung ü b e rs e ­
hen h a t .

2 .)  Der H a u p ta n g r if f  d e r  R e v is io n  gegen das B eru fu n g s­
u r t e i l  g eh t d a h in , das B e ru fu n g sg e ric h t habe b e i  d e r  W ürdigung 
d e r  A usw eitung des K re d i ts  und d e r Hereinnahme w e i te r e r  S i ­
cherungen  zu g e r in g e  A nforderungen an d ie  P f l i c h t  d e r  B ek lag­
te n  zu d e r  P rü fu n g  g e s t e l l t ,  ob das Unternehmen k re d itw ü rd ig  
s e i  und ob n ic h t  e in e  Schädigung a n d e re r  G läu b ig e r n a h e lie g e . 
Demgegenüber i s t  zu n äch st d a ra u f  h in zu w e isen , daß d ie  w e i t ­
gehenden P rü fu n g san fo rd e ru n g e n , d ie  d e r  IV. Z iv i l s e n a t  des 
B u n d e sg e r ic h tsh o fs  b e i  d e r  Gewährung e in e s  S a n ie ru n g s k re d i ts  
an  e in  k o n k u r s re if e s  Unternehmen g e s t e l l t  h a t  (BGHZ 10, 2 2 8 ), 
n ic h t  a u f  den F a l l  Ü b erträg en  w erden können, daß b e i  d e r E r ­
w e ite ru n g  des B e tr ie b s  e in e s  a l t e n  und b is h e r  e in w a n d fre i 
a rb e i te n d e n  Unternehm ens e in e  K red itau sw ei t ung vorgenommen
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w ird  ( v g l .  BGH V III  ZR 331 /56  vom 13» Mai 1958 * IM BGB § 138 
(C b) Nr* 11)* F e rn e r  s te h t  es  im v o r lie g e n d e n  F a l le  n ic h t  
zu r E n tsc h e id u n g , ob e in z e ln e  S ich e ru n g sV e rträg e  wegen V er­
s to ß e s  gegen d ie  g u ten  S i t t e n  (§ 138 BGB) n i c h t ig  s in d ,  was 
zu r F o lge  h ä t t e ,  daß d e r  K o n k u rsv e rw a lte r d ie  S ich e ru n g en  
zu r K onkursm asse z ieh en  k ö n n te . Die V o r s c h r i f t  d es  § 826 BGB, 
a u f  d ie  d ie  K lä g e r in  ih r e  S c h a d e n se rsa tz fo rd e ru n g  a l l e i n  
s tu tz e n  kann , s e t z t  v o ra u s , daß d ie  B ek lag te  d ie  K lä g e r in  
v o r s ä t z l i c h  in  e in e r  gegen d ie  g u ten  S i t t e n  v e rs to ß e n d e n  Wei­
se g e s c h ä d ig t h a t .  Die B ek lag te  muß m in d es ten s  d ie  S chäd igung  
d e r  u n g e s ic h e r te n  W areng läub iger a l s  n ic h t  ganz f e r n l ie g e n d  
angesehen  und s i e  fU r d ie s e n  F a l l  g e b i l l i g t  haben ( b e d in g te r  
V o rs a tz ) .  D ie f a h r lä s s ig e  A u ß erach tla ssu n g  von U m ständen, d ie  
a u f  d ie  k r i t i s c h e  E ntw ick lung  b e i  d e r  F irm a und e in e
a lsd a n n  m ögliche Gefährdung a n d e re r  G läu b ig e r  h in w ie se n , i s t  
noch n ic h t  a u s re ic h e n d , um d ie  E r s a tz v e r p f l ic h tu n g  d e r  Be­
k la g te n  au s § 826 BGB zu begründen , e s  s e i  denn , daß  d ie  Be­
k la g te ,  um e in e r  V eran tw ortung  zu e n tg eh en , v o r d e r  u n g ü n s t i ­
gen läg e  d e r  S ich e ru n g sg eb er i n  g erad ezu  d ie  Augen v e r s c h lo s ­
sen  h ä t t e  (RGZ 143, 48 , 51; 159, 211, 227; HER 1935 N r, 1306; 
BGH VI ZR 96 /60  vom 25. A p r i l  1961; BGB RGRK 11. A u f l . § 826 
N r. 35) ö

Aber d ie s e r  F a l l  l i e g t  nach den F e s ts te l lu n g e n  des B eru­
f u n g s g e r ic h ts  n ic h t  v o r . Die G esch äftsb ez ieh u n g en  w aren  b i s ­
h e r  e in w a n d fre i gew esen. E in e  g ü n s tig e  E in sc h ä tz u n g  d e r  m it 
d e r  B e tr ie b s e rw e ite ru n g  gegebenen w i r t s c h a f t l i c h e n  M ö g lich k e i­
t e n  la g  a n g e s ic h ts  d e r  b i s h e r  m it dem Unternehm en gem achten 
E rfa h ru n g e n  und des zu n äch st s te ig e n d e n  U m satzes n i c h t  f e r n .
Es h a t t e n  s ic h  auch  k e in e  A n h a ltsp u n k te  e rg e b e n , d ie  A nlaß 
gaben , d ie  kaufm ännische X a u te rk e it  d e r  F irm en in h a b e r i n  
Z w e ife l zu z ie h e n . Daher war d ie  Annahme j e d e n f a l l s  n ic h t

i
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g ru n d lo s , d ie  Firm a L f l M P  werde d ie  i h r  d u rch  den K re d i t  
zü 'g e flo ssen en  M it te l  in  angem essener Weise auch zu r B e f r ie ­
digung d e r  L ie fe ra n te n  benutzen«, Wenn es d e r B ek lag ten  a l s  
V ersto ß  gegen b an k ü b lich e  S o r g f a l t s p f l i c h t e n  zum V orw urf g e ­
re ic h e n  s o l l t e ,  daß s i e  s ic h  b e i  d e r  K re d ita u sw e itu n g  zu n äch s t 
m it d e r  V orlage u n zu re ich en d e r  F in a n z s ta te n  begnüg te  und 
n ic h t  a u f  E in re ic h u n g  e in e r  v o l ls tä n d ig e n  B ila n z  b e s ta n d ,  so 
e r g ib t  s i c h  d a rau s  noch n i c h t ,  daß d ie  V o rau sse tzu n g en  des 
§ 826 BGB e r f ü l l t  s in d .  L ieß d ie  B ek lag te  auch  b e i  Wahrung 
d e r e ig en en  I n te r e s s e n  n ic h t  immer d ie  e r f o r d e r l i c h e  V o rs ic h t 
w a lte n , w ie das B e ru fu n g sg e ric h t m e in t, so konn te  d i e s e r  Um­
s ta n d  g e rad e  d a fü r  sp re c h e n , daß s i e  d ie  A u ss ic h te n  d es  Un­
ternehm ens g ü n s t ig  b e u r t e i l t e  und weder f ü r  s ic h  noch  f ü r  
andere  G läu b ig e r e in e  G efahr sah* B esonders mußte n a t ü r l i c h  
in s  Gewicht f a l l e n ,  daß d ie  B ek lag te  b i s  z u l e t z t  i n  d ie  
w i r t s c h a f t l i c h e  Führung d e r  Firm a n ic h t  e i r ig r . i f f , so
daß i h r  d ie  wahre Lage des U nternehm ens, d ie  du rch  V o rlag e  
tä u sc h e n d e r  V erm ögensübersich ten  v e r s c h l e i e r t  w orden w ar, 
n ic h t  bekann t war oder g ru n d lo s  unbekannt b lie b «  S ie  k an n te  
auch n ic h t  je n e  G ründe, d ie  zu e in e r  r ü c k lä u f ig e n  E n tw ick lu n g  
des Unternehm ens fü h re n  m ußten. So b e d e u te te  e s  auch  f ü r  d ie  
B ek lag te  e in e  Ü berraschung , a l s  s ie h  durch  d ie  E in re ic h u n g  d er 
B ilan z en  im November 1957 h e r a u s s t e l l t e , daß das Unternehm en 
k o n k u r s re i f  w ar. D iese  F e s t s t e l l u n g ,  d ie  das B e ru fu n g sg e r ic h t 
ohne Anhörung e in e s  S a c h v e rs tä n d ig e n  t r e f f e n  k o n n te , w ird  
d u rch  d ie  A n g r if fe  d e r  K ev is io n  n ic h t  e r s c h ü t t e r t .  Die {Pat­
e a c h e , daß s ic h  d ie  B ek lag te  d ie  w e s e n tlic h e n  noch  f r e i e n  
V e rm ö g en sb es tan d te ile  d e r  Firm a zu r S ich e ru n g  des
gew ährten  K re d i ts  ü b e r tr a g e n  l i e ß ,  r e i c h t  u n te r  den h i e r  
gegebenen Umständen z u r  Begründung e in e r  S c h a d e n s e r s a tz p f l ic h t  
aus § 826 BGB gegenüber den u n g e s ic h e r te n  Y «arengläubigern 
n ic h t  au s .
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Daher la s s e n  d ie  A usführungen des B e ru fu n g s g e r ic h ts  
k e in e n  m it d e r  R e v is io n  a n g re i fb a re n  R e c h ts fe h le r  zum 
N a c h te i l  d e r  K lä g e rin  erkennen« Die R e v is io n  war ao~ 
m it zurückzuw eisen . Die K o sten en tsch e id u n g  b e ru h t a u f  
§ 97 ZPO.

D r. K le in ew efe rs  Dr.K«E.M eyer Hanebeck

Dr. Bode Dr« Hauß
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