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BGB § 249 Cbv

‘Der Kraftwagenhalter, der filr dic Daucr der Reparatur scinces
unfellgeschiidigten Kraftfahrzcecugs vom Schéddiger Erstattung
Jer Kosten fiir die Annmietung eincs Ersatzfahrzeugs verlan-
gen kann, nul sich ersparte Eigenkosten anrechnen lasscn.
Iiersu gehdren dic XKosten fiir 01- und Schmierstoffe, Berei-
fung und Reparatur- (Inspektions-) Anteile, diec sich bei
nornmalcen Verhdltnissen auf Durchschnitts-Kilometersitze aufl-
gschlisseln lassen. O0b durch den ersparten VerschleiB am
eigenen Vagen ein mefbarer Vorteil entstanden ist, hdngt von
den Umstinden, im besonderen von der GroBe der Fahrstrecke
ab, fir die der VWagen ausgefallen ist.,

RGH, Urt. v. 10. Mai 1963 - VI ZR 235/62 - 0LG Celle
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In Namen d es Volkes

In dem Rechtsstreit

des Gorhard 7NN, HEEEEED, DEEEDs:racgm,

Kldgers, Berufungsklédgers
und Revisionsklégers,

- Prozefibevollmichtigter: Rechtsanwalt ([ EREEERGNGNGENGGND -

gegen

das Land Niedersachsen, vertreten durch den Regierungspriosci-
denten in H

Beklagten, Berufungsbeklagten
und Revisionsbeklagten,

~ ProzeBbevollmichtigter: Rechtsanwalt Dr. (I P-

hat der VI. Zivilsenat des Bundesgerichtshofs auf die miind-
licheAVerhandlung vom 10. Mai 1963 unter Mitwirkung der
Bundesrichter Dr. Kleinewefers, Hanebeck, Dr. Bode, Dr. Hauf
und Heinrich Meyer '

fiir Recht erkannt:

Die Revision des Kldgers gegen das Ur-
teil dcs 5. Zivilsenats des Oberlandesgerichts in Celle
vorn 1. Februar 1962 wird zuriickgewiesen.

Die Kosten der Revision werden dem
Kliger auferlegt.

Von Rechts wegen



Matthias Prinz

Rechtsanwalt www.sgnzdaw

Tatbestand:

Der Personcnkraftwagen des Kligers (Ford-Taunus, Fahr-
kilometer 26.000), wurde am 1. August 1960 durch einen Funk-
streifenvagen des beklagten Landes angefahren und beschiidigt.

Der Kléger mietete fiir die 11 Tage dauernde Reparaturzcit cinen

zroatzvagen und benutzte diesen auf ciner FPahrstrecke von
1.000 Kilomcter. Die ihm entstandenen Kosten fiir Mietzins
cinschlieBlich Versicherung von 297,-- DM stellte er dem be-
#lagten Land in Rechnung, das unstreitig fiir die Folgen des
nfalls aufkommen muB8 (Art. 34 GG, § 839 BGB). Das beklagtc
Land kiirztc den angeforderten Erstattungsbetrag um 27 DIl und
nachse zur Begrindung geltend, der Kliger miisse sich seine
eroparten Rigenkosten (Verschleif etc.) in Hohe von mindestens

(et

27 I anrechnen lassen.

Die XKlage auf Zahlung von 27 DM viurde in beiden Instan-
zen abgeviesen.

Mit der Revision verfolgt der Kliger seinen Klageantrag
vveiter.

Entscheidungsgriindes
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Zutreffend hat das Berufungogericht angenommen, daf sich
der Klidger, der fir die entgangene Nutzung seines beschidigten
Kraftfahrzeugs Frstattung der ihm entstandenen Mietwagen-~
kosten fordert, einen Betrag fiir ersparte Eigenkosten anrech-
nen lassen muB. Flir den Kraftwagenhalter bedeutet es in zller
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Regel cinc Ersparnis, wenn er sich bei seinen Fahrten auf
Kosten eines anderen cines Mietfahrzeugs bedient und den eige-
nen Vegen schont. Greift der rechtliche Gesichtspunkt der Vor-
teilsausgleichung cin, so ist der zur Erstattung der Mietwa-
gonkosten verpflichtete Schiddiger berechtigt, in Hohe diescs
vorseils einen Abzug an der Rechnung vorzunehmen. Die Bexrcchti.
gung eines solchen Abzugs, wie sie bei der Regulierung von
Tietviagenkosten in der Haftpflichtpraxis -iiblich ist, wird in-
der Rechtsprechung und im Schrifttum auch grunds&tzlich ancr-
kouint. Nur wenn es sich um Fahrten mit dem gemieteten Wagen
von schr kurzen Strecken handelt, lehnen einige Gerichte einc
snrechnung mit der Begriindung ab, es lasse sich eine mefibare
Ersparnis des Kraftfahrzeughalters. nicht ermitteln (OLG Hamm
IIDR 1960, 226; 1962, 305; Diisseldorf DAR 1961, 306; vgl. auch
Heyse NIV 1960, 1047). Diese Ansicht macht sich die Revision
zu cigen, die zu dem Ergebnis kommt, der Kldger habe durch
dic Nichtbenutzﬁng seines Xraftwagens auf einer Pahrstrecke
von nur 1.000 km keincen Vorteil erlangt.

Dem kann nicht gefolgt werden: Zunichst sind filr den Kraf
fahrzeughalter wdhrend der Zeit der Benutzung des Mietwagens
gevisse Betiriebskosten entfallen, die ihm bei Benutzung des
cigenon Fahrzcugs entstanden wdrel., 2Zwar hat der Mieter des
rrsatzfahrzeugs den Treibstoff durchweg selbst zu beschaffemn,
auch laufen ~ wenigstens bei kurzem Ausfall - die Kosten fiir
Steuer, Versicherung und Garage weiter, so daB insoweit keine
Ersparnis entsteht. Wohl aber f&éllt ins Gewicht, daB der
Kraftfahrzeughalter fiir eine Pahrstrecke, die der vom Ersatz-
fahrzeug zuriickgelegten Strecke entspricht, keine Aufwendun-
gen fiir 01- und Schmierstoffe zu machen braucht und daB er
Tir diesc Strecke auch von Kosten fiir Reifennutzung und Repe-
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ruobur~ (Inspektions-) Anteilen freigestelit wird. Diese '"be-
veglichen Betriebskosten", die jedem Kraftwagenhalter fort-
laufend mit der Benutzung des Kraftfahrzeugs entstchen, lassen
sich auf Grund allgemeiner Erfahrungen cinigermaflien zuverlissig
ermitteln und auf Fahrkilometer aufschliisseln, wobei sich

ruch deon cinzelnen Vagentypen unterschiedliche Pauschalbetrii-
ge ergeben, die bei durchschnittlichen Verhdltnissen brauch-
Lbare Auhaltspunkte filr dic erforderliche Schédtzung des Richters
zoben (vgl. ctwa die in den Automobil—Zeitschriften laufend
veroffentlichten Aufstellungeh iiber die durchschnittlichen
Petricbskosten der Kraftwagenhaltung, ferner Maasc-Busch: Die
Irsatzwvagenkosten bei Verkehrsunfidllen 2., Aufl. S. 85; und
Ilease WJYV 1961, 253). Jedenfalls geht es nicht an, diese Vor-
tecile bei einer Schonung des eigenen Wagens fiir eine Fahrstreccke
von 1.000 Kilometern mit der Begriindung unberiicksichtigt zu
lagsen, es fehle fiir eine Berechnung jeder Anhalispunkt. DaB
die ziffernmiéBige Sghétzung'der ersparten Kosten mit Pauschal-
sitzen arbeiten muB und den effektiven Vorteil nur mit "An-
niherungswerten erfassen kann, liegt in der Natur der Sache
begriindet (§ 287 ZPO).

Neben diesen'ersparten beweglichen Betriebskosten kann
zuch die ersparte Abnutzung des eigenen Wagens als Vorteil

in Betracht kommen. Allerdings ist cinzurdumen, dafl sich diese
‘Verschleifiersparnis nicht generell auf Kilometer-Durchschnitto-
siitze aufschlisseln 1léBt. Die Berechnung nach tabellenmiiBigon
Pauschalsédtzen wiirde der Wirklichkeit jedenfalls nicht immer
gerecht werden. Denn einmal miflit die maBgebliche Verkchrsauf-
fassung einer geringen Kilometerdifferenz in der Benutzungs-—
daucr durchweg keinen ¥influB guf die Bewertung eincs Ge-
brouchtwagens bei. Sodann sinkt der Verkehrswert cines Kraft-




-5 -

fohrzcugs im crsten Stadium seiner Lebensdaucr vieit rascher
ab als inm letzten Stadium der Benutzung. Diese Tatsachen darf
dic Schadenschiédtzung nicht auflicr acht lassen. Im vorliegendcen
Pcll hat sich das Berufungsgericht aber nicht mit der Le-
benserfahrung in Viderspruch gesetzt, indem es der Schonung
eincs recht "jungen" Vagens (26 000 km) fiir eine PFahrstrccke
von 1.000 km bei der Einschétzung des Verkehrswertes Bédcutung
toeinifBit und diesen Vorteil ziffernmdBig schidtzt. Wird ein
lcher Wagén gegen einen neuen Wagen in Zahlung gegeben, 8o
hiingt es oft gerade von Strecken, die um 1.000 km liegen, ab,
vielcher Prozentsatz vom Neupreis des Wagens abgezogen wird, um
den Ubernahmepreis zu ermitteln (OLG Diisseldorf VersR 1961, 92
An dem Xinflu8 der Fahrleistung auf den Sch&tzpreis &dndert
es nichfs, dafl fiir die Ermittlung des Verkaufswertes natiirlich
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auch noch endere Faktoren mafgebend sind. Wenn das Berufungs-
gericht dic vom beklagten Tand mit 27 DM berechnete Ersparnis
als keineswegs iibersetzt bezeichnet, so sind dagegen rechtlich
Bedenken nicht zu erheben. Auch dic Revision hat gegen dic Hoh
dicses Abzugs keine Einwendungen geltend gemacht.

Sic meint nur, wenn das Berufungsgericht schon einc solch
geringe Ersparnis als abzugsfdhig erklédre, dann habe cs auch
¢cinen - wvenn auch geringen - technischen oder merkantilen Ilin-
dcfwcrt_dos Vagens als erstattungsfiéhig anerkennen miissen. Dic
ser sei auf cinen hdoheren Betrag zu schédtzen als die vom Beru-
fungsgericht beriicksichtigte Ersparnis des Klégers, so dafl
dic Klageforderung auch dann begriindet sei, wenn man im iibri-
gen dem Standpunkt des Berufungsgerichts folge. Diese Riige
kann keinen Erfolg haben. Einmal hat der Kldger in den Tat-
sacheninatanzen nicht dargelegt; daB der Wagen nach durchgce-
{ithrter Reparatur einen geringeren Wert als vor dem Unfall huat
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fuflerdem hat das Berufungsgericht die Reparaturrechnung ge-
pruft und aus der Art der Reparatur keinen Anhaltspunkt da-
fiilr gefunden, daf nach der Ausbesserung der Schiiden ein tecch-
niccher oder merkantiler Minderwert des Wagens zuriickgeblic-
ben ist. Diesc Wiirdigung, die auch ohne Zuziehung eines Sach-
verstimdigen méglich war, 1ldB8t einen Rechtsirrtum nicht cr-
kennen.

Dic Revision viar nach allem szuriickzuweisen.
r. Klecinewefers Hanebeck Dr. Bode

Dr. Haufl Heinrich Meyer
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