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Verkiindet am i3.Md&rz 1956
Klett, Justizassistent als
Urkundsbesmter der Geschéfts-:
" stelle.

i m Namen des Volkes

In dem Rechtsstreit

des Dr.med.habil W.D( D i» D, "D
G )

Kldgers, Berufungsbeklagten und Revisionsklégersg

- ProzeBbevollmichtigter: Recitsanwalt [ )

gegen

die rUNNEENNNEND U N i G
An der A(IEED; GED

Beklagte, Berufungskldgerin und Revisionsbaklagte,
~ ProgeBbevollmichtigters Rechtsanwalt Dr.( -

hat der VI.Zivilsenat des Bundesgerichtshofs auf die
miindliche Verhandlung vom 1%, M#drz 1956 unter Mitwir-
kung des Senatsprédsidenten Prof.Dr.Meifl und der Bun.-
desrichter Dr.Engels, Dr.Gelhaar, Dr.Bode und Erbel

flir Recht erkannt:

Auf die Rechtsmittel der Parteien werden das
Urteil des 4, Zivilsenats des Hanseatischen
Oberlandesgerichts zu Hamburg vom 16, Februar
1955 und das Urteil der 3. Zivilkammer des
Landgerichts in Hamburg vom 2.Juli 1954 agufge~
hobven, .
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Die Sache wird an das Sozialgericht in Hamburg
verwiesen,

Die Kosten der Reehtsmittelverfghren werden dem
Kliger auferlegt.

Die Entscheidung iiber die Kosten des ersten Rechts-~

zuges bleibt dem Sozialgericht in Hamburg Uberias—
Sen,

Von Rechts wegen



Matthias Prinz
Rechtsanwalt

m

Pathestand:

T G —— A,

Der Kldger, der ein Laboratorium fiir medizinische Diag-~
nostik betreibt, ist zugelassener Kassenarzt und als solcher
Mitglied der Beklagten, Diese erhdlt von den RVO-~Krenken--
kassen eine Vergilitung fiir die Behandlﬁng der bei den Kran-
kenkassen Versicherten in Form eines Pauschalbetrages, den
sie an die gugelassenen Kassenidrzte verteilt,

Wahrend bis zum Ende des 1. Vierteljahres 1952 die Be-~
klagte bei der Verteilung der Gesamtvergiitung allein die
Zahl der von den Kassendrzten vorgelegten Krankenschzine be-
riicksichtigt hatte, ging sie seit dem 1., April 1952 dazu
iber, die Verteilung nach den tatsiichlich erbrachten Lei~
stungen der Kassendrzte unter Zugrundeleguhg der Mindest-
sdtze der Prevgo vorgunehmen. Nachdem durcih Verordnung vom
11, Dezember 1952 die Mindestsidtze der Preugo fiir aligemei~
ne #rztliche Verrichtungen um 50 % und fiir Sonder- und
Sachleistungen um 20 % erhdht worden waren, beschlosse:l
Vorstand und Abgéordneténversammlung der Beklagten bei der
Vergitung der kassendrztlichen Leistungen ab 1, Januar 1953
die neuen MindestsHitze der Preugo anzuwenden., Infolge des
neuen VerteilungsmaBstabes hat der Kléger fiir das 1.Vier~
teljahr 1953 einen geringeren Betrag erhalten, als er ihm
nach der alten Berechnungsweise zugestanden hdtte,

BEr ist der Auffassung, daB die Beklagte den alten Ver-
teilungsmaBstab hdtte anwenden miissen, Er hat Klage erho-
‘ben mit dem Antrage auf Verurteilung der Beklagten, die vom
Kldager fiir das 1.Quartal 1953 eiﬁgereichten 1 106 Kranken-
scheine der RVO-Kassen nach dem Verteilungsmafstab des Jan--
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res 1952 abzurechnen, hilfsweise, die Beklagtle zur Zah.-
iung von i 200 DM an den Klédger zu verurteilen.

Das Landgericht hat den Hilfssntrag des Klidgers dem
Grunde nach fiir berechtigt erklért. Das Berufungsgericht
hat iUber die prozeBhindernde Einrede der Unzuléssigkeit
des Rechtswegs abgesonderte Verhandlung angeordnet und so—
dann die Klage wegen Unzulissigkeit des Rechtswegs vor den
ordentlichen Gerichten abgewiesen. Mit der Revision, um
deren Zuriickweisung die Beklagte bittet, begehrt der Klé.-
ger Aufhebung des Urteils des Berufungsgerichts und Zurlick-
verweisung der Sache zur anderweiten Verhandlung wund Ent-
scheidung an dieses,

Entscheidungsgriindes

Die gemdB § 547 Abs 1 Nr 1 ZPO ohne Riicksicht auf den
Wert des Beschwerdagegenstandes.zulissige Revision karn
im Ergebnis keinen Erfolg haben;

Wie der erkennende Senat in seinem gleichzeitig ver-
klindeten, zur Veroffentlichung bestimmten Urteil VI ZR
146/55 niher dargelegt hat, ist dem Berufungsgericht darin
zu folgen, daB fiir die Klage eines Kassenarztes auf Zah-~
lung von Honorar gegen die Xassen&rztliche Vereinigung
der Rechtsweg vor den ordentlichen Gerichten nicht gege~
ben, sondern der Rechtsweg vor den Sozialgerichten er:
0ffnet ist, ‘
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Gemil § 81 BVerw@G war demgemdB die Sache unter Aufhe-
bung der Urteile der Vorinstanzen an das zusténdige So-
zislgericht des ersten Rechtszuges zu verweisen. .

Die Entscheidung iiber die Kosten der Rechtsmittelver~
fahren beruht auf §§ 276, 97 ZPO. Die Entscheidung iiber
die Kosten des ersten Rechtszuges wéi dem Sozialgericht
zu Uberlassen.

MeiB Dr.Engels Dr.Gelhaar
Dr.Bode Erbel
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