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i Urkundsbeamter der
Geschiiftsstaelle

'Im Namen das Volkos

' In dem Rechtsstreit

-

des Schlachters Heinz XK@ in B %
der witwo Johanne Ko, geb. S in B trch.
als Alleinerbin ihres verstorbtaenen Ehemannes, des Elektriker-
meisters Christian K i
3, des Elektrikergesellen ¥ilheln SENEEED ir il D -
—smge&
Beklagten, . Tzu: 2) und %) Borufungskliger,zu 2)
Revlslonsklagerin,

~ Prozefbevollmichtigtor: B Rechtsanwalt Dr. (D -

N =

-] o

gegen

1. die peebarufs enossenschaft Sonderanstalt "Seekasso“
in H h vertreten durch ihren
Geschi sfuhrer Dr. Bernd
2, die Stenotyplstln Urool J— in B., GO trasc @B

Kl&germnen, Berufungsbealagten
und Revisionsbeklagten, o

- ProzeB‘bavollmtichtigte:: . _Rechtsanwalt Dr, —" ,

hat der VI. Zivilsenat des Bundesgern.chtshofs auf dic mindlicheo
Verhandlung vom 26. November 1963 unter Mitwirkung des Senats-
priésidenten Dr. Engels sowie der Bundesmlchter Henebeck, Dr. HauB,

Heinr.Meyer und Dr. Pfret"schner

fiir Recht orkannt:

Dic Revisionen dox Zweitheklagten gegen die Ur'beile des
3. Zivilsenats des Hansoatischen Oberlandesgerichts in Bre-
men ven 24. Juli 1962 und 13, Novembar 1962 werden zurilck-

gevwiason,

Die Kosten dexr Revisionon werden der Zweitbeklagten auf-
erlagt.

Von Rechts wegen



Tatbestand

Dic Zweitkligerin und ihr Ehemann bezogen, nachdem sie kursz
uvor geheiratet hatten, am 3. Auvgust 1958 eine von ihnen gemie-
.eto Wohnung in dem wiederaufgebauten Hause des Erstheklagten
n 4. Gy irocc @. Die olektrische In-
itallation des Gehdudos hatte der inzwischen verstorbenc Ehe-
orn der Zweitbeklogten, Elektromeistor Kz, ausgefithrt.
iager entsandte auf einc Beschworde der Zweitkldgerin, daB
ii¢ bein Beriihren der Wasserleitung elektrische Erscheinungen
‘ersplirt hebe, seinen Altgaesallen - den Drittbeklagten - zur
iachpriifung, bei der sich nach dessen Bericht aber keine Mingal
:eigten. - '

An 10. August 1958 wurde der Ehemann der Zweitklégerin beim
taden im Badozimmer durch elektrischen Strom getttet. Dic Zweit~
ligerin selbst hatta unmittelbar zuvor, als sic die Handbreuse
erithrte, einen elektrischen Schlag erhalten, der sie beoinnungs—}fﬁ
.00 zu Boden atreckta. ' :

Dic in einem Strafverfahren gegen Kegp durchgefithrto
iachverstiindige Untbrsﬁchung‘ergeb, daB das Abwessersystem und
icmiit dio Badewanne eino Spannvng von 180 Volt gogeniibér der
‘rischwa sserleluung filhrte, wenn die Flurbeleuchtung in doxr
lohrung eines anderen Mioters in einer bestimmten Stellung der
‘echsslschaltung eingeschaltot var. Als Fehlerquelle orwloq
yich eine metallenc Abzwoigdose,‘did mit einem langen, am Boden
ler Doso umgeschlagenen Nagel an der Betondecke befestlgt war.
‘enn dor Dosandeckel fest aufgesetzt wurde, ubertrug sich diec
ipannung von einer blanken Drehtetelle iiber den Negel auf den
iaton und von do“t in nlcht néher geklﬁrter WGise anf die Ab-
1af8sexrrohre, :
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Dic Erstkliigerin gewdhrt als Sozialversicherer dex 2Zweit-
kldgerin eine Witwenrente von derzeit 66.- DM monatlich. Sie |
hat von dem Beklegten die Erstattung bereits gezahlter 2 429,64
verlangt und um die Feststellung gebeton, daf ihr die Beklagtoen
auch ihre kiinftigen Leistungen im Rahmen der iihergehenden An-
spriiche der Zweitklégerin ersetsen miissen. Die -~ berufatitige -
Zwoltklugerln hat als Schadensersatz 3 120,40 DM, ein angemes-
senes Scrmerzensgold sowie ab 1. September 1961 eine Rento von
1'fJ.ndestens 150.~ LM monhtllch, Jedoch ubZUgllCh derxr Ieistungun
der Erstklédgerin, begehrt.

Dio Klédgerinnen haben behauptet, der Elektromeister Ko~
als dessen Erbin sio dic Zweitbeklsgte in Anspruch nehmon - habe §
den Unfall faohrliissig verschuldet. Er habe entgégeh den gelten-,?;
den VDE-Bestimmungen Abzweigdosen aus Metall in Verbindung mit -
cog. Stegleitungen (Xunststoffband mit eiﬁgqschIQQSenen_Kupfer-
edern) verwendt. Der mit dem Einziehen und Verklemmen der Loi-

~ tungen bofaﬂte Elektrzker - mﬁglicherwsme Ka-selbst >~ haobo
sodann unzulégsig dio E*nfuhrstutzen aug- dex . Dose herausge-
trochen, den grob regolwldrig zur Befastlgung verwandten Nagcl
wenrn nicht eingeschlagan, 8¢ aumzndest an seiner Stalle belas~
sen, und schlieBlich so nachlasalg geachaltet daB aus einer
AvachluBklemmo innerhalb der fragl:chen Dose ein blankeasl -stron-
fihrendes Drahtende von etwa 1 cm.Lhnge herausgeragt hzbo, Das
Zusammenwirken diesér Fehler haba den Unfall varursaeht Soweit
Koggiy dia Arbeiten nicht solbst ausgeﬁihrt haben sollte, habo
er jedenfalls dio geboteno Kbntrolle vershumt Das gelta auch
von Durchmessen der Anlago vor der Inhetrlahnahmﬁ, das er vor-
schriftswidrig auf dio Steigalaztungen beschrankt habg, und
von der thhprﬁfung auf mehrfacha Beschwe*da hln, die nur in
einer oberfl&chllchen und deshalb e“gabnlsloeen Nachschau
durch den drlttbeklagten Altgeaellen baatandeu habe.
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Die Be?lagteu haban um Klageabwezsung gebeten° Dle Zweitbo-
klagto hat insbesondero die gegen ihren verstorbenan Eheriann or-
hobonon Vorwiirfe bestritten. Sie hat behauptet, dio Varwendung
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netallischer Ahbzweigdosen éoi derzeit durchaus {iblich gewasen.
Das Herausragen eineo blanken Drahtendes aus einer AnschluBklenm-
me ergebe sich so leicht, daB von Pahrldssigkeit nicht gosprochen
werdcen kionne¢ Der Nagel im Dosonbodon sei nach dem Einfiithren und
Verklemmen der Leitungen, das Kogjie nicht eolbst vorgenommen
habo, nicht mehr sichtbar gowecon. Elektrische Erschoinungen

an der Wasserleitung habe nur die Zweitkligerin gemeldot. Sio
hche zber dom doraufhin entsandten, seit zwanzig Jabren ba-
wahrtcn_Altgosellen sogleich gesagt, inzwischen sei alles wiedex
in Ordnung. Dos haboe der Drittbeklegto bei dor gleichwohl vor-
genonmencn Kontrolle mit dem Spannungspriifer bestitigt gefunden
und berichtet. Daboi halio. es Kefiiy, der derzeit bettligerig
kronk und dsdurch an einer pe“sbnlxcnen Nachprufung verhindert
gevieson soi, ohnag Pflichtverstol bewonden lassen dilrfen, wiec

er denn auch im Strafverfshren freigesprochen worden sei.

Das Landgaricht hat die Klage gegen den erstheklagten Haus-
cigontimor abgewiesen und ihr im ibrigen dem Grunde nach, hin-
sichtlich des Schmerzensgekdes auch abechlieBend durch Zuerken-
nung, von 1000 DY, stattgegebven. Das Oberlandesgericht hat dio
Berufung der Zweltbeklagten durch Teilurteil zuriickgewienen

nd ihr uugleleh dio Beschrankung ihrer Haftung auf den Nach-
luB vorbehalten. Im SchluBurteil hat das Berufungsgericht dio
Klage auch insoweit abgewiesen, als gie sich gegen dan Dritt-
baklagten richteto, und iiber die Kosten des zweiten Rechtszu-
ges entschieden. Die Zweitbeklagte wendot sich mit ibren Rovi-
sionen gegen beide Urteile. Sie verfolgt ihr Ziel der Klagesb-
weisung unter entsprechender Abénderung der Kostenentschaidung
weiter. Dio Kléigerinnen bitten um Zuriickweisung der Rochtsmit-
tel. :

_Entacheidungsgriinda:

1. Das Berufungsgericht hat - abweichend vom Iandgericht -
die Haftung der Zweitbeklegten schon wegen der fehlerhaften An-

lage der Abzwoigdose bejaht, nicht erst wegen einer unzulinglichen
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Kontrolle der fertigen Anlegc. Es hat ausgefiihrt, dad KA
flir jeden der festgestellten Mingel entweder nach § 823 BGH
oder, soweit ein Gehilfe tédtig geworden sein sollte, nach

§ 831 EGB haftbar gewesen sei, so deB es auf sich beruhen kbnne,
welche Fehler im einzelnen am Zustandekormen des Unfalls betei-
ligt waren. - ' ' '

Dio Revision riigt, dnB der Tatrichter damit die Urshchlich- §
keit unzulinglich und ohne die erforderliche Sachkunde festgo-
stellt habo. Sie libersieht beoi ihrem Hinweis auf die im Straf-
verfehren benttigten Sabhverstén&igen Jedoch, da8 es dieser
eirgehenden Untersuchung durch Fachlewte zwar zur Aufdockung
dex Fehlerquelle bedurft hat, daB das Ergebnis aber so oindeu-
tig ‘urd uber"eugend vwar, daB der Unfalthergang dadurch im wo-
sentlichen unsitreitig gaworden ist, Dio Beklagtan haben danach
nicht mehr bezweifolt, daB der tBaliche Fehlstrom aus der
Iraglichen Abzweigdoge Uber den- ﬁagel in den Beton gelangt und
von dort iiber das Abwassernetz auf dic. Badewanne uhertragen
worden ist. Von diesen feststehenden Sachverhalt geht dcﬂ Bo-
rufungSgerlcht auudrﬁckllch a,u.s° Dagegen kann auch dle RGV1~ ]
gion nichts vorbx'ingan° In bastlmmtar ?orm wendat sio pich nur'jgf
zwai Punkten zu, 1n denen es der Taxrlchter ‘bewuBt - of*an gelas- L |
sen hat, euf welche von mehreron Moglichkeiten der elektrische
Kentokt tat«achlloh geschlossen wordon_zst, Es sind dies dio _
Frogen, vie der Strom aus dem in der: ‘Dose verklemmten Kabeln in §
seine leitende Umgéﬁnng gelangt ist, undfob or seinen Wog zum  §
Avwasserrohr dann: durch den’ feuchten Be; ni(sog, Spannungaver-
echleppung) oder direkt durch dme dexrin’ elpgebattote. Elsenmr |
mierung genommen hat. Die gweite, ﬁhrzgens auch im Strafver- ]
fahren unaufgoeklért. galasaane Frage iet. mlt Racht als hedeuxungw-t;
loas angeschen worden, weil ﬁle Festatellung genﬁgt, dag aedenfaruzg
eino leitendo Verbindung bestanden bat, mit deren Vorhendensoin
_in einenm goschlossenan MauarWerk 3ederzamt gereehnet warden muBto.
Hinsichtlich des unstreitlgen Spannungsaustritte aus den Kabeln |
stand fept, daB er nur aug dem ﬁberatehanden, blanken Drahtendo
oder aber an einer Stello erfolgt sein kann, an der ¢ino Be- 1
schudlgung der Isolation die. Ader froigelegt hatte. Welcher diesar“
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beiden Miingel tatsichlich zur {Ubertragung der Spannung von den
bloBliegenden Kabel auf dic Umgebung und damit zum Unfall gefithrt
" hat, wer ebenfalls unerheblich. DmB8 oin blanker, Starkstrom fih-
render Draht seino Spamnung auf metallene Xdrper iibexrtrédgt, mit
denen er in Beriihrung kommt, vermochte das Berufungsgericht ohne
vescndere Sachkundo zu beurteilen. Mehr war insoweit zur Bojzhung
der Urséchlichkeit nicht erforderlich.

1it dem Antrag auf Einhoiung-eines Sachvarstﬁndigengutachtens,

- den die Revision als ﬁbergangen riigt, so0lltc denn auch :gar nicht
die Unfallursichlichkeit der festgestelliten Mingel geklirt wexr-
den. Die Zweitboklagte hatte vielmehr den Sachverstandlgenbu—Z;; 
weis ausdriicklich nur dafiir erboten, dal das Herausragen eines
etwa 1 cn langen, blanken Drahtondes aus der Verklemmung in einex
Abcweigdooo so leicht vorkommo, daB nicht von Fabrlissigkeit ge-
sprochen werden kénno. Diasc Bahauptung iat zwar offenkundig
unhaltbar, weil gie fir allc Kabol gelten miiBte, die in der Dosa
suf engstem Raum verschlungen gusemmentreffen, womit jedo Mog-

lichkeit fiir unkontrollierbere Verbindungen und Kurzschliisse er-.'

tffnet wiirdo. Selbst wenn sher der Ravision darin beigetreton
werden mﬁBto, daf der Tatrichter insoweit eine vorwerfbaro Nach-
liigsigkeit nicht ohno sachverstéindige Beratung feststellen durf-
te, ribrto dies nicht an den Bestand des Urteils. Demn gerado
wenn 69 richtig wiro, daB sich insbesondere bei Stegleitungen
blanke Drchtotellen innerhalb der Abzweigung kaum vermoiden
lossen, miiBte umso peinlicher: darauf‘geaéhtet waréen, daB dia
Spannung nicht nach auBon Lhertragen werden kaun, Den unstroi-
‘tigen VersttBen, da8 eins Dose aus Eisenblach ;fﬂht nur vor-
achriftswidrig vervwendt, sondern obendrein grob leichtfertig
cngenagelt worden ist, 'kime dann umso grbfereBedeutung zu.
Dobei wére es wiedexum unarhebllch, ob der Nagel allein oder
erat iiber den metallenen Dosankbrper die leitende Verbindung

in don Beton hergeatellt hat.
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Aus Rochtsgriinden kann demnach die Feststellung nicht boan-
standot werden, dad Kefjjj§sclbst oder ein Gehilfo eine den
handwerklichon Sicharheitsregéln nicht entsprechenda Anlage go- | ]
schaffen hat, daren Gefahr s:i.c_h in dem Unfall ausgewirkt hat,

2, Wie dio Revision zu der Behauptung gelangt Ka- habe
eine etwaigo Unfallurshchllchkalt soines Verhaltens bei der
Ieratellung der elektrlschen Anlago durch selne spatere Hand-
lungsweisq besaitigt, ist m.ch'b ersichtl:.oh Yeder Kogiiiy noch
der von ihm entsandte D"ittheklagta naben an. dex Installatlon
1r'-end otwag geiindert, nachdoem die Zﬁeltklagerln auf di¢ elek-
trischen Erscheinungen an dor wassehleltung aufmerkaam gemacht
hatto. Der cimmal goschaxfene, gefah.llche Zustand konnte aber
nur durch die tausachllche Basemtzgung rhckghngzg gemacht wexr-
don, nlcht - wio die Raevision anscheinend maint - auch schon
durch eine erfolglose Suche nach dem Pehler.. Ob dleso Nach~
prufung mit der gebotenen Grﬁndlichkelt und Sorgfalt erfolgt _
ist, war deshalb in dem erbrterten Zusammsnhang ohno Badoeutung., §
Den Vorwurf des- Landgorlchts, daB der. Unfall durch Nachlausig- k|
keiten bei der Untersuchung hsrhelgafuhrt wcrdan eei hat das
Berufungagerlcht nlcht Uhe“nommen. Es hat 1nsowait dan Beklag-
ten nichts zur Iast galagt Unter dieaen vmatanden gehen dio
'.uarlegungen dox Rev:.s;on, dap Ka.alles in se:\.nar Lago Zu-
nutboro getan odor veranlaﬁt habe, rns Leere, auf dme gich
auch 1nscwe;t aufdrdnganden Zwezfal 1st deshalb nlcht einzu-

gehcn.

3. Rlchtig ist daB daa Berufungsgericht dﬁr Zweitklagerln 8
die von ihr begéhrto Rento dem Grunde nach zugebilligt hat, ohne §
den Enazoitpunkt daxumsmdﬁ1g fastZulagen. Wie dza.RGV1aion nicht §
verkennt, igt as zul&ssig, dlé Entscheidung hierﬁbar aus Zweck- ]
maBlgkaltsgrunden dem Verfahren zur ‘Hdho vorzubehalten, Dioser
Vorbehalt mus dann aus dem Grundurteil derart hervorgehen, das
{iber den Unfang seiner Rechtskrattwlrkung keino Zweifol bestchen

kbnonen, — — — - = = =~ = - - - = = = - - = = === e o == - - -
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Dezu gentigt die Klerstellung in den Grinden (vgl. BGHZ 11,

181, 183). Das landgericht hat der Zweitkligerin die Rente
ausdriicklich insoweit zuerkannt, als ihr Ehemann wihrend der
mutnaflichen Dauer soines Lebens zur Gewdhrung des Unterhalts
verpflichtet gewssen sein wiirde. Auf diesen gesetzlichen Wort-
laut von § 844 Abs. 2 BGB hat sich das Berufungsgericht dann
nochmals durch Anfiihrung dexr Vorschrift bezogen. Damit ist

dic Rentondouor entgegen dor Meinung der Revision gerade nicht
ouf dic Lebenszeit dor Zweitklégerin, sondern eindeutig und
zutroffend auf dic Lebenserwartung ihres verungliickten Ehe-
manno abgostellt worden. Diose Frage hat des Grundurteil mit
unzwelfelhafic Rechtskraftwirkung entschiedon. Unter diesen Um~
sténden kann dic Revision nichts daraus herleiten, daB sich der
Vorbehalt nur aus dem Zusammenhang und nicht aus einem begondere
Ausspruch ergibt, dqr_freilich vorzuziehen gewesen wire, Da die
Rontendauer nur der Bemessungagrundlage nach featgualegt wordon
ist, ergibt sich die Notwendigkeit dor konkreton Errechnung im
Hsheverfahren zwangsléufig, Einer Aufhebung oder Abiénderung dos
Berufungsurtells bederf s deshalb auch in diesem Punkte nicht.

‘4. Dic Rovisionen der Zweitbeklagten muBten deshalb als un—
begriindet zuriickgewiesen werden., Die Kostenentscheidung ergibt
sich aus § 97 zZPO.

Engels Hanebeok  Dr. Hau8 Meyer  Dr. Pfrotzschner
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