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Verkiindet
am 22, Dezember 1954

, dJustizsekretiir
2ls Urkundsbeamter der
Jeschtiftsstelle

Im NYamen des Volkes

in dem rechtsstreit

der Firtna A?Union GmbH in Liquidation, Péhrenbau-
~ und Betriebsgesellschaft, vertreten durch ihren ILiguidalox
Lembert 1D in D—, D trasse JINNGEGD,

Beklagten, Berufungsbeklagten und Revisionsklégerin,
~ ProzeBbevollmichtister: Rechtsanwalt GHNIIINGNGG -

gegen

das Iund Nordrhein-Westfalen, vertreten durch seinen Ver-
rehrsninister, dieser wiederum vertreten durch den tasser-
stroadendirektor der wasser- und j3chiffahrtsdirektion
in LR ®h haus,

Kl#ger, Berufungskliiger und Revisionsbeklagten,

- TrozeBbevollmichtiyter: Rechtsanwalt NINGGGGEGE -

hat der VI. Zivilsenat des Bundesgerichtshofs auf die miind--
liche Verhendlung vom 4. Dezember 1954 unter Liitwirkung der
Bundssrichter Dr, Kleinewefers, Dr. lleyer, llanebeck, Dr. Bode
und Dr. lazuB

1ilr Recht erkannt:

Die Revision der Beklagten zegen das Urteil des
5. Zivilsenats des Qberlandesgerichis in Dilsseldorf
vomr 29. Juli 1953 wird zuriickgewiesen. Die Xosten
d6® Revision werden der Beklagten auferlegt.

Von Rechts wegen



Im ¥riihjahr 1945 wurde die Rheinbrilcke zwischen
Disseldorf~-Humm und Heuss gesprengi. Devor cle 1929 fertigp-
sestellt worden war, hatte dort eine Personen- und iagen-
fiihre bestanden, die von der YqEp-NEllllD FTEID AG betrieben
vorden war, einer Cesellschaft, zu der siéh die sogenanuten
TEhrbeerbten unter Einbringung ihrer worher ausgelibten Fihr-
rechte zusamnenfeschlossen hatten und die nach der Binstel-
lung des Mihrbetriebes im Juhre 1929 11quidiert vorden vier.
Die PEED AG hat seinerzeit Pachtzins an den Stast gezehlt.

Eine neue Briicke wurde im Jehre 1951 errichtet.

In der Zwischenzeit hat die Beklagte, die zuf der lin-
ken Rhoinseite einen Fsvrikbetrieb unterhielt, eine dem all-
senoinen Verkehr gewiduwete Personen- und Vagenféhre betrie-
ben, Sie haite hierszu im Juli 1945 zuniichet die Erlaubnis
der Beeatzunygsmecht erhelten. Nachdem die deutschen Vasser-
strofenbehtrden ihre THtigkeit -wieder aufgenommen hatten,
wer die Deklegte sodann durch -Schreiben des Oberprdsidenten
dor iJordrheinprovinz - WusserstraBendirektion - vom
31. Januar 1946 darauf hingewiesen worden, daB es zur Auf-
nabme des Fihrbetriebes auBer der wasserpolizeilichen vUeneh-
migung eines 2achtvertrages mit dem Steat als dem Inhaber
des Pihrveguls bediirfe. asuf die Bitte der Beklagten vom
10, Februar 1946 um Zustimmung su ihrem Vorhaben hatte das
vasserstraBensmt DuliIR mit Schreiben vom 13. Februar 1946
die ¥rfordernisse Tir den intrag auf Genehmigung des Pihrhe-
tviebea‘aﬁher dargelegt und weiter hervorgehoben: "Das Recht
s Letriebe der Pihre wird Ihnen uuf Grund eines Fihrpacht-
vertrages zuerkannt. Diesem Fdhrpachtvertrage liegen die "All-
semeinen Vertragsbhedingunzen fiir die Verpachtung von Fihren"
und die "Allgemeinen Dedingungen filr die Zulassung von Isnde-
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briicken, die dem dffentlichen Verkehr dienen", zu runde. ...
Die Iihrpacht, die von Ihnen kiinftig zu entrichten ist, wird
nech dem Prinéip der "gleitenden Pacht" festygelegt. Ich
ersuche, mir bercits jetzt eine Jberschlagesberechnung Ihrer
festen und laufenden Juhreskosten vorzulegen, damit die fir
des Rechnungs3ahr 1946 zu entrichiende Pacht ermittelt wer-
den kann.... ¥ Die Beklayte hatte darsuf am 22. Februar 1946
unter Ankiindigung des kurz darauf eingereichten Antrags se-
antwortet:s "Die Vertragsbedingungen sind uns bekannt." Der
Betrieb der Pihre ist darauf am 22, April 1946 ertfrnet
worden. T

In der Folyezeit ist es zu weiteren Vefhandlungen uber
den AbschluB eines schriftlichen Pdhrpachivertrages jekowumen.
Ma Vertrezgsentwurf des Vesserstroienamts Du_—l‘:uhrort
vom 5. Liirz 1943 wurde vou der Ue lazten am 22. Igrz 1948
vegzen der IHohe des eingesetzien Pachtzinses abgelehnt. im
15, Juni 1948 kam eine von der WasserstraBendirektion in
Du-Ruhrort senehmigte Vereinharung des Vorsiundes des
wasserstrafenants DuGiiiinit der Beklagten zustende, wo-
pach "Tiir die Inanspruclincshme der fiskalischen Fiéhrgerech-
tigkeit ... bis zum 30. Juni 1948 ein lntgelt von 6000 R
zu zahlen eeij; "fir die Zeit ab 1. Juld 1948", so heiit es
am Schlusse der Vereinbarung, "ist der AbschluB eines Pachii-
veritre jes8 vorgesehen." Der Betrag ist von der Beklagien ZJe-
zahlt wovrden.

Weltere Verhandlungen iUiber den AbachluB eines seirifi-
lichen Pachtvertrages sind erfolglos geblieben.

Das klagende Luad hat vorgetragen, zwischen der Beklag-
ten und der ,asserstraBenbehdrde sei mit Wirkung unter den
Torteien eino Binigung deridber zustande sekommen, daB die Je-
rlagte das Fihrrecht pachtweise ausibe; nuvr die jesteetzung
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der Pachtyinshthe habe in ihren Einzelheiten noch uus-
vesgtanden., Die Leklagte sei verpflichtet, einen angemessenen
Puchtzins zu entrichten. Das klagende Iwnd hat die Leklagte
filr dus zweite Halbjahr 1948 und die Juhre 1949,50 zuf Zuh-

lung von 2148 DI in Anspruch genommen. Ililfsweise hat es die-

ge Zahlung unter dem Cesichispunki der ungerechtfertigten
Bereicherung verlangt. '

Die Beklagte hat das Zustandekommen eines Pachtverhiilt-
nisses bestritten. Sie hat die Auffassung vertreten, das
klapgende Iund habe dort, wo sie die Fihre betrieben hebhe,
ein Fidhrrecht Uberhaupt nicht gehabt, und zwar weder zum
Ubersetzen von Dusseldorf-llamm nach Keuss noch fir die umge-
kehrte Lichtung. Das Fihrrecht habe vielmehr von wlters her
els private Pihrgerechtickeit den Féhrbeerbten szugestandea,
an die es nceh jufldsung der PN AG zuriickiefallen sei.

Die Telllagte hat auch begtritten, durch den Betrieb der
Piéhre bereichert vorden zu sein; in Gegenteil habe es eich
e sie un ein Verlustgeschidft gehandelt.

Das Tendgericht hat die Klage v eviesen.

Das Oberlandesgericht hat den Xlageanspruch dem Grunde
nach fiir gerechtfértigt erkldrt.

it der vom Derufungsgericht zugelussenen Revipion er~
strebt die Beklagte die iederherstellung des landgericht-

lichen Urteils.

Des klagende ILi.nd beantragt, die Revision guriick-
zuveisen™
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Entsoheidungegriinde:

L

1. Wie das Berufungsgericht szutreffend dargelest hat,
cehvrte das Lecht, an Wasserliufen Fihren zum gewerbsuilsei-
gen Ubersetzen vom einen Ufer zum enderen zu unterhalten, zu
den Nepalien des Staates. In PreuBen war dies durch § 51 II
15 ALR fir Sffentliche Fliisse ausdricklich festgelesgt. wepen
der l.echtsverschiedenheit, die cich fir die linksrheini-
schen Gebiete wilhrend der franzdsischen Herrsohcft in der
geit der Revqlution und Napoleons I. erseben hatte, war
durch preufliisches Gesetz vom 4. Juli 1840 euch bestimmt wor-
den, nur vom Jtaate oder demjenigen, welchem er hierzu die
Bewilligung gebe, solle kinftig des Recht ausgeilbt werden,
jefdfe zu helten, um das Ubersetzen vom,linken zum rechten
Kheinufer gegen Lezehlung zu bewirken. Wie das preudische
Wesserpesetz vom 7. april 1913 (§ 397) diesen Rechtszustand
unberithrt gelessen hat, eo sind die PFithren an den neatirli-
chen asserstrassen und das Fiéhrregal such bel den Lindern
verblieben, als im Jehre 1921 kraft Staatsvertrages die Vas-
serstrciden von den ILiéindern auf das Reich ilbergingen (§ 1
4bg 1 des Stestsvertroges vom 31. Liirz / 26. September 1921:
ROB1 I, 961, GS 8 519). Rach dem Zusammenbruch des Jchres
1945 sind in dem hier in 3etrachnt kommenden Bereich diece
T'echie, nachdem wie zumiichet von den Provinzialbehfrden wahr-
genoauen worden waren, mit der Dildung des Lendes Wordrhein-
\estfalen euf dieces iibergegangen (ianzold, Das Bomner Grund-
gesets, Xomnentar Art 89 Erl 4).

Soweit der Sffentliche Verkehr dem staatlichen Fihr-
regel unterlieyt, ist der Gemeingebrzuch zn den FluRléufen
zusgeschlossen. Der Staat allein ist befugt, das vbersetzen
von Perconen und Gltern mittels Féhren gewerbsméBig zu be-
treiben (RG Recht 1908, 3385; Prove 83, 340 /3457). Vielfach
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sind allerdings, meist durch landesherrliche Verleihuny
odei Verjéhrung (Lrsitzung), private Fiéhrgerechtiglkeiten
entstanden, die ein subjektiv-offentliches Iecht auf Un-
terhaltung einer PFidhre pewidhren. Doch ist es in neuerer
Zeit die Tlerel peworden, daB der Staat okne Verleihung
eines solchen"ﬁufzungsrechts privaten Unternehmern lediy-
lich durch Paehivertrag die Ausiibung des Rechts zur Durch-
fithrung eines zéwerbsmiBigen Fihrbetriebes Uberliifit. Bei
einem solchen' Vertrag treten wich Staat und Unternehmer
auf dem Boden des Frivatrechts einander zegeniiber (RG Ur-
teil vom 22. april 1910 bei v. Kamptz-Delius, Pechtspre-
chung des Reichs- und Kammergericats Erg. Bd. I 467;
Torchard in Zeitschrift fir Agrar- und “asserrecht 1929

$ 115 ,T17;). Uag der Detrieb der Pihre. euch der staatli-
chon Aufsiclit unterliezen und der Unternehmer hinsichtlich
des von den Denutzern der Pdhre zu zahlenden Fihrgeldes
an die vom Staate aufyestelliten Tarife gebunden sein, so
priinden sich die duarch den Vertrag entstehenden iechtsbe-
siehungen des Unternehmers zum Stzat doch nicht auf eine
Unierwerfung witer die obrigkeitliche Gewalt des Steates.
Vielmehr wird durch den .Vertrag ein blirgerlich-rechiliches
Yerh3dltnis. geschuffen. Darauf ist, wie sich aus dem vom
SDerufungsgericht fesitgestellten Sachverhalt ergibvt, auch
im vorliegenden Pealle--der Ville dexr Beteiliten gerichtet
sevesen, ver 3treit der Parteien um dus Zustaendekommen des
Pucktvertrages und die aus ihm folgenden Verpflichtunygen
stellt eich dsher xls eine bilrgerlich-rechtliche Rechts-
streitigkeit im Sinne des § 13 Gv@ dar (vgl RGZ 147, 280
[783,2847; TEUZ 6, 296 /297 £f7; Rosenberg, Lehrbuch des
dsutschen Zivilprozefrechts, 6. Aufl § 40). Uit Recht hat
~ das Berufungsgericht demnach keine 3edenken petragen, den
ordentlicheq;:echﬁsweg flir zullissig zu halten.,



-7 -

2. Das Terufungsgericht hat einen Fahroachtvertrag
¢ls zustende ;jekommen angesehen. ¥s hat in dem Schreiben
des VwagserstrwBenemts vom 13. februsr 1946 einen Vertrazs-
antrag und in dem intwortschreiben der Beklagten vom 22. I'e-
brucr 1946 seine annahme erblickt sowie festyestellt, daB
die Beklupgte unter ausdriicklicher inerkennung dexr vom Vas-
serctrefenamt festgeleyten Vertragsbedingunpen den Fihrve-
trieb begonnen hat. Die weiteren Verhandlungen, so hat das
Berufungsgericht ausgefilhrt, hétten im wesentlichen nur
dazu zedient, die Hohe des ?achtzinpes,nach'dem 2rinziy der
Gleitenden Pacht auf Grund der von der Beklagten vorzulegen-
den Unterlazen iiber ihre Einnahmen und ﬁnkosten auszuhan-
deln. Y% enh man hierbei - von der spiteren Vereinbarung flir
die Zeit bis zum 30. Juni 1948 abgesehen - auch zu keinem
Binveruehmen gelanét sel, so0 habe doch Einverst#éndnis darii-
ler vestanden, daB unabhingig von der noch ausstehenden
Festlegung der genauen Hohe des Fechtzinses die vertragli-
che Bindung bestehen solle. Das Berufungsgericht hat hieraus
die SchluBfolserung gezogen, daf die offenyebliebene ILiicke
semii § 157 BGB durch Beetimmung des von der Deklegten zu
czahlenden rachtzinses auszufiillen sei; es hat die Beklaygte
fiir verpflichtet gehalten, einen angemesegenen Betrag als
Pachtzins zu zahlen. Da es zur Xldrung der Frage, in wel-
cher ldhe der Pachtzins wls angemressen anzusehen ist, wei~
tere sessstellungen fir erforderlich hélt, het es durch
Zviechenurtell lber den Grund.des Anspruchs vorab entschie-~
den.

3. Diese Ausfihrungen sind weder in tatsidchlicher
noch rechtlicher Hinsicht angreifbsar.

Die Reviscion tritt ibnen mit dem Hinweis darauf ent-
gegen, daB in der Vereinbarung vom 16. Juni 1948 die Zahlung

A



von 6000 RM nicht als Pacht, sondern als "Entgelt fiir

die Inenspruchnahme der fiskalischen Fiéhrgerechtigkeit"
bezeichnet und-filr die Zeit ab.l., Juli 1948 der Abschluf
eines Pachtvertrages nur erst "vorgesehen" worden ist.

Aus der Passung dieser Vereinbarung, die vom Berufungs-
gericht keineswegs libersehen worden ist, muSte es indes-
sen nicht entnehmen, daB sich die Partéien bei Ersffnung
der Pdhre nicht schon als vertragsgebunden hitten ansehen
wollen. Der Ausdruck "Entgelt fiir die Inanspruchnahme der
fiskalischen-Péhrgerechtigkeit" war nicht von solcher Art,
daB damit nicht der Pachtzins hitte. gemeint sein kbnnen,
wie denn auch die Beklagte selbst in ihrem Sohreiben vom
25. Mai 1948 die 6000 RM als "Jahreapacht" von je 2000 RM
fiir die Jahre ‘1946, 1947 und 1948 begeichnet hatte. DaB der
AbschluB eines Pachtvertrages vorgesehen sei, konnte sich
auch sehr wohl darauf beziehen, daB entsprechend dem seit
Mirg 1948 hervorgetretenen -Bemilhen des: WasserstraBenamts
ein schriftlicher Vertrag hatte herbeigefiihrt werden sol-
len, der zusammenfassen und ergénzen sollte, was bisher
formlos véreinbart geweseilwar. Es begegnet hiernach keinen
rechtlichen Bedenken, wenn das Berufungsgericht in den von
ihm erwdhnten Schreiben vom 13. und 22. Februar 18946 und
in der Tatsache, daB die Beklagte unter Anerkennung der
vom WasgerstraBenamt festgelegten Vertragsbedingungen den
FPéhrvetried ertffnet hat, den AbechluB eines Pachtvertra-
ges erblickt hat, ‘ h

‘Die Vereinbarung iliber den Pachtzins gehdrt allerdings
zu denewesentlichen Bestandteilen eines Pachtvertrages. Da
‘aber, wie sich aus den Feststellungen des Berufungsgeriochts
ergibt, Einverstiéndnis darliber bestanden hat, daB ein Pacht-
zins nach dem Pringip der gleitenden Pacht entsprechend den -
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Retbtriebcevgennissen zu zehlen var, hat es an einer Pacht-
zinsvereinburung nicht gefehlt. Sie bédurfte zvar weiterer
Auefiillung. Die Yarteien konnten diée gehaueren Festlegungen
aber spiterer ibmachung iverlassen, zumal ihnen bLei fbsiim-
nung;, des Fachitzinses zuf die noch unbekannbnn Letvvriebsor;eb-
nisse nicht einmel etwas tnderes iibrig blieb. Hach der I‘est-
stellung des Berulungs;erichts sind sich die Parteien uage-
aclitet der erst spdter vorzunehmenden Zinzelregelung iiber
die sofortise Wirksamkeit des Pachtverhiltuisses einig ¢e-
worden. Danach lassen esich aber keine rechtlichen Bedenlien
dagegen erheben, daB das Berufungsgerlcht die Auslegungsiec

sel des § 154 BGB, nach der nur "im Zweifel" ein Veirtrag
nicht geschlossen ist, solange sich die Partelen nicht iber
alle Punkte geeinigt haben, iiber die nach der Lrklaruag auch
nur einer Purtei eine Verelnbarung getroffen werden soll,

fir unanwendbar gehalten hat, Lit iecht hat das Terufungs-
gericht auch angenomnen, daf die Liicke der offengebliebenen
Lezelung nacdh den Grundséitzen einer ergénzenden Vertrags-
suslegung (§ 157 BGB) zu schlieBen ist. “enn sich das Beru-
fungesyericht in dieser Iinsicht darauf bezogen hat, dab ins-
hesondere bei iietverhdltnissen die Purteien nicht sellen
die Bestimmung des ilietzinses spiterer Zeit oder einer
neublralen Stelle iiberlassen, ohne dal hierdurch die verein-
Lorte Jeltung des Vertrages Leeintriichtigt werde (vgl auSler
den voa Berufungsgericht angefithrien Stellen RG necht 1941,
385% und Palandt BGB 12. Aufl § 154 Anm 1 auch RG LZ 1914,
1027 ¥r 2), so kann entgegen der lieinung der Ievision fir
den Pachtvertrzg des vorliegenden Streitfalles nichts ende-
res gelten. Defl es sich bei der Fihre der Beklagten um eine
votféhre vls Xriegsfolge gehandelt hat, ist nichti geeignet,
eine andere IBeurteilung zu rechtfertigen, sondern kann nur
bei der vertragsergidnzenden Bestimmung des Pecatzinses Be-

riicksichtigung finden,

Wt
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Die Revision macht geltend, nicht nur der Pachtzins,
sondern auch eine Reihe weiterer Verfragapunkte sei unge-
regelt geblieben, so insbesondere der Umfang der Geltung
der Allgemeinen Vertragsbedingungen. Bei einer "Fihrbespre-
chung" vom 15. Februar 1949 hitten die Vertreter der Was-
serstraBendirektion selbst zum Ausdruck gebracht, daB die
Verhdltnisse bei jeder Fdhre verschieden seien und sich da-
her der AbschluB eines individuellen-Fidhrpachtvertrages un-
ter entsprechender Korrektur der Allgemeinen Vertragsbedin-
gungen nicht vermeiden lasse. it welchem Inhalt und Ziel
die spiiteren ergebnislos gebliebenen Verhandlungen gefihrt
worden sind, ist jedoch ohne Bedeutung fiir Bestand und Wirk-
samkeit des im Friihjahr 1946 zustande gekommenen Pachtver-
trages. iur dann wiirde dieser Vertrag mdglicherweise nicht
schon als geschlossen angesehen werden kdnnen, wenn bei den
Verhandlungen vor Eroffnung der Fdhre der Wille wenigstens
eines der Vertragspartner erkennbar hervorgetreten wiére,
daB8 im Rahmen des vorgesehenen Vertrages iiber die nach An-
sicht der Revision offengebliebenen Punkte eine Vereinbarung
getroffen werden solle (§ 154 Abs 1 Satz 1 BGB). DaB dies
der Fall gewesen sei, ist dem vom Berufungsgericht festge-
stellten Sachverhalt nicht zu entnehmen,.wird auch von der
Revision selbst nicht behauptet.

Ebensowenig kann die Revision damit durchdringen, daB
der Vertrag mangels gewillkiirter Schriftform nicht bindend
geworden sei. Mogen die spdteren Verhandlungen auch darauf
ausgegangen sein, unter Kldrung der HShe -des zu zahlenden
Pachtzinses zu einer schriftlichen Niederlegung der Pacht-

. Vereinbarungen zu gelangen, so wiirde von einem die Geltung

des Vertrages mbdglicherweise behindernden HMangel gewillklir-
ter Schriftform doch nur dann die Rede sein k&nnen, wenn
bei den Verhandlungen vor Erdffnung des Idirenbetriebes die
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schriftliche Beurkundung des beabsichtigten Pachtvertrages
verabredet worden widre (§ 154 Abs 2 BGB). Auch in dieser Hin-
sicht ist-den tatsiichlichen Feststellungen des Berufungsur-
teils nichts gu entnehmen. DaB das Berufungsgericht unter
Rechtasversto8 fehlerhafte Feststellungen getroffeh hitte,
wird von der Revision nicht geltend gemacht.

4. Davon ausgehend, daB den Hujm® Féhrbeerbten oder
der F@-AG in Liquidation, wie vom Berufungsgericht zugun-
sten der Beklagten unterstellt worden ist, zur Zeit des Ver-
tragsabschlusses eine Fihrgerechtigkeit zum Ubersetzen vom
rechten zum linken Rheinufer zugestanden hat, vertritt die
Revision die Ansicht, daB ein staatliches Péhrrecht an die
Beklagte iiberhaupt nicht habe verpachtet werden kbnnen;
einer Verpachtung des Rechts zum Ubersetzen vom rechten zum
linken Rheinufer habe die Fidhrgerechtigkeit der Fihrbeerb-
ten entgegengestanden; da es im Wesen einer Fidhre liege,
da sie nach beiden Richtungen betrieben werde, habe aber
auch keine Moglichkeit bestanden, das Recht zum Ubersetzen
vom linken zum rechten Rheinufer zu verpachten. Die Revision
hdlt hiernac? den Pachtvertrag gem#dB § 306 BGB fiir nichtig.

Der Revision kann hierbei nicht gefolgt werden. Die _
ﬁrivate Féhrgerechtigkeit hebt das staatliche Fdhrregal nicht
auf, sondern steht ihm nur in der Wéise gegeniiber, daB der
Inhaber, wie oben ausgefiihrt, ein subjektiv-dffentliches
Recht hat, eine Pihre zu betreiben. Ob bei einem kraft die-
ses Rechts unterhaltenen-Pihrbetrieb andere oder auch der
Staat selbst vom Betrieb einer ¥Fihre in niherem oder weite-
rem Unkreise ausgeschlossen sind oder nicht, braucht hier
nicht erértert zu werden; denn libt der Inhaber der FPdhrge-
rechtigkeit sein Recht nicht aus, so kann der Staat keines-
‘falls gehindert sein, seinerseits eine Féhre zu betreiben.
Er kann das Recht hierzu daher auch verpachten.’Die Beklagte
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hat selbst nicht behauptet, daB sie in dem Betriebe der
Fihre durch die HEll» Fihrbeerbten oder die FMP-AG in
Ligquidation auch nur im mindesten behindert-worden wére.
IIit Recht hat das Berufungsgericht hiernach in dem etwai-
gen Besiehen einer PFihrgerechtigkeit dieser Personen keinen
Umstand gesehen, der die Gilltigkeit des Pachtvertrages

der Parteien héitte beeintréchtigen konnen.

* 5. In einer Hilfsbegriindung hat das Berufungsgericht
den Klageanspruch dem Grunde nach auch aus dem Gesichts-
punkt des Verachuldens beim VertragsschluB fiir gerechtfer-
tigt gehalten. Auf die Erwdgungen, die es hierzu angestellt
hat, und die Angriffe, die von der Revision gegen sie-.er-
hoben worden sind, braucht hier nicht eingegangen zu werden,
da sich die Entscheidung des Berufungsgerichts bereits aus
den vorsiehend ertrterten Griinden als zutreffend erweist.

Die Kostenentscheidung beruht auf § 97 ZPO.

Dr.Kleinewefers Dr.X.E.Meyer Hanebeck Dr.Bode Dr.HauB
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