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-  P ro z e ß b e v o llm ä c h tig te r :  R ech tsan w alt
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d ie  F W m  B ■ ■ ■ ■ ■ ■  ,
v e r t r e t e n  d u rch  den P rä s id e n te n  d e r B ü rg e rs c h a f t ,

K lä g e r in  und R e v is io n s b e k la g te ,

P ro z e ß b e v o llm ä c h tig te r :  R ech tsan w alt
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Der V I. Z iv i l s e n a t  d es  B u n d e sg e r ic h tsh o fs  h a t  a u f  
d ie  M ündliche V erhandlung vom 17. J a n u a r  1978 durch  den 
V o rs itzen d en  R ic h te r  D r. Weher und d i e  R ic h te r  Dr. S te f f e n ,  
D r. K ullm ann, Dr. Anker*ann und D r. D e in h a rd t

f ü r  R echt e rk a n n t s

I .  Auf d ie  R e c h ts m it te l  des B ek lag ten  D BH B 
werden das U r t e i l  d es  3. Z iv i l s e n a t s  des H a n se a ti­
schen O b e r la n d e s g e r ic h ts  in  Bremen vom 29. Septem­
b e r  1976 aufgehoben und d as  U r t e i l  d e r  10. Z i v i l ­
kammer d es L a n d g e ric h ts  Bremen vom 5. J a n u a r  1976 
in s o w e it  a b g e ä n d e rt, a l s  zum N a c h te i l  d ie s e s  
B ek lag ten  e rk a n n t worden i s t .

In so w e it w ird  d ie  Klage abgew iesen .

I I .  Die K osten d es  e r s te n  R ech tszu g s werden 
w ie f o l g t  v e r t e i l t :  D ie G e r ic h ts k o s te n  tra g e n  d ie  
K lä g e r in  zu 2 /3  und d e r  B ek lag te  WBHHB zu 1 /3 .
Von den a u ß e rg e r ic h t l ic h e n  K osten d e r  K lä g e rin  
t r ä g t  s i e  s e l b s t  2 /3  und d e r  B ek lag te  W BBBV 1 /3 . 
D ie a u ß e rg e r ic h t l ic h e n  K osten d es  B ek lag ten  D ^^B  
t r ä g t  d ie  K lä g e r in .

Die K osten d e r  R e c h ts m itte lz ü g e  f a l l e n  d e r  
K lä g e rin  zu r L a s t .

Von R ech ts  wegen 

T a tb e s ta n d

Im A ugust 1974 v e r ö f f e n t l i c h t e  d e r  B e k lag te  in  d e r 
von L ien h ard  W flB B H /D ie ter K ^ B l  herau sg eg eb en en  B roschüre  
"Wohnen d a r f  n ic h t  lä n g e r  Ware s e in "  (Bd. 164 d e r  Sammlung
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im V erlag ) e in en  A ufsa tz
m it d e r  Ü b e r s c h r i f t :  " D o p p e lS tra te g ie  gegen k a p i t a l i s t i ­
sche A l t s t a d t  S an ie ru n g " . Der A u fsa tz  e n t h i e l t  u .a .  e in e  
k r i t i s c h e  D a r s te l lu n g  d e r  S an ie ru n g  d es O s t e r t o r v i e r t e l s  
in  B |H B ,  in  d e r  d ie  K lä g e r in , d ie  
B m m >  e in en  ru fv e r le tz e n d e n  A n g r if f  au f d ie  B{ 
B ü rg e rsc h a f t s i e h t .

Die K lä g e rin  h a t  m it i h r e r  K lage v e r la n g t ,  durch  
V e rö ffe n tlic h u n g  d es U r t e i l s t e n o r s  in  n ä h e r  b e z e ic h n e te n  
T ag esze itu n g en  d ie  fo lg en d e  au f S . 187 des Buches au f ge­
s t e l l t e  Behauptung zu w id e r ru fe n :

"Um h ie r  dennoch P r o f i t e  machen zu können, 
wandten s ic h  d ie  Konzerne m i t t e l s  i h r e r  
(du rch  B e ra te r v e r t r ä g e ,  Eigentumswohnungen, 
G e s c h ä f ts fü h re rp o s te n , A u f s i c h t s r a t s s i t z e ,  
F e r n o s tr e is e n ,  K a r r ie r e v e rsp re c h e n , fe u d a le  
Empfänge, k a l t e  B u f fe ts )  g ek a u ften  V olks­
v e r t r e t e r  in  P a r t e i  und Verwa l tu n gen an d ie  
p a r la m e n ta r is c h e n  Gremien ( B f l l V  B ü rg e rs c h a f t , 
F a c h d e p u ta tio n e n , F ra k tio n sa u ssc h ü s se  u sw .) 
m it dem Z ie l ,  l a n g f r i s t i g  e in e  v ö l l i g e  Z er­
s tö ru n g  d es V ie r t e l s  und E rk lä ru n g  zum C ity -  
E rw e ite ru n g sg e b ie t zu e r r e ic h e n ."

Das L an d g e ric h t h a t  d e r  K lage e n tsp ro c h e n ; l e d i g l i c h  
d ie  V o llz ieh u n g  d es  W id erru fs  durch  V e rö ffe n tlic h u n g  des 
U r t e i l s te n o rs  h a t  e s  n ic h t  z u e rk a n n t. Die B erufung des 
B ek lag ten  i s t  e r f o lg lo s  g e b lie b e n .

M it d e r zu g e la ssen e n  R e v is io n  v e r f o lg t  e r  den A ntrag  
a u f  Abweisung d e r  K lage w e i te r .
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E n tsch e id u n g sgründe

I.

Z u tre f fe n d  b e ja h t  d as  B e ru fu n g sg e r ic h t d ie  A k tiv - 
le g i t im a t io n  d e r  K lä g e rin  und d ie  P a s s iv le g i t im a t io n  
des B ek lag ten .

1. Der Ruf d e r  B ü rg e rs c h a f t  a l s  des G esetzgebungs­
o rg an s  d e r K lä g e rin  i s t  gegen b e le id ig e n d e  A n g rif fe
(§§ 185 f f  StGB) s t r a f r e c h t l i c h  ( v g l .  § 197 StGB a .F .
« § 194 Abs. k StGB n .F .), so m it zum indest ü b e r  § 823 
Abs. 2 BGB auch z i v i l r e c h t l i c h  g e s c h ü tz t ;  d ie se n  Schutz 
wahrzunehmen i s t  -  w ie im S t r a f r e c h t  -  d ie  K lä g e rin  b e ru fen  
(v g l .  auch H elle»  Der S chu tz  d e r P e r s ö n lic h k e it»  d e r Ehre 
und des w i r t s c h a f t l ic h e n  R ufs im P r iv a tr e c h t»  2. A ufl.»
S. 96 f f ) .  DaS s ic h  im S t r e i t f a l l  d ie  B ü rg e rsc h a f t s e i t  
d e r  in k r  i n i n i  e r  te n  V e rö ffe n tlic h u n g  in  i h r e r  Zusammen­
se tzu n g  v e rä n d e r t  haben mag» b e r ü h r t  den W id erru fsan sp ru ch  
n i c h t .  I s t  s i e  b e l e i d i g t  worden» so i s t  s i e  a l s  s tän d ig e»  
vom Wechsel i h r e r  M itg l ie d e r  unabhängige I n s t i t u t i o n  
( in  c o rp e re )  v e r l e t z t  und b l e i b t  b e tro f fe n »  auch wenn 
inzw ischen  an d ie  S t e l l e  f r ü h e r e r  neue Abgeordnete» s e i  
e s  auch m it a n d e re r  P a r te iz u g e h ö r ig k e i t ,  g e t r e te n  s in d  
( v g l .  Herdegen in  LK 9 . A u fl. § 197 Rz. 3; D reher 
StGB 37. A u fl. § 194 Rz. 16 ) .

2. Ohne R e c h ts fe h le r  h a t  d as  B e ru fu n g sg e ric h t das 
Beweis e r  g eb n is  d ah in  g ew ü rd ig t, daß d e r  B ek lag te  den 
b e a n s ta n d e te n  S a tz  s e l b s t  v e r f a ß t  h a t ,  a l s o  f ü r  I n h a l t  
und Folgen v e r a n tw o r t l ic h  i s t .  Entgegen d e r  Meinung d e r  
R e v is io n  d u r f te  das B e ru fu n g sg e r ic h t s e in e r  F e s ts te l lu n g
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d ie  Aussage d es  Zeugen zu g ru n d e leg en , ohne ih n
noch einm al zu vernehm en; von s e in e r  G lau b w ü rd ig k eit 
h a t t e  s ic h  schon das L an d g e ric h t ü b e rz e u g t. Zudem h a t  
s ic h  d a s  B e ru fu n g sg e ric h t en tgegen  d e r  Meinung d e r  Re­
v is io n  n i c h t  n u r  au f d ie s e  Aussage g e s t ü t z t ,  sondern  s i e  
d u rch  w e ite re  In d iz ie n  b e s t ä t i g t  gefunden . Zu den Be­
kundungen des Zeugen konn te  s ic h  das B erufungs­
g e r ic h t  a u f  A usführungen d es  L a n d g e ric h ts  b e z ie h e n . Für 
e in e  Vernehmung d es B ek lag ten  a l s  P a r t e i  von Amts wegen 
nach  § 448 ZPO b e s ta n d  b e i d e r  P ro zeß lag e  k e in  A nlaß.
Im E rg eb n is  s u c h t d ie  R e v is io n , ih r e  Beweiswürdigung an 
d ie  S t e l l e  d e r je n ig e n  d es T a t r i c h te r s  zu s e tz e n ;  das 
i s t  i h r  v e rw e h r t.

I I .

1. Das B e ru fu n g sg e ric h t entnim m t -  entgegen d e r  
A uffassung  d e r  K lä g e r in , d ie  i h r  W ider r u f  sv e rlan g en  u .a .  
h ie r a u f  g e s t ü t z t  h a t  -  dem b e a n s ta n d e te n  S a tz  n ic h t  
den V orw urf, d ie  B ü rg e rsc h a f t habe s ic h  von
Konzernen " k a u fe n " la s s e n . Nach seinem  V e rs tä n d n is  r i c h t e t e  
s ic h  d ie s e  B eschu ld igung  n u r  gegen e in ig e  " V o lk s v e r tre te r "  
und l i e ß  zudem o f f e n ,  ob Jen e  d e r  B ^ H H H i  B ü rg e rsc h a f te n  
a n g e h ö rten  ( " in  P a r t e i  und V erw altungen") .

Dennoch i s t  nach Meinung des B eru fu n gsgerich ts  
i n  dem d isk rim in ie r te n  S a tz  auch e in  ru f s c h ä d igender Vor­
w urf gegen d ie  B ü rg sc h a f t a l s  so lc h e  e n th a l te n ,  näm lich  
daß d ie s e  s ic h  von e in ig e n  "g ek au ften  V o lk s v e r tre te rn "  
im K a p ita l  I n te r e s s e  e in ig e r  Konzerne zu L asten  d e r  be­
t r o f f e n e n  B evölkerung  zu p f l ic h tw id r ig e n  B esch lüssen  
ü b e r  d ie  G rundstücksnu tzung  im O s te r to r v ie r t e l  habe 
v e r l e i t e n  l a s s e n .  Der L ese r v e rb in d e  d ie se n  S atz  m it



den w e ite re n  B ehauptungen (a u f  S. 188 des B uches),
"d ie  K onzerne ( s e ie n )  d u rch  ih r e  g u te n  B eziehungen 
zun p a r la m e n ta r is c h e n  Raum in  d ie  Lage v e r s e t z t  (wor­
d e n ) , lä n g s  d e r  g e p la n te n  T ra s se  (G ru n d stü ck s-)  F lächen  
s p e k u la t iv  zu erw erben , um e in e s  schönen Tages -  w ied e r 
m it H i l f e  i h r e r  " V o lk s v e r t r e te r "  -  B ebauungspläne b e i  
d e r  S ta d t  d u rch  zu d rü c k e n ," H ie rd u rch  werde b e i  ihm d e r  E indrude 
e rw eck t, daß d ie  K lä g e r in  durch  ih r e  B ü rg e rsc h a f t a u f ­
grund d e r  " I n i t i a t i v e "  d e r  "g e k au ften  V o lk s v e r t r e te r "  s ic h  
p f l i c h tw id r ig  zum T ätigw erden  im e in s e i t ig e n  I n te r e s s e  
d e r  Baukonzerne habe bewegen la s se n «  D ie s e r  Vorwurf 
s t e l l e  s ic h  a l s  von W ertungen ( " p f l ic h tw id r ig " )  b e g l e i t e t e  
T atsachenbehaup tung  d a r ,  von d e ren  U nw ahrheit zu L asten  
d es B ek lag ten  ohne B ew eiserhebung auszugehen se i«

Der B ek lag te  habe t r o t z  g e r i c h t l i c h e r  A uflagen und 
z u s ä tz l i c h e r  B efragung n ic h t  s u b s t a n t i i e r t  d a r g e le g t ,  
a u f  w elche T a tsach en  s ic h  s e in e  Behauptung ü b e r d as  
p f l ic h tw id r ig e  V e rh a lten  d e r  B ü rg e rsc h a f t
b e i  d e r  A lts ta d tS a n ie ru n g  k o n k re t s t u t z e .  E r habe n ic h t  
einm al angegeben, w elche B e sch lü sse  d e r  B ü rg e rsc h a f t 
G egenstand s e in e r  Behauptung se ien «  Seinem H inw eis 
a u f  den U n te rsu c h u n g sb e r ic h t d es  p a r la m e n ta r is c h e n  U nter­
su ch u n g sau ssch u sses  in  dem so g . B au landskandal von 1966 
s e i  z u r  Subs ta n  t i i e r u n g  u n g e e ig n e t , w e i l  s ic h  Jen e  U nter­
suchung n ic h t  au f d ie  S an ie ru n g sp lan u n g  f ü r  d as  O s te r ­
t o r v i e r t e l  bezogen habe . Bei d i e s e r  S ach lage  s e i  d e r 
K lä g e r in  d e r  Nachweis d e r  U nw ahrheit n i c h t  zuzum uten; 
v ie lm e h r s e i  b e r e i t s  nach p ro z e s s u a le n  G rundsätzen  d ie  
Behauptung a l s  w id e r le g t  an Zusehen ( v g l .  S e n a t s u r t e i l  
vom 9. J u l i  1974 -  VI 2R 112/73 -  NJW 1974, 1710, 1711).
D aher s e i  d e r  B ek lag te  zu R echt zum W id erru f s e in e r  
Behauptung v e r u r t e i l t  w orden.
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2. D iese  A usführungen haben gegenüber den A n g riffen  
d e r  R e v is io n  k e in en  B estan d . Das B e ru fu n g s u r te i l  l e i d e t  
schon in  A usgangspunkt an e in e r  r e c h t l i c h  n i c h t  r i c h t ig e n  
Bewertung d e r V orw ürfe: Sow eit d ie s e  s ic h  gegen d ie  Bremi­
sche B ü rg e rsc h a f t " in  co rp e re "  r i c h t e n ,  e n th a l te n  s ie  k e in e  
T atsachenbehaup tungen , sondern  bloB e M einungsäußerungen, 
d ie  a l s  so lc h e  einem W id erru f n i c h t  zu g än g lich  s in d .

a ) Zwar J . s t  d ie  F e s ts te l lu n g  von I n h a l t  und Aus- 
s a g e g e h a lt  e h rv e r le tz e n d e r  Äußerungen im B ere ich  d es  
z i v i l r e c h t l i c h e n  Ehren sc h ü tz  es  in  e r s t e r  L in ie  Aufgabe 
des T a t r i c h t e r s .  Ihm s in d  Jedoch -  v o r a llem  f ü r  d ie  
E inordnung d e r  Äußerung a l s  T atsachenbehaup tung  oder 
b lo ß e r  w erten d e r K r i t ik  (M einungsäußerung) -  n ic h t  nu r 
durch  das V e r fa h re n s re c h t , sondern  auch m a te r i e l l - r e c h t ­
l i c h  Grenzen g e s e tz t ,  d ie  das R e v is io n s g e r ic h t  ü b e rp rü fe n  
kann . In sb eso n d e re  wenn es  w ie h i e r  um e in en  B e itr a g  in  
e in e r  d ie  Ö f f e n t l i c h k e i t  w e s e n tl ic h  b erü h ren d en  p o l i t i s c h e n  
A u se in an d erse tzu n g  g e h t ,  i s t  d ie  w erten d e  Bedeutung d e r  
V e rfa s s u n g s g a ra n tie  d e r  M e in u n g sä u ß e ru n g s fre ih e it (A rt. 5 
Abs. 1 GG) schon b e i d e r  Würdigung des Aus sage g e h a l ts  von 
besonderem  G ewicht ( v g l .  S e n a t s u r t e i l  vom 18. J u n i 1974 
-  VI ZR 16/73 -  NJW 1974, 1762 f f ;  BVerfGE 42, 163, 170 f f  
* NJW 1976, 1681, 1682). Die U n te rsc h ie d e  in  den z i v i l -  
r e c h t l ic h e n  R e ch ts fo lg e n  J e  nach I n h a l t  und G eh a lt e in e r  
in k r  im in i e r  te n  Äußerung tra g e n  d i e s e r  W erten t Scheidung 
und i h r e r  V erw irk lich u n g  im K o n f l ik t  m it den s c h u tz ­
w ürdigen  Belangen d e r  b e t ro f fe n e n  Ehre Rechnung; um d ie ­
se  F u n k tio n  n ic h t  zu v e rk ü rz e n , muß d e r T a t r i c h te r  schon 
b e i d e r E rm ittlu n g  d e s  Aussage g e h a l t s  den B lick  auch au f d ie  
se  Zwecke s e in e r  B e u rte ilu n g  r i c h t e n .  N ich t z u l e t z t  v e r­
a n la ß t  ih n  h ie r z u  d ie  enge und v i e l f ä l t i g e  V erbindungen,
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d ie  din a l l e r  R egel T a tsach en b eh au p tu n g  und W e r tu r te i l  
i n  d e r Äußerung e in g e h e n : Auch i h r  gegenüber g i l t  d ie  
v e r f a s s u n g s r e c h t l ic h e  G ew äh rle is tu n g , daß g ru n d s ä tz l ic h  
J e d e r  f r e i  sagen k an n , was e r  d e n k t ,  und d ie  d a ra u s  f ü r  
d a s  Z iv i l r e c h t  a b g e le i t e t e  F o lg e , daß niem and gezwungen 
werden d a r f ,  s e in e  Meinung zu w id e r ru fe n . Wie d e r  K r i t i ­
k e r  s e in e  Meinung f o r m u l i e r t« kann h i e r f ü r  n i c h t  a u s ­
sch lag g eb en d  s e in .  Ebensowenig wie s ic h  niem and dem 
W id erru f dadurch  e n tz ie h e n  k an n , daß e r  unwahre Be­
haup tungen  fo rm al in  e in  W e r tu r te i l  e i n k l e i d e t ,  w ird  
e in e  M einungsäußerung schon dadurch  dem W id erru f zu­
g ä n g lic h , daß s i e  b e r ic h te n d e  Züge t r ä g t ,  s o fe rn  n u r  
d ie  Äußerung in  ihrem  Kern d a ra u f  b e s c h rä n k t b l e i b t ,  
l e d i g l i c h  e in e  e ig en e  Meinung zu a r t i k u l i e r e n .

b) Im S t r e i t f a l l  g eh t d e r  V orw urf, d e r  nach Auf­
fa ssu n g  des B e ru fu n g sg e r ic h ts  d e r  B B H H H H  B ürger­
s c h a f t  " in  c o rp e re "  gem acht worden i s t ,  ü b er d ie  Be­
deu tu n g  e in e r  M einungsäußerung n i c h t  h in a u s .

aa ) Wie auch d as  B e ru fu n g sg e r ic h t n ic h t  v e rk e n n t , 
r i c h t e t e  sich  d ie  K r i t ik  des B ek lag ten  in  e r s t e r  L in ie  
gegen d a s  Vorgehen d e r "K onzerne" und d ie  P a r t e i p o l i t i k  
d e r  SPD, d ie  e r  in  einem Bund m it d as  I n te r e s s e n  des 
K a p i ta ls  befangen  sah . In  d i e s e r  S to ß r ic h tu n g  konn ten  
s e in e  Äußerungen f ü r  e in en  W id erru f zugunsten  d e r  
^ ■ B l  B ü rg e rsc h a f t schon d e sh a lb  n i c h t  in  B e tra c h t kommen, 
w e il  d ie  B ü rg e rsc h a f t in s o w e it  n i c h t  " in  c o rp e re "  v e r ­
l e t z t  s e in  k o n n te . Nach den F e s ts te l lu n g e n  d es  B erufungs­
g e r ic h t s  kann dem B ek lag ten  auch n i c h t  zu r L a s t g e le g t  
w erden, b e h a u p te t zu h ab en , M itg l ie d e r  d e r B B H H H B  
B ü rg e rsc h a f t h ä t te n  s ic h  von den K onzernen "kaufen" 
l a s s e n .  In  Bezug au f e in z e ln e ,  vom B ek lag ten  n am en tlich
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b e z e ic h n e te  A bgeordnete erhobene B eschuld igungen  ü b e r 
" I n te  re s s e n  V e rf i lz u n g "  h a t  d as  Berufung sg e r  i  c h t  ohne 
R e c h ts fe h le r  a l s  z u lä s s ig e n  H inw eis a u f  ö f f e n t l i c h  
b ek an n t ge wordene Miß s tä n d e  um den so g . " B B B  Bau­
la n d sk a n d a l ■ g e w e rte t .  E in  B e tro f f e n s e in  d er B B B B B  
B ü rg e rs c h a f t a l s  s o lc h e r  s c h e id e t  auch in so w e it au s .

bb) Für den h i e r  von d e r  K lä g e r in  v e r la n g te n  Wider­
r u f  h a t  s ic h  d ie  B e u rte ilu n g  d e sh a lb  a u f  den T e i l  d e r  Aus­
sage zu b esch rän k en , d er d ie  B esch lu ß fassu n g  im P arlam en t 
ü b e r  d ie  G rundstücksnu tzung  im 0 s t e r t o r v i e r t e l  a l s  s o l ­
che zum G egenstand h a t t e .  Nach dem vom B e ru fu n g sg e ric h t 
zu g ru n d eg e leg ten  V e rs tä n d n is  b e s a g te  in s o w e it  d ie  K r i t ik :  
Oie bB B B I  B ü rg e rsc h a f t habe s ic h  p f l i c h tw id r ig  dazu 
v e r l e i t e n  l a s s e n ,  n ic h t  d ie  In te r e s s e n  d e r  B ürger sondern  
e in s e i t ig e n  I n te r e s s e n  d e r Baukonzerne den Vorzug zu geben.

D iese  Äußerung w ird  en tgegen  d e r  Meinung d es  Be­
ru fu n g s g e r ic h ts  ganz von W ertungen b e h e r r s c h t .  Daß d ie  
g e fa ß te n  B esch lü sse  e i n s e i t i g  den I n te r e s s e n  d e r Bau­
konzerne  n ü tz te n  und n ic h t  den I n te r e s s e n  d e r  B evölkerung , 
i s t  e in e  w ertende Meinung ebenso w ie d ie  B e u rte ilu n g  s o l ­
c h e r  In te re s s e n lö s u n g  a l s  " p f l ic h tw id r ig " ,  wie d as  Be­
ru fu n g s g e r ic h t  s e l b s t  e in rä u m t. N ich t e rh e b l ic h  i s t ,  daß 
d ie s e  Wertung im räum lichen  K on tex t m it T a tsach en b e­
haup tungen  s t e h t ,  d a , w ie aus g e f ü h r t ,  d ie s e  Behauptungen 
n ic h t  d as  Vorgehen d e r  B ^ B H H i  B ü rg e rsc h a f t b e i  d er 
B esch lu ß fassu n g  und d e r  In te re sse n b e w e rtu n g  n ä h e r  sub­
s t a n t i i e r e n ,  sondern  d as  V erh a lten  D r i t t e r  im au ß e r­
p a r la m e n ta r is c h e n  Raum. Uber d ie  V erbindung d e r  B i^ B -  

B ü rg e rsc h a f t zu den I n i t i a t i v e n  d es " K a p ita ls "  
w ird  n u r m i t g e t e i l t ,  d ie  B B B B B  B ü rg e rsc h a f t habe



s ic h  von den K onzernen "verle iten**  bzw. "bewegen" la s s e n .
Dem kann b e i r i c h t i g e r  Würdigung d es m it d e r K r i t i k  v e r­
f o lg te n  A n lieg en s n i c h t  d ie  F ä h ig k e i t  beigem essen  w erden , 
d ie s e  W ertungen d e r a r t  m it "T a tsach en S u b stan z"  a n z u fü l le n ,  
daß d ie  Äußerung in  Bezug a u f  d ie  B ( U H i  B ü rg e rs c h a f t  
in sg esam t a l s  T a tsachenbehaup tung  angesehen werden k ö n n te .
Uber den Gang d e r  B esch lu ß fassu n g  h a t  d e r  B ek lag te  -  von 
ihrem  E rg eb n is  ab g eseh en , d as  h i e r  a b e r  n u r  e in e r  Wertung 
u n te rz o g en  i s t  -  n i c h t s  z u s ä tz l i c h e s  m i t g e t e i l t :  H at e r  -  
wovon nach dem V orstehenden  ausgegangen werden muß -  n ic h t  
zum Ausdruck g e b ra c h t,  d ie  d ie  B esch lü sse  tra g e n d e  Mehr­
h e i t  s e i  " g e k a u ft"  gewesen o d er habe s o n s t  sozusagen  
k o n s p i r a t iv  d ie  V erfassu n g  u n te r la u f e n ,  dann ko n n te  d er 
L ese r  d es  Buches den Vorwurf des " S ic h v e r le i te n la s s e n "  n u r  
a l s  po lem ischen  A kzent im Rahmen e in e r  M einungsäußerung ohne 
s e lb s tä n d ig e s  G ew icht v e r s te h e n .

3. Es kann d e sh a lb  d a h in s te h e n , in w ie w e it d ie  B f l H I  
B ü rg e rsc h a f t du rch  d ie  Äußerungen b e l e i d i g t  worden i s t .  E in 
W id erru f s t e h t  d e r K lä g e r in  gegenüber d e r  K r i t i k  d es  B ek lag ten  
an d e r  B ^ ^ B M  B ü rg e rs c h a f t  J e d e n f a l l s  n i c h t  zu , so daß 
ih r e  Klage gegen den B ek lag ten  abgew iesen werden muß.

Dr. Weber Dr. S te f f e n  Dr. Kulimann
Dr. D e in h a rd tDr.Ankermann
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