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Fiir das Nachschlagewerk$
Nicht fiir die Amtliche Sammlung!

Gesetz: BGB §§ 157 (Allgemeine Geschyftsbedingungen).
167 (Anscheinsvollmacht), 242, 676

Rechtssatz: 1, Zur Anwendung der Rechtsgrundsiitze der soge-
nannten Anscheinsvollmacht im Bankverkehr.

Die Rechtsfrage, ob auch bei satzungsmissiger
Regelung der Vertretungsbefugnis tffentlicher
Kreditanstalten und Sparkassen eine Berufung
- — auf die Rechtsgrundsiitze der_Anscheinsvoll-
macht méglich ist, bleibt unentaschieden.

2. Ist durch eine Freizeichaungsklausel in den
Allgemeinen Geschiéftsbedingungen die Haftung
einer Bank aus Auskiinften und Empfehlungen
ausgeschlossen, so kaun die Berufung der Bank
auf diese Preizeichnungsklausel als miBbriduch-
liche Rechtsaunsiibung unbeachtlich sein, wenn
es nach den besonderen Umstiinden des Einzel-
falles mit Treu und Glauben unvereinbar ist,
da sich die Bank der Verantwortung fiir iﬁr
Handeln entzieht.

Aktengeichen: VI ZR 227/53

‘Urt. 4. BGH. v. 5. Januar 1955 *  OLG Stuttgart
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VI ZR_227/53 ' . A

Verkiindet am 5. Januar 1955

Malessa, Justizsekretédr als

Urkundsbeamter der Geschiéifts—
gstelle

Im Namen des Volkes

. . ) -~
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In dem Rechtsstreit el

der Stiidt. in sm Ptraﬁe e-
setzlich vertreten durch ihren Vorstand, ® -
Beklagten, Berufungsbeklagten, An- N

schluBberufungsklégerin und Revi- _

sionsklégerin, >

- ProzeBbevollmiichtigter: Rechtsanwalt Dr. gl -

gegen

den Inhaber ein igser eschiifts und Betonwerkes Karl -¥%
SWP in © WS, CEENN-trase

Kléger, Berufun%skl&ger, AnschluB8- R
berufungsbeklagten und Revisions- T

beklagten,
- Prosefibevollmiohtigter: Reohtsanwalt Dr. (NN -
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hat der VI. Zivilsenat des Bundesgerichtshofs auf die mitnd-
liche Verhandlung vom 5. Januar 1955 unter Mitwirkung der

Bundesrichter Dr. Kleinewefera, Dr. Gelhaar, Dr. Meyer, <,
Hanebeck und Dr. HauB ' s

fiir Recht erkannts

Die Revision der Beklagten gegen das Urteil des 4.
Zivilsenats des QOberlandesgerichts im Stuttgart vom

22. Juli 1954 wird szuriickgewiesen.

Die Kosten der Revision werden der Beklagten aufer-
legt.
VYon Rechts wegen




Matthias Prinz
Rechtsanwalt

——

4
-2 -
Tatbestand:

Der Klidger fiihrte von September 1950 bis Januar 1951
fir die Chemische Pabrik Wl und M@, eine cffene
Handelsgesellschaft, Gipserarbeiten bei dem Neuaufbau der
Hausruine SIS 'UNEED ‘G-t @D
durch. In Hthe von 7.223,50 DM erhielt er fiir seine nicht
beglichene Werklohnforderung von der Bauherrin Wechsel,
von denen er zwei an die Beklagte zum Diskont. die ubri-

gen an Lieferanten weitergab. S#mtliche Wechsel gingen Zu

Protest. Die Beklagte belastete den Kliiger in Hthe des
Betrages der von ihr weitergegebenen Wechsel (= 2.000 DM)
auf seinem Girokonto. Uber das Vermsgen der Firma W
- und l- die bereits im Januar 1951 in Zahlungs-
schwierigkeiten geriet, wurde nach Ablehuung des Vertrags-
hilfe- und des Vergleichsverfahrens am 2. Juli 1951 das
‘Korkursverfahren ersffnet, das spidter mangels Masse ein-
‘gestellt wurde. Der Kliéger will sich wegen des auagefal-
lenen Be"brages und der entstandenen Wechselunkosten von

' 378,50 DM an die Beklsgte halten, die seit 1348 in Ge-
schiftsverbindung mit der Firma W vod M stand
und dieaer Kredit in Hohe von iiber 150. 000 DM eingeriumt
‘hatte. X -

Zur Begriindung hat der Kliger vorgetragen, er habe

wie die iibrigen Bauhandwerker angenommen, die Pinanzie-
" rung des Aufbaus sei durch ein Baundarlehen der Beklagten
gesichert. Er habe bei der Beklagten wiederholt ange-
fragt, ob Bedenken bestdinden, von der Firma W— und
Y Vechsel anzunehmen. Die Angestellten der Beklag-

n H@Jl), Sachbearbeiter der Kreditabteilung, und Beut-
ler, Leiter der Wechselabteilung, hétten ihm mehrfach er-
k1lHrt, er solle die Wechsel annehmen und weitergeben,

JLaw — Gesetze und Urteile - Avallableon the
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W Uber 200 Gesetze
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wegen der Sicherheit bestiéinden nicht die geringsten Beden-
ken, die Wechsel seien gut und nur gegeben, weil sie zins-
lich billiger seien als der normale Bankkredit. Die Wech-
selbetrige ligen im Rahmen des der Firma Wil und

M zugesicherten Baudarlehens, die Kreditangelegenheit
sei bei Pdlligkeit der Wechsel erledigt, diese wiirden
dann von der Beklagten eingeltst werden. Die gleichen
Erklérungen seien von der Beklagten auch anderen Bauhand-
werkern und dem Architekten abgegeben worden, die sich
ebenfalls auf die Zusicherung verlassen und fiir die Pirma
VG und MR veitergearbeitet hidtten. Tatschlich
gel ein grofler Teil des durch Grundschuld gesicherten
Darlehens der Beklagten dazu verwandt worden, um das ilber-
zogene Konto der firma () vnd MEEEN : us laufender
Geschidftaverbindung abzudecken, wihrend nur geringe Betri-
ge dem Bau zugeflossen seien. Die Beklagte habe das den
Handwerkern bewut verschwiegen, weil sie ein Interesse
daran gehabt habe; daB die Bauhandwerker weitergearbeitet
und durch Fertigstellung des Bsues die Sicherheit fiir die
Grundschulden auf dem Baugrundstiick erhoht hiétten.

Der Kliger ist der Ansicht, die Beklagte habe ver-
traglich fiir die gemachte Zusage einzustehen, zum mindesten
aber habe sie den durch die bewuBt unrichtig erteilten
auskiinfte entstandenen Schaden wieder gutzumachen. Hilfs-
weise hat der Kliéger geltend gemacht, die Beklagte habe
sich alle noch verfiigbaren Vermigenswerte der Firma W
W und M@ tivertragen lassen, so da8 sic aus dem
Rechtsgrund der Vermbgensiibernahme (§ 419 BGB) fiir einen
Betrag von mindestens 3.000 DIl hafte. Im Zeitpunkt der
Vermtgensiibernahme habe seine, des Kligers Forderung 3.000 DM
betragen.

Der Klidger hat beantragt, die Beklagte zur Zahlung
von 7.601,80 DM nebst Zinsen zu verurteilen.




Die Beklagte hat um Abweisung der Klage gebeten.
8ie hat die vom Kldger behauptete Zusicherung in Abrede
gestellt. Im iibrigen ist sie der Auffassung, eine solche
Zusicherung ktinne fir sie schon deshalb nicht rechtsver-
bindlich sein, weil HEENE und Bl keine Vertretungs-
vollmacht gehabt hdtten. Eine Haftung fiir Auskiinfte sei
-in den Allgemeinen Geschiiftsbedingungen, die der Kliéger
als Girokunde anerkannt habe, ausgeschlossen. Es sei dem
Kléger auf seine Fragen auch hichstens eine kurze Unter-
richtung iiber den—Htand der Kreditangelegenheit gegeben
woxrden,. wobei darauf hingewiesen worden sei, dag8 der von
der Landeskreditanstalt erwartete weitere Kredit noch be-
willigt werden niisse. Sie, die Beklagte, habe ihre Kredit-
zusage gegeniiber der Firma W und MR erfills.
Die Verwendung eines Teiles des Kredits zur Abdeckung
des tiberzogenen laufenden Kontos der Firma Wl und
i- habe den Abreden entsprochen. Dem Bau sei trotz.
dieser Umechuldung noch ein erheblicher Teil des Kredits
zugerleaaen. Da8 die Baukosten durch Erweiterung des Bau-
programms um tiber 100.000 DM iiberschritten wiirden, habe
sie nicht voranssehen kinnen. Ebenfalls kinne sie nicht
. dafir verantwortlich gemacht werden, daB der von der
Landeskreditanstalt erwartete Kredit von 35.000 DM ausge-
blieben sei. Die Bauhandwerker seien sich dariiber im kla-
ren gewesen, daB die Finanzierung des Baues von der Aus-
zahlung dieses Kredits abhiingig gewesen sei. Sie seien
deshalb auch bei der Landeskreditanstalt vorstellig ge-
worden, um eine Auszahluwg der Kreditsumme zu erreichen.
Eine Vermgensiibernahme im Sinne des § 419 BGB habe nicht
stattgefunden. Sie, die Beklagte, habe sich nur einzelne
Gegenstiénde sicherungshalber iibereignen und eine ziffern-
méssig limitierte Mantelzession iiber Geschéftsforderun-
gen geben lassen. Trotz dieser Sicherungen und der zu




ibhren Gunsten eingetragenen Grundschulden habe auch sie
Verluste erlitten, da die Sicherungen zur Deckung ihrer
Forderung nicht ausgersicht hidtten.

Die Firma Paul WD, die einen PPAndungs- und Uber-
weisungsbeschluB8 in die Klageforderung in Hbhe von 2.800 DM
erwirkt hatte, ist dem Kliiger als Streithelferin beigetre-
ten, hat sich’ jedoch in der Revisionsinstanz nicht ver-
treten lassen. —

Das Landgericht hat die Beklagte zur Zahlung von
3.000 DM nebst Zinsen verurteilt und ihr die Beschréinkung
auf das von der Firma Wil vwnd M@ ibernommene
Vermigen vorbehalten. Im iibrigen hat es die Xlage abge-
wiesen. Das Urteil ist vom Kléger mit der Berufung, von
der Beklagten mit der AnschluBberufung angefochten worden.
Das Oberlandesgericht hat die AnschluBberufung zurilckge-~
wiegsen und die Beklagte auf die Berufung sur Zahlung von
7.22%,50 DM nebst 2insen verurteilt. In H8he von 378,50 DM

- (Wechselunkosten) hat es die Xlage abgewiesen.

Wit der Revision verfolgt die Beklagte den Antrag
auf Klageabweisung weiter. Der Kldger bittet wm Zuriick-
weisung der Revision.

Entgcheidungsgriindes

I.

Die Revision riigt suniichst Verletgung des § 551

" Nr 1 ZPO, indem sie darauf hinweist, daB an der amgefoch-
- tenen Entscheidung neben einem Senatsprédsidenten zwei

Amtsgerichtsriite mitgewirkt haben. Die Besetzung des glei-
chen Senats des Oberlandesgerichts Stuttgart nmit C?QBQI{;

‘s . .
v' 4




ben Richtern ist bereits in dem Urteil des II. Zivilsenats
des Bundesgerichtshofs vom 16. Dezember 1953 (BGHZ 12, 1)
unter dem Gesichtspunkt der Verletzung der §§ 70, 117, 118
GVG gewlirdigt worden. In diesem Urteil hat der II. Zivil-
senat unter Beriicksichtigung der ungewShnlichen Personal-
verhdltnisse der Nachkriegsgeit und der besonderen Uber-
gangsschwierigkeiten im Raum des ehemaligen Siidweststaates
abschlieBend ausgefiihrt, da8 die beiden Hilfsrichter im
Zeitpunkt des damals zur Erdrterung stehenden Berufungs-
urteils - 22. Dezember—1952 - zu Recht als stiéndige Mit~—
glieder ihres Senats eingesetzt gewesen seien. Der erkennen-
de Senat tritt sowohl der grundsiédtzlichen Stellungnahme
dea Urteils BGHZ 12, 1 zu der Mdglichkeit der Heranziehung
von Hilfsrichtern bei Oberlandesgerichten wie der Anwen-

" dung dieser Rechtsgrundsiitze auf den besonderen Fall des
Overlandesgerichts Stuttgart bei. Insoweit legt auch die
Revision die gleiche Rechtsbeurteilung zugrunde, nur meint
sie, im Juli 1953 sei der im Urteil des II. Zivilsenats
des Bundesgerichtshofs zugebilligte Ubergangszeitraum ah-
geschlossen gewesen, da die Oberlandesgerichte Tibingen'
und Freiburg nicht mehr bestanden hitten und das dauernde
- Bedlirfnis der Errichtung weiterer Oberlandesgerichtsrats-
stellen endgiiltig festgestanden habe. Der Senat hat eine
KuBerung des Oberlandesgerichtapriésidenten in Stuttgart
eingeholt, aus der hervorgeht, daB sich wegen der Staats-
neubildung die Verabschiedung des Haushalts 1953 fiir Ba-
den-Wiirttemberg zundchst verzdgert hat, daB dann aber am -
6. Juli 1953 vom Ministerrat und am 9. Juli 1953 vom Pi-
nanzeusschuf der badisch-wiirttembergischen verfassungge-
benden Landesversammlung eine vom Justizministerium bean-
tragte Vorwegbewilligung von zwilf Oberlandesgerichts-
rats-Planstellen beschlossen wurde. Von diesen Planstel-
len sind sieben auf das Oberlandesgericht Stuttgart entfal-
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len und am 1. August und am 1. September 1953 besetzt wor-
den. Die beiden Hilfsrichter (Amtsgerichtsrdte), die an
der angefochtenen Entscheidung mitgewirkt haben, wurden
am 1. August 1953, also acht Tage nach ihrem ErlaB8, zu
Oberlandesgerichtsréiten ernannt. Mit Riicksicht hierauf
kann festgestellt werden, daB die Besmetzung des 4. Zivil-
genats mit zwei Hilfsrichtern auch im Juli 1953 noch einen
Ubergangscharakter im Sinne von BGHZ 12, 1 gehabt hat,

go deB die Besetzung des Gerichts ordnungsmissig war.

. II.

1. Das Oberlandesgericht hat die Verurteilung der
Beklagten in erster lLinie darauf gestiitzt, da8 swischen
den Parteien ein Garantievertrag geschlossen mei, nach
dem die Beklagte die Gewdhrleistung fir die Einldsung der
von der Firma Wi und M susgesiellten und dem
Kldger zahlungshalber iibergebenen Wechsel iibernommen habe.
Bei dieser Wirdigung hat das Berufungsgericht folgende

Erwdgungen zugrunde gelegt:

Die Beklagte sei in starkem Mafie an der Pertigstel-
lung des Baues interessiert gewesen. Die Schuld der Firma
v und N cogentiber der Beklagten sei in stéindi-
ger Entwicklung immer gr8Ber geworden. Die Sicherungen
dieser Schuld seien betragsmiissig ungeniigend, zum Teil
auch dem Gehalt nach minderwertig gewesen. Die fﬁr?aie.Be--
klagte maBgeblichen Beleihungsgrundsditze der Satzung sei-
en offenbar nicht eingehalten worden. AuBerdem habe es
den bankiiblichen Gepflogenheiten widersprochen, einer
Firma, deren Gesch#ftsverluste bekannt gewesen seien,
ohne nihere Priifung der Bilanzen hohen Kredit einzuriumen.
Der Kreditsachbearbeiter der Beklagten, H{JJiJJ. habe
zudem gewuBt, da8 der Pinanzierungsplan iiber den Hausauf-




bau Posten als bezahlt enthalten habe, die in Wirklichkeit
nicht beglichen gewesen seien. Fiir die Beklagte habe sich
bei der Entwicklung des Kreditfalles immer stérker heraus-
gentellt, daB der Kredit notleidend geworden sei. Da die
Grundschuldsicheiungen in HShe von 100.000 DM auf der
Grundlage des Beleihungswertes des fertiggestellten Hau-
ses bemessen worden seien, habe jeéde Sanierung des Kre-
ditfalles zur Voraussetzung gehabt, daB der Hausbau zur
Vollendung komme, zumal erst dann Aussicht bestanden habe,
da8 die Landeskreditanstalt ein Baudarlehen von 35.000 DM
geben werde. Aus dem Bestreben, auf jeden Fall die Fertig-
stellung des Hauses zu erreichen und damit Verluste der
Beklagten aus der Kreditgewdhrung zu vermeiden, seien die

Zusicherungen zu erkliéren, die H{JJlj uvnd BE den

Kldger und anderen Baubandwerkern gemacht hiitten. Bei H{Jl}

@B babe auch die Besorgnis mitgespielt, er werde beim
Scheitern einer Sanierung miglicherweise persdnlich gur
Rechenschaft gezogen. Fir den Klédger und die anderen Bau-
. handwerker sei die Inzahlungnahme von Wechseln ungewthn-
“1ich gewesen. Sie seien sich dariiber im kleren gewesen,
dad die Bauherrin vermutlich aus eigenen Mitteln nicht
gahlen kinne und die Befriedigung ihrer Werklohnforderun-
gen davon abhiéingen werde, ob die Beklagte als Geldgeberin
genligend Mittel zur Verfiigung stelle. Es sei daher asehr

verstidndlich, dafl sich der Kléger an die Beklagte gewandt .

und agine Weiterarbeit von einer Erkliérung der Beklagten
abhiingig gemacht habe, da8 diese fir die Einltsung der
Wechsel aufkomme. Die Erklérungen von HEll) und AgD

@D scien dann so abgegeben worden, wie der Kliger vorge-

tragen habe. Es sei dem Kliger auf mehrfache Fragen immer )

wieder gesagt worden, er solle weiterarbeiten und sich
keine Sorgen machen, seine Forderungen liigen im Kosten-
voranschlag iiber den Bau, die Wechsel seien gut, sie wiir-
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den am Fdlligkeitstag eingel@st. Bei diesen Zusicherungen
habe die typische Interessenlage des Garantievertrages be-
standen. Der Beklagten sei es darum gegangen, die Handwer-
ker zur Portfilhrung der Bauarbeiten zu bewegen und so den
notleidenden Kredit zu sanieren. Der Klidger habe die Er-~
kldrungen so auffassen kinnen, dal die Beklagte mit eige-
nen Mitteln ftir die Einldsung der Wechsel einstehe

2. Die Revision wendet sich zunéichst mit mehreren -
verfahrensrechtlichen Riigen gegen die Feststellung des
Sachverhalts. Sie meint sodann, selbst wenn man die Pest-
stellungen des Berufungsgerichts sugrunde lege, so habe
doch der Kiﬁger, der die Interessenlage der Beklagten;
insbesondere deren eigenes Interesse an der Sicherung
des Kredits nicht gekannt habe, die miindlichen Erklérun-
gen aicht im Sinne einer Garantiezusage auffassen konnen.

3. Bs bedarf an dieser Stelle keines Eingehens auf
diese Rilgen der Revision; denn auch wenn man von den Fest-

stellungen des Berufungsgerichts ausgeht und wenn man

weiter die Auslegung der Abreden im Sinne einer Haftungs-
iibernahme der Beklagten entgegen der Revisionsansicht
fiir rechtlich unbedenklich hélt, so h#ngt doch die Ver-
bindlichkeit der von H{gjiiliiiund B abgegebenen Er-
kl8rungen fiir die Beklagte davon ab, da8 diese sie als
eigene Erklédrungen gelten lassen muB8. In der Ziffer 2
Abs.5 der Allgemeinen Geschéftsbedingungen der Beklagten
heift es:

"Erkldrungen der Kasse sind fiir diese nur dann rechts-
verbindlich, wenn gsie von zwei nach dem jeweils mag-
gebenden Unterschriftenverzeichnis hierzu ermiichtig-
ten Zeichnungsberechtigten abgegeben sind. Insbeson-
dere gelten siimtliche Zahlungen nur dann als der




€
ety
¢

- 10 -

Kasse zugegangen, wenn hieriiber von zwei Zeioh-
nungsberechtigten gemeinschaftlich bescheinigt

ist."

Die Allgemeinen Bestimmungen zum Unterschriftenver-
zeichnis der Beklagten besagen unter Nr 4; daf rechtsver-
bindliche Erkl#érungen fiir die Anstalt nach den Bestimmun-
gen des § 15 der Sparkassensatzung durch zwei zeichnungs-
berechtigte Personen in Namen der Beklagten abgegeben
werden. Auch § 4 Abs 3 der Satzung der Beklagten verweist
hinsichtlich der Vertretungsregelung auf die Satzung
der Stddtischen Sparkasse S{JR deren § 15 Abs 1
2o0lgende Regelung trifft:

"Rechtsverbindliche Erklérungen der Sparkasse werden

_an Stelle des Verwaltungsrats (§ 6 Abs 2) durch
zwel zeichnungsberechtigte Personen im Namen der
.Spsrkasse abgegeben. Erkldrungen in Grundbuch- und
Grundstilcksangelegenheiten sowie im Kreditgeschiift,
ausschlieBlich des VWechseldiskontgeschéfts, sind
vom Sparkassenleiter und seinem Stellvertreter
oder von einem dieser beiden in Gemeinschaft mit
einem weiteren Zeichnungsberechtigten zu zeichnen."

S »»¢ @R woren, wie aus dem Unterschrif-

tenverzeichnis hervorgeht, nur beschriinkt zeichnungsbe-
rechtigt. Das Berufungsgericht hat die Satszung ohne
Rechtsirrtum dahin ausgelegt, daB8 auch die {lbernahme
einer Garantiehaftung fiir die EinlSsung von Wechseln
ein Kreditgeschiift darstelle. Daraus folgt, da8 H{E
und _insoweit zur rechtsgeschiftlichen Vertretung
der Beklagten nicht berechtigt waren. Trotzdem will das
Berufungsgericht die Beklagte an die als Garantiezusage
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gewiirdigte Erklirung der beiden Angestellten binden, weil
es der Auffassung ist, die Beklagte miisse das selbstindi-
ge rechtsgeschiftliche Handeln von H(JJJlR und BN
nach den Gesgetzen von Tren und Glauben, insbesondere nach
den Grundsdtzen der Anscheinsvollmacht, gegen sich gel-
ten lassen. Hierbei waren fiir das Berufungsgericht fol-
gende Erwdgungen leitend: ’

Der Kldger habe sich an H{JJlil} und B gewen-
det, weil er diese als die zustéindigen Angestellten der

Beklagten angesehen habe. Beide hitten den Xliger in dem
Glauben belassen, sie seien fiir die Beklagte handlungsbe-
rechtigt. Insbesondere habe H{ il klar erkannt, das

es dem Kliger um eine bindende Erklidrung der Beklagien
gegangen sei. Im Kreditgeschiift der Beklagten seien auch
donst die Bestimmungen der Satzung ilber die Zeichnungsbe-
rechtigung nicht immer eingehalten worden. Kreditverein-
barungen seien entgegen der Satzung von zwei Zeichnungs-

" berechtigten der Gruppe II unterzeichnet worden, was der

Direktion und dem Verwaltungsrat der Beklagten nicht ha-
be verborgen bleiben ktnnen. So sei der Eindruck entstan-
den, daB die Beklagte im Kreditgeschiéift nicht durch die
Direktion vertreten zu werden brauche. Unter diesen Um~
stdnden kbtnne sich die Beklagte nicht, ohne gegen Treu
und Glaunben gu verstoBen, auf die mangelnde Vollmacht
der beiden Angestellten berufen, zumal diese im Intereaae
der Beklagten gehandelt hiédtten.

4. Die Revision greift diese Ausfilhrungen aus gzwei
Gesichtspunkten an. Einmal ist sie der Ansicht, .daB Sat-.
gungsbestimmungen 8ffentlich-rechtlicher Anstalten ifber
Vertretungsregelung zwingender Natur seien und nicht
durch Berufung auf Treu und Glauben umgangen werden kén-
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nen. Sodann meint sie, daB nach den Peststellungen des Be-
rufungsgerichts die Voraussetzungen nicht gegeben seien,
unter denen die Rechtsprechung eine Haftung des Vertrete-
nen auf Grund einer Anscheinsvollmacht bejaht habe.

5. Im Ergebnis sind diese Angriffe der Revision begriin-
det. )

a) Das Reichsgericht hat in gefestigter Rechtspre-
éhung die AusschlieBlichkeit der tffemtlich-rechtlichen
Satzungsvorschriften fiir die Vertretung tffentlicher An-
stalten, insbesondere von Sparkassen mit der Folge aner-
kénnt, daf eine Vertretungsmacht aus anderweitigen Tatbe-
stiinden (stillschweigende Vollmacht, Anscheinsvollmacht,
Treu und Glauben) nicht zur Entstehung gelangt (RGZ 116,
227 [2307; 116, 247 /[254; 127, 226 /22B7; 146, 42 /497
1157, 207; 162, 129 /T49). -Der Oberste Gerichtshef fiir die
 Britische Zone hat sich dieser’'Rechtsprechung sngeschlossen
und ebenfalls betont, daB die im 8ffentlichen Interesse
erlassenen Vorschriften tiber Zustindigkeit zur rechtsge-
schiiftlichen Vertretungsmacht $ffentlich-rechtlicher K3r-

" ‘perschaften und Anstalten zwingender Natur seien und nicht
" darch Berufung auf Treu und Glauben umgangen werden dirf-.

ten (OGHZ 1, 242 f2447; 2, 319 /3307). Auch die Entachei-
dungen des Bundesgerichtshofs BGHZ 6, 330 und IM Nr 1 zu

§ 36 DGO gehen von dieser Rechtsprechung aus. Das Berufungs-
gericht will in bewuBter Abweichung von dieser Rechtspre-
chung in Anlehnung an die Ausfiihrungen von Scholz RIW

1953, 961 anders entscheiden und die Grundsktze der An-
scheinsvollmacht auch bei Privatrechtsgeschéften ffent-
lich-rechtlicher Anstalten zur Anwendung bringen, weil es
keinen Grund sieht, 6ffentlich-rechtliche Anstalten im
Privatrechtsverkehr zu bevorzugen und ihr Handeln nicht

LERY

..:‘
:
w5
il
Y
N
e

Ssrn ot ;;’&'.g.'& .

B N

. .
v, - "l
WY eyl S,

or8



- 1% -

an den im ganzZen Rechtsgebiet gelteaden MaBstdben von Treu
und Glauben zu messen.

b) Die streitige Rechtsfrage bedarf hier keiner
grundsédtzlichen Entscheidung. Es stellt sich n#mlich die
Vorfrage, ob wirklich eine private Bank in einem Fall wie
dem vorliegenden durch Willenserkl&rungen von Angestell-
ten verpflichtet worden vire, denen eine Vertretungsmacht

. nicht zustand. Gerade des Handelsrecht kennt zahlreiche

M5glichkeiten einer Beschriinkung der Vertretungsmacht

(§ 48 Abs 2, 125 HGB; § 71 AktienG, § 35 GmbHG), die der
Geschiiftsgegner grundsitzlich gegen sich gelten lassen
muB. Im Bankgeschidft ist eine genaue Regelung der Zeich-
nungs- und Vertretungsbefugnis der fiir die Bank handeln-
den Personen iiblich und auch dem Bankkunden durchweg ge-
ldufig, der zudem durch die Allgemeinen Geschdftsbedingun-
gen oder durch Zeichnungslisten auf die Vertretungsrege-
lung hingewiesen wird.luf aber der Kunde der privaten
Bank die Regelung der Vertretungsbefugnis, wie sie sich
aus handelsrechtlichen Vorschriften oder der Bekauntgabe
besonderer Organisationsbestimmungen ergibt, im allgemei-
nen hinnehmen, so kann filr die ffentlich-rechtliche Bank-
angtalt nichts anderesgelten. Es geht nicht an, schon des-
halb, weil ein Angestellter seine Vertretungsmacht aus-
driicklich odex» stillschweigend behauptet und der Geschéfts-
gegner sich hierauf verlassen hat, die dffentliche oder
private Bankanstalt an die Erklérung des nichtbevollmich-
tigten Angestellten Zu binden.

¢) Die zur sogenaniten Anscheinsvollmacht heraus-
gebildeten Rechtsgrundsitze verlangen mehr. Sie besagen,
daB sich der Vertretene dann auf den Mangel der Vollmacht
seines angeblichen Vertreters .aicht berufen kann, wenn er




L
. a:\.-;)' e

51
.

- 14 ~

- g .
. ot DT R S
2Tl R
. 3

dessen Verhalten zwar nicht kannte, es aber hei pflicht-- Y
missiger Sorgfalt hitte kennen und verhindern kimnen und '
werm ferner der Geschiiftsgegner das Verhalten des Vertre-

ters nach Treu und Glauben und mit Riicksicht auf die Ver-
kehrssitte dahin deuten durfte, da es dem Vertretenmen

bei verkehrsmiissiger Sorgfalt nicht habe verborgen blei-

beh kbnnen, da8 dieser es also dulde (BGHZ 5, 111 /T167;

| BOH LM ¥r'4 su § 167 BGB; RGZ 162, 129 /T487; 170, 281

/2847). DB Angestellte einer Bank milndlich ein Verspre-
chemrabgaben, die Bank werde fiir die Einitsung fremder
Wechsel mit eigenen Mitteln haften, war schon nach dem
Handelsgebrauch ungewthnlich. Ausreichende Anhaltspunkte
dafiir, daB der Vorstand oder ein satzungsmiissig zustidn-
diger Vertreter der Beklagten von solchen Garantiever-
sprechen wuBte oder hidtte wissen mlissen, sind nicht vorge-

tragen worden. Wenn HJR und BYJEI entgegen der

'Zeichnunglregelung Kreditvereinbarungen unterschrieben

':habeu, 80 handelte es sich nath den Peststellungen des
_Berufunssgerichts um ‘Kredite, die entweder vom Verwal-
. tungsrat genehmigt waren oder deren Zusage im schriftli-

chen Vertrage an die Genehmigung des Verwaltungsrates ge-

" kniipft war. In solchen Fillen hatte ein Verstos gegen
- die Zeichnungsregelung dgr Satzung mehr formelle Bedeu-~

tung, da durch die Beteiligung des Verwaltungsrates die ‘
Interessen der Bank gewshrt waren. Auf einem ganz anderen ‘a
Gebiet lag es, wenn nichtvertretungsberechtigte Ange- ,
stellte miindlich Verpflichtungen fiir die Beklagte iiber- ‘R
nahmen, die im Ergebris eine Kreditgewihrung enthielten. ur
Insoweit kann den Ausfilhrungen des Berufungsgeriochts *ﬁ%
nicht gefolgt werden, der Klédger habe sich nach Treu .
und Glauben darauf verlassen diirfen, die Angestellten il
kénnten durch ihre miindlichen ErklHrungen Garantieverpflich-
tungen fiir die Bank eingehen. Der Kléiger hatte sich als
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Girokunde der Beklagien deren Allgemeinen Geschiiftsbedin-
gungen unterworfen und bescheinigt., da8 ihm die Liste

der zeichnungsberechtigten Personen bekannt gewesen sei

(Bl 96 dA). Auch unabhiéngig von einer solchen Verweisung
vollziehen sich die Beziehungen zwischen dffentlichen

Banken und ihren Kunden nach der Verkehrssitte auf Grund

von Allgemeinen Geschéiftsbedingungen, wenn diese der Uf-
fentlichkeit bekanntgegeben sind oder in den Bankréumen
ausliegen (vgl hierzu von Godin, HGB RGRK 1953, 17 b zu

§ 346; Reiser: Das Recht der Allgemeinen Gesch¥ftsbedin-

gungen 1935 § 207). Da die Vertretungsbefugnis von Hofmann

und Beutler jederzeit arnhend der Zeichnungsliste feststell-

bar war, zudem die miindliche Eingehung einer weitreichen- ;
den Garantieverpflichtung durch Angestellte der Bank b,

-gehr ungewdhnlich erscheinen muBte, 1ld8t sich die Bindung : K?.

der Beklagten an die Erklérungen der Angestellien nicht '
auf den Gedanken des Vertrauensschutzes stiitzen, der aus- Y

serdem in der Regel voraussetzt, daB eine gewisse Hiufig-
keit oder Dauer von Zust&ndigkeitsﬁbqrschreitungen vor-

liegt (RGZ 162, 129 ,T48/; Wirdinger, HGB RGRK 1953 Anm
12 zu § 54).

d) - Selbst wenn sich also im (egensatz zur bisheri-

- gen Rechtsprechung der aus § 242 BGB abgeleitete Rechts-

grundsatz der Anscheinsvollmacht auch gegeniiber der sat-
zungsmiissigen Vertretungsregelung tffentlich-rechtlicher
Anstalten durchsetgzen ktnnte; so wiirde doch im vorlie-
genden Fall die Anwendung dieses Rechtsgrundsatgzes die
Entscheidung des Berufungsgerichts nicht tragen.

I1I.

o
BN
-
R .
X3
3

i
g

hgs
¢
2
(X

2
$ &
R+
by
2y
x4
’i‘_

1. Scheidet ein Vertragsansyruch aus Garantiehaf-
tung jedenfalls wegen fehlender Vollmacht der fiir die Be-
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' sung sei gesichert, richtig war, und ob die Beklagte dem

in den Vbrdergrund gestellt.
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klagten handelnden Personen aus, so fragt sich, ob die Be- :
klagte nicht aus dem Gesichtspunkt des Verschuldens ihrer ‘

" Angestellten bei den Verhandlungen mit dem Kliger scha- i

denersatzpflichtig ist. Das Berufungsgericht ist dem mbg- .
lichen Klagegrund des Verschuldens bei Vertragsschlu8 '
nicht nachgegangen. Es bedarf auch nicht einer abschlies-
SQﬁBén Stellungnahme, ob der Kliéger Schadensersatzansprii-
chk'gegen die Beklagte hat, weil er sich auf eine Vorspie- :
gelung der Angestellten, sie konnten fiir die Beklagte ;
eine Garafitiezusage geben, verlassen hat. By gemiigt viel- o
mehr ‘eine Priifung in der Richtung, ob sich der Kliger

wenigbtens darauf verlassen konnte, daB8 die Auskunft der

baiden Angestellten, die Wechsel seien gut und ihre Einlo-

Kl&ger deshalb schadensersatzpflichtig ist, weil sie fiir

+* die schuldhaft falsch abgegebene Auskunft ihrer Ange-

stellten einstehen mud. Gerade auf die Erteilung einmer - ‘s
unrichtiger Auskunft und die bedenkenlose Empfehlung einer h
HaBgahme, die ersichtlich ein grofes Risiko einschlof,
hatte der Kliger auch vornehmlich seine Klage gestiitzt.
Auch das Landgericht hatte diesen Gesichtspunkt mit Recht

-,
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2. Das Berufungsgericht hat gleichfalls den Klage-
grund der unrichtigen Auskunft gepriift und in seiner
Hilfserwigung den Klageanspruch gemi#8 §§ 826, 831 BGB
fiir begriindet erklédrt. Bs ist dabei von folgenden Fest-
stellungen ausgegangen:

- AR vnd B seien sich klar dariiber gewesen,

daB die Zahlung der Werklohnforderung durch die Bauherrin
sehr gweifelhaft gewesen sei. Deren schlechte Vermdgens-
lage und deren hohe Wechselschulden seien bekannt gewesen.
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Ebenso sei gewif gewesen, daB die Sicherungsmtglichkeiten
I aus dem Vermtgen der Firma W{JJiill) vnd MU susgeschipft
worden seien. Die Bezahlung der noch zu leistenden Bauar-
beiten habe davon abgehangen,daB der mit 35.000 DM im Pi-
nanzierungsprogramm eingesetzte Kredit der Landeskredit- e 3
| anstalt zur Auszahlung gelange. Diese Auszahlung sei aber 3
| sehr zweifelhaft gewesen, da bereits der gewdhrte Kredit
i notleidend geworden und die zweite innerhald der vertret-
‘: baren Beleihungsgrenze des Baugrundstiicks liegende Rang-
: stelle zu Gunsten der Beklagten belegt gewesen sei. Das
b sei den Angestellten, insbesondere H{JJill§, bewuBt gewe-
i sen. Diese hdtten auch erkannt, daB der Xléger nicht wei-
;i terarbeiten werde; wenn man ihn nicht hinsichtlich seiner
berechtigten Bedenken beruhige. Im Interesse der Kreditsa-
y o nierung hitten H{Jl} und By gegen ihre Uverzeugung
e erklédrt, der Kliéiger solle sich auf die Regulierung seiner
b Forderung durch Wechsel einlassen, es bestehe keine Gefahr. <
[ Eine mgliche Schi#digung des Kliigers hitten beide Ange-
- stellte vorausgesehen. :

3. Soweit die Revision ProzeBriigen erhebt, sind sie

jedeafalls insoweit unbegriindet, als sie sich nicht auf’

die behauptete Garantiezusage, sondern auf die obigen k.
Fegtstellungen erstrecken. Die Ansicht der Revision, der . A ‘
Kléger habe gerade aus den AuBerungen von HE und 4
B crkenuen miissen, da8 die Auszahlung des restli-
chen Kredits noch in der Schwebe und nicht unbedingt si-
cher sei, steht mit den Peststellungen des Berufungsge-
richts im Widerspruch. Wenn H{jjjjill} und B- davon ge-
sprochen haben, die Kreditauszahlung sei nur von Formali-
titen abhdngig, so brauchte der Kldger keine Mutmafungen
dariiber anzustellen, worin diese Formalitiiten bestehen
kénnten. Entscheidend war, da8 der Kliger nach den Xusserun—
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gen der Angestellten, wie sie das Berufungsgericht
festgeatellt und gewlirdigt hat, damit rechnen. durfte, die
Restfinanzierung des Baues sei praktisch gesichert, wih-
rend tatséichlich, wie die beiden Angestellten der Beklag-
ten wulten, grof8te Unsicherheit bestand, ob die Bauhand-
werker zu ihrem Geld kommen wiirden. Von dem noch offenen
- Kredit der Landeskreditanstalt hatte der Kl#éger nach den
Feststellungen des Berufungsgerichts bei seinen Gespréchen
mit den beiden _Angestellten der Beklagten nichts . gehdrt '
und auch im iibrigen bis Januar 1953 nichts erfahren. Selbst
wenn er, wie die Revision aus einer in der Revisionsin-
stang iiberreichten Bescheinigung des Baufdrderungsamtes
der Stadt Stuttgart vom 20. Oktober 1953 in Verbindung
mit der Aussage des Klidgers schlieBSen will, schon vorher
von einem solchen Kredit gehdrt haben sollte, so &ndert
das nichts daran, daB ihm liber die Aussicht, aus dem ge-
wihrten oder noch zu gewihrenden Baukredit eine Bégleichung -
‘séiner Forderung zu erlangen, unrichtige Angaben gemacht n
worden sind, auf die er nach den Feststellungen des Beru- R
fuﬁgsgerichta vertraut hat. Im #brigen kann die erst nach
~. BrlaB des Berufungsurteils ausgestellte Bescheinigung
‘in der Revisionsinstanz keine Berlicksichtigung finden.
such die Riige der Revision, das Berufungsgericht habe ohne
Antrag einer Partei die erneute Vernehmung der Zeugen H@Jl
- @ und B nicht anordnen dfirfen, ist unbegriindet,
Die erneute Vernehmung der bereits im ersten Rechtszug
S gehtrten Zeugen stand im Ermessen des Berufungsgerichts
‘ und konnte ohne Antrag einer Fartei erfolgen (Stein-Jonas-
‘Schtnke, ZP0 17. Aufl IV zu § 398). Im iibrigen ist die-
se Progzefiriige schon deshalb unbeachtlich, weil in der
Schluverhandlung vor dem Berufungsgericht eine mtgliche
Riige unterblieben ist (§ 295 Z2P0). Ebenfalls ist entge-
gen der Ansicht der Revision nicht ersichtlich, da8 das




‘A
TN
fe

P 3 Iy R
Tarp Pl st Adains .
TMER T SNDTYR pERege
a Wi - R RiVA 'y . A N
. VS ARE:
.

¥

% .

wee

AR

‘\
>e L

e -
s -
* SBIRRLE
P e >
p ‘,.“*\ <

Berufungsgericht durch die Anordnung, den Klidger als Par-
tei zu vernehmen, die Schranken des durch § 448 ZPO dem
Tatrichter eingerdumten Ermessens iiberschritten hat. Es

ist somit von dem vom Berufungsgericht festgestellten Sach-
verhalt auszugehen.

4. GemdB § 676 BGB ist derjenige, der einem anderen
einen Rat oder eine Empfehlung erteilt, unbeschadet der
sich aus einem Vertragsverhéltnis oder einer unerlaubten
Handlung ergebenden Verantwortlichkeit, zum Ersatz des ..
aus der Befolgung des Rates oder der Empfehlung entstehen-
den Schadens nicht verpflichtet. Das Berufungsgericht hat
eine vertragliche Schadensverantwortung der Beklagten
im Gegensatz zum Landgericht abgelehnt, da keinerlei Zusam-
menhang zwischen der Auskunft und der vertraglichen Bank-
verbindung der Parteien bestehe. Dem kann nicht zuge-
stimmt werden. Die Rechtsprechung hat mit Recht den Ab-
schluB eines stillschweigenden Auskunftsvertrages dann an-
genommen, wenn die Umstiinde unter Beriicksichtigung der
Verkehrsauffassung und des Verkehrsbediirfnisses den Riick-
schluB zulassen, dafB beide Teile die Auskunft zum Gegen-
stand vertraglicher Rechte und Pflichten machen wollen
(RGZ 157, 228; 162, 129 ,/T54/; Erman-Hau8 BGBKomm Anm 3 b
zu § 676). Insbesondere ist bei Sparkassen und Banken fiir
eine Auskunfts- oder Raterteilung Vertragshaftung dann
bejaht worden, wenn der um die Auskunft Bittende eine Ver-
mogensdisposition treffen will und dies dem Auskunftge- '
benden erkennbar ist (RGZ 131, 239 ,2467; RG JW 1931,

3096 ,309873° vgl auch RGZ 101, 297 ,3017). Gerade diese
Lage war nach den Feststellungen des Berufungsgerichts ge-
geben. Im ibrigen war bereits aus der laufenden Geschifts-
beziehung der Parteien die Vertragspflicht der Beklagten
herzuleiten, wenn sie dem Kunden eine erbetene Auskunft
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erteilte, hierbei die erforderliche Sorgfalt anzuwenden
und jedenfalls tduschende Angaben zu unterlassen (RGZ 126,
50 /527). Endlich ist bei der Wilrdigung zu beachten, daB
die Auskunft in engem Zusammenhang mit dem Ankauf der bei-

‘den Wechsel durch die Beklagte stand, indem ndmlich die
Auskunft Voraussetsung dafiir war, daB der Kliéger die Wech-

sel der Beklagten zum Diskont weitergab. Auch aus diesem
Bankgeschiift ergab sich die vertragliche Nebenpflicht der
Beklagten zu sachgemiBer Beratung. Die Beylagte hat also
aus dem Gesichtspunkt—der Vertragshaftung fiir die sorg- —

fHltige Erteilung der Auskunfi einzustehen, soweit sie

gich bei der Auskunft der beiden Angestellten als Erfiil-

lungsgehilfen im Simme des § 278 BGB bedient hat. Das aber °

ist der Pall. Die Stellung, die Hofmann als Kreditsach-

" bearbeiter und Beutler als Leiter der Wechselabteilung
- bekleideten, brachte naturgemif mit sich, daB sie von
‘Kvnden um solche Auskiinfte arigegangen wurden. Das konnte
... .auch den Qrganen der :Beklagten nicht unbekannt sein.
-4+ - Dle Beklagte bediente sich bei der Abwicklung des Ge-
. ;éph&ftamerkehra und den Verhandlungen mit den Kunden die-
.: . ser Angestellten und hatte ihmen dabei, wie das Berufungs-

gericht festetellte, weitgehende Selbsténdigkeit einge-
réumt. Da die Auskunftserteilung ein Vorgang tatstichii-
cher und rechtsgeschiiftlicher Art ist (RGZ 157, 228 /Z337;
162, 129 /T547), kommt es auf eine rechtsgeschiftliche
Vertretungsbefugnis der beiden Angestellten nicht an

(ReZ 131, 239 /2467; ferner von Godin HGB RGRK 1953 An-

" hang zu § 349 Anm 27). Die Beklagte haftet daher gemis

§ 278 BGB schon dann auf Ersatz des Schadens, der dem
Kliéiger durch die falsche Auskunft entstanden ist, wenn
die beiden Angestellten nur fahrléssig die Vertragspflicht
der Beklagten gegeniiber dem Kldger verletzt haben. Nach
den Feststellungen des Berufungsgerichts haben sie aber

*
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den Kléger sogar vorsidtzlich in Kenntnis der Schiédigungs-
mdglichkeit falsch beraten, so da8 die Schadenspflicht
der Beklagten auch aus den §§ 826, 831 BGB herzuleiten
ist, da die Beklagte einen Entlastungsbeweis nicht ange-
treten hat.

5. Die Beklagte beruft sich demgegeniiber auf die
Freizeichnungsklausel ihrer Allgemeinen Gesch¥ftsbedingun-
gen, in deren Ziffer 43 es heiBt:

“Alie Berichte, Auskiinfte, Anregungen und Empfehlun-
gen der Kasse erfolgen unter AusscnluB8 jedweder Ver-
bindlichkeit, auch der Haftung aus §§ 276 und 278
BGB.*® ‘

BEntgegen der Ansicht des Berufungsgerichts ist mit dem :
Landgericht davon auszugehen, da8 die Allgemeinen Geschéfts- P
bedingungen fiir den gesamten Geschiéftsverkehr der Partei-
en gelten, Da8 deren Anwendung nicht nur auf die Rechtsbe-
ziehungen beschrénkt war, die sich aus der Ertffnung des
Girokontos ergeben, folgt schon daraus, daB die Geschéfts-
bedingungen auch Bestimmungen iiber die Diskontierung von
Wechseln und die Erteilung von Auskiinften enthielten. Min-
_ destens mit der Anerkennung der Bedingungen hat sich der
Klédger fiir.alle dort geregelten Geschiéiftsbeziehungen un-
terworfen. Grundsétzlich bestehen gegen die rechtliche
Zuléssigkeit eines Ausschlusses der Haftung flir Auskiinfte
und Empfehlungen keine Bedenken (GeSler-Hefermehl, HGBKomm
1953 Anm 17 vor § 348; Raiser aa0 S 315). Das Reichsge-
richt hat solche Freizeichungsklauseln bei Auskunfteien
und Banken rechtlich anerkannt und nur einschridnkend be-
merkt, daB die Haftung fiir besatz verfassungsmissig beru-
fener Vertreter im Sinne des § 30 BGB oder leitender An-

. oty
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gestellter, die solchen Vertretern gleichzustellen seien,
nicht ausgeschlossen werden diirfe (RGZ 175, 122; WarnRspr
1934, 156; BankArch 1933, 228; 1937, 85; vgl auch BGHZ
13, 198 /2017). Wie weit der Kreis der satzungsmissigen
Vertreter einer 8ffentlichen Anstalt im Sinne der §§ 30,
31 BGB im einzelnen zu ziehen ist, bedarf hier keiner Er-
drterung, da H{JJR und B eine solche Stellung je-
denfalls nicht zukam. Die Préizeichnungsklausel wire also
grundstitzlich wirksam gewesen.

6. Trotzdem kann die Schadensersatzpflicht der Be-
klagten nicht anf Grund dér Freizeichnungsklausel entfal-
len, da der Berufung auf den Haftungsausschlufl der Einwand
miBbréuchlicher Rechtsausiibung entgegenstebt. Bei solchen
- Freizeichnungsklauseln, die die Schutzrechte der Kunden
* weitgehend einengen und in ihrer Tragweite bei Eingehung
der Geschdftsbeziehungen gelten erkannt werden, ist nicht
- aur in Zweifelsflillen eine einengende Auslegung erforder-
.1ich, ‘um offenbar unbillige Ergebnigse zu vermeiden. Es

* muB ferner auch gepriift werden, ob nicht nach den besonde-

ren Umstiéinden des Eingelfalles die Berufung auf eine Frei-
zeichnungsklausel gegen die Grundsatze von Treu und Glau-
ben versttBt (RG DR.1941, 1726; IR 1941 2446). Der II.
Zivilsenat des Bundesgerichtshofs hat in einem #hnlichen
.Pall der PFreizeichnungsklausel fiir Bankauskiinfte unter
dem Gesichtspunkt des § 242 BGB die Anerkennung versagt
(BGHZ 13, 198 /2017). Die besonderen Umstinde, die hier
gu demselben Ergebnis fﬁhrén, sind folgende:

.Der Kldger hatte sich an zwei Angestellte verschie-
dener Abteilungen der Beklagten gewandt, die beide . tiber-
einstimmend namens der .Beklagten Auskiinfte erteilt hat-
ten, deren Unrichtigkeit und deren m¥glicherweise schiédi-
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gende Auswirkung auf das Vermigen des Kligers, eines Kun-
den, ihnen bekannt war. Beide Angestellte waren von der
Absicht geleitet, durch ihre Handlungsweise dem Klkger
gu weiteren Arbeitsleistungen fiir den Bau zu veranlassen,
die praktisch der Beklagten zugute kamen, da, wie das Be-
rufungsgericht festgestellt hat, die Grundschuldsicherun-
gen der Beklagten nur bei Vollendung des Baues in einer
wirtschaftlich zu vertretenden Beleihungsgrenze lagen.
Sie haben auch diesen Zweck erreicht, ohne daB8 dabei im
einzelnen festgestellt zu werden braucht, ob neben den
Leistungen anderer Bauhandwerker gerade die Leistungen
des Klédgers ziffernmiissig ein die Hohe seiner Baurechnun-
gen entsprechendes wirtschaftliches Aquivalent fiir die Be-
klagte erbracht haben. Jedenfalls erfolgten die veranlaB-
ten Leistungen des Kliégers im Interesse der Beklagten.
Beriicksichtigt man weiter, das A} und B eine
besondere Vertrauensstellung hatten, so wiirde es in der
Pat schlechthin mit Treu und Glauben unvereinbar sein,
daB sich die Beklagte .unter Berufung auf die Jreizeich-
nungeklausel ihrer Geschiiftsbedingungen der Verantwortung
entziehen wiirde.

7. Da der Klidger durch die Auskunft in Hbhe des
Klagebetrages geschiidigt worden ist, hat das Berufungsge-
richt unter Wirdigung aller Umstiéinde festgestellt; ohne
daB eine Verletzung des dem Tatrichter gem#s § 287 ZPO
eingerdumten Ermessens erkennbar ist. Auf den Streit
zwischen dem Kliéger und der Streithelferin iiber die Sach-
befugnis des Xliigers einzugehen, hatte das Berufungsge-
richt keine Veranlassung, da die Streithelferin sich zu
den Einwendungen des Kliéigers nicht erkliren konnte und

. aneg
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der Beklagte die Sachbefugnis des Kliégers nicht in Zwei-
fel gezogen hat.

Die Revision der Beklagten‘war daher mit der Kosten-
folge des § 97 ZP0 zuriickzuweisen.

Dr. Kleinewefers Dr: Gelhaar Dr.K.E.Meyer

Hanebeok Dr. HauB
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