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Der VI - Z iv i l s e n a t  des B u n d e sg e r ic h tsh o fs  h a t au f 
d ie  m ündliche V erhandlung vom 16* 1965 u n te r  M it­
w irkung des S e n a ts p rä s id e n te n  D r. E n g els  und d e r  Bundes­
r i c h t e r  lianebock, D r. Hauß, H e in r . ü e y e r  und D r .P f r e tz s c h n e r

f ü r  Rocht e rk a n n t:

D ie R e v is io n  d e r  K läger gegen d as U r t e i l  des 
5* Z iv i l s e n a t s  d es  O b e r la n d e sg e r ic h ts  Hamm (Y /eetf.) 
vom 8 . A p r i l  1962 w ird zu rückgew iesen .

Die K osten d e r  R e v is io n  werden den K lägern  a u fe r ­
l e g t .

Von R ech ts  wegen 

T a tb e s ta n d :

D ie K läger s in d  je  zu r H ä lf te  E igentüm er des im 
J a h re  1952 e r r i c h t e t e n  »ohnhauses das au s
e in en  K e lle rg e sc h o ß , e in e r  E rdgeschoß- und e in e r  Ober­
geschoßwohnung b e s te h t .  Das Haus l i e g t  a u f  d e r Y /e s tse ito  
des von Süden nach Norden v e r la u fe n d e n  H ö n n eta les  in  e in e r  
H anglage o b e rh a lb  d es S te i l r a n d e s  d es  T a le s .  Etv/a gegen­
ü b er dem Hause d e r  K läger b e f in d e t  s ic h  a u f  d e r  O s ts e i te  
des iiö n n e ta leo  d as K alk s te in w erk  d e r  B ek lag ten  m it einem  
K a lk s te in b ru c h . In  ihm werden Sprengungen vorgenomcien, 
au f d io  d ie  K läger Schäden, in sb e so n d e re  R ißschäden , an  
ihrem  Hause zu rü c k fü h re n . D ie E n tfe rn u n g  vom Haus d e r 
K läger b is  z u r  n ä c h s te n  Y/end des S te in b ru c h s  j e n s e i t s  
d e r  Hönne b e t r ä g t  in  d e r  L u f t l i n i e  210 m. An d ie s e r  S e i t e  
des S te in b ru ch o  w ird  jedoch s e i t  e in ig e n  Jah ren  n ic h t  mehr 
g e s p re n g t. D io j e tz ig e  G ew innungssto lle  l i e g t  w e ite r  o s t -
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w ä rts  des K ö n n eta les im K alkp lateau«  S ie  b i l d e t  nach Korden 
und O sten e in e  E inbuchtung , deren  n ä c h s te r  Rand- (W estrand)
280 c  in  d e r  L u f t l i n i e  vom Hause d e r  K läg er e n t f e r n t  i s t«  
y /e s tl ic h  d e r  Könne f ü h r t  e in e  B u n d e ss traß e , o s tw ä r ts .d e r  
Könne e in e  E ise n b a h n lin ie  durch  d as T a l .

D ie K läger haben v o rg e tra g e n , an ihrem  H aus, a b e r  
auch an H äusern d e r  N achbarn s e ie n  ab F e b ru a r  1959 durch  
ü b e rs ta rk e  Sprengungen im S te in b ru ch  d e r  B ek lag ten  schwere 
Schäden e n t s ta n d e n . . B er Nachbar X)r.' habe d ie  E r­
sc h ü tte ru n g e n  durch  Sprengungen und ih r e  A usw irkungen 
an seinem  Hause noch.T ag und U h rz e it genau f e s tg c h a l t e n  
und n o t i e r t .  Ebenso s e ie n  beim N achbarn un<*
den f rü h e re n  H o te l d ie  Auswirkungen d e r  Sprengungen
au f den Z ustand d e r  H äuser b eo b ach te t w orden. Im F eb ru a r 1959 
s e i  von d e r  F irs tz ie g e ld e c k u n g  am Hause d e r  K läg e r in fo lg e  
d e r  Sprengungen d e r  B ek lag ten  e in  handgroßes H ö r te ls tü c k  
a b g e fa l le n .  E ine b eso n d e rs  schwere Sprengung, b e i  d e r  
250 kg S p re n g s to ff  au f e in m a l. gezündet worden s e i ,  habe 
am 9 . Ju n i 1959 s ta t tg e fu n d e n . Aber auch in  d e r  F o lg e ­
z e i t  s e ie n  m ehrere schw ere Sprengungen d u rc h g e fü h r t worden, 
b e i  denen man hohe Mengen S p re n g s to ff  in  Momentzündung 
zu r  E x p lo sio n  g e b ra c h t.h a b e . Am 10. November 1962 s e ie n  
S p rc n g s tc in c  und B rocken b i s  in  den G arten  d es  H auses 
g e f lo g e n . B io B ek lag te  habe t r o t z  a l l e r  Warnungen d ie  
Sprengungen f o r t g e s e t z t  und dadurch  d ie  b e r e i t s  e in g e ­
t r e te n e n  Schäden am Haus v e rg rö ß e r t .  D ie Schäden könnten  
sowohl du rch  E rsc h ü tte ru n g sw e lle n  wie d u rch  L u fts to ß w e lle n  
v e ru r s a c h t  worden s e in .

D ie K läger haben m it d e r Klage e in en  B e tra g  von 
4 .6 5 7 ,5 0  n e b s t Z insen  zu r Behebung d e r  Schäden und zum 
A u sg le ich  e in e s  L iinderw erteo des Hauses v e r la n g t  *
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D ie B e k lag te  h a t um Abweisung d e r  Klage gebeten*

S ie  h a t b e s t r i t t e n ,  daß d ie  Sprengungen in  ihrem  K alk­
s te in b ru c h  f ü r  d ie  Schäden . am Hause d e r  K läger u r s ä c h l ic h  
s e ie n , und b e h a u p te t ,  d ie  Schäden s e ie n  au f den wegen E rd ­
f a l lg e f a h r  u n g ee ig n e ten  Baugrund o der e in e  u n z u lä n g lic h e  
Bauausführung zurücfczuführen* S e i t  Sommer 1958 w erde a u s ­
s c h l ie ß l ic h  im n o rd ö s t l ic h e n  T e i l  des S te in b ru c h s  ge­
s p re n g t.  hach den im e in z e ln e n  angegebenen Mengen des 
je w e ils  verw andten  S p re n g s to ffe  und d e r  A rt s e in e r  Zündung 
s e i  e9 a u sg e sc h lo sse n , daß d ie  Sprengungen d ie  vom K läger 
b eh a u p te ten  Auswirkungen gehabt h ä tte n *

Da3 .L an d g e rich t h a t  d e r  K lage in  Höhe von 4*457*50 DM 
n e b s t Z in sen  s ta t tg e g e b e n .

H it  d e r  B erufung h a t d ie  B e k lag te  um Abweisung d e r  
K lage gebeten* D ie K läg er haben m it R ü ck sich t au f  i n ­
zw ischen e in g e tr e te n e  w e ite re  Schäden m it d e r  A nschluß­
b eru fung  den K lag ean trag  au f 6 * 5 0 0 ,-  DM erhöh t*  S ie  haben 
v o rg e tra g e n , daß s ic h  schon im J a h re  1957 d ie  e r s te n  
S prengschäden g e z e ig t  h ä tte n *

Das B e ru fu n g sg e ric h t h a t d as  la n d g e r ic h t l ic h e  U r t e i l  
ab g eän d e rt und d ie  K lage im v o l le n  Umfang abgew iesen*

M it d e r  R e v is io n  v e r fo lg e n  d ie  K läger den K la g e a n tra g  
v /e i te r .

Ent scheidungsg ründe;

1 . Das B e ru fu n g sg e ric h t h ä l t  e s  f ü r  bew iesen , daß d ie  
Schäden am Haus d e r  K läger n ic h t  du rch  d ie  Sprengungen 
im S te in b ru c h  d e r  B ek lag ten  e n ts ta n d e n  sind*

a) Es s t e l l t  zu n äch st f e s t ,  m it w elchen Sprengsto ffm engen  
und in  w elch er A rt im B e tr ie b  d e r  B ek lag ten  g esp ren g t w orden



i s t ,  und v e r lä ß t  s ic h  in so w e it au f  d ie  S p re n g s to f f l a g e r -  
biicher d er B ek lag ten  und d ie  e id l ic h e n  A ussagen d es  
f ü r  d ie  Sprengungen v e ra n tw o r t l ic h e n  te c h n is c h e n  Be­
t r i e b s l e i t e r s  und d e r  b e id en  S c h ie ß m e is te r . D abei s e tz t  
e s  s ic h  eingehend m it den A n g riffe n  a u s e in a n d e r , d ie  
gegen d ie  G laubw ürd igkeit d e r  Zeugen und d ie  R ic h t ig ­
k e i t  i h r e r  Aussagen erhoben w aren . Das B e ru fu n g sg e ric h t 
s ie h t  d ie  Angaben des K läg e rs  und d ie  Aussage d e s  Zeugen 
D r. V ^ ^ a l s  w id e r le g t  an , sow eit Uber Beobachtungen 
von Sprengungen und d e ren  E rsch ü tte ru n g sw irk u n g en  
b e r ic h te t  w ird , d ie  m it den A ussagen d e r  L eu te  d e r  Be­
k la g te n  und den Angaben d e r  S p re n g s to f f la g e rb ü c h e r  n ic h t 
in  E ink lang  zu b r in g e n  s in d . Das B e ru fu n g sg e ric h t s t e l l t  
f e s t ,  daß im B e tr ie b  d e r  B ek lag ten  je w e ils  n u r d e r  
S p re n g s to f f  an  einem Tage gezündet worden i s t ,  d e r  im 
Lagerbuch a l s  ausgegeben v e rz e ic h n e t s t e h t .  F ü r  d ie  An­
nahme, daß in  e in z e ln e n  F ä l le n  unnorm ale Sprengungen 
(FehlSprengungen) s ta t tg e fu n d e n  haben, f in d e t  d a s  Be­
ru fu n g s g e r ic h t im V erh an d lu n g serg eb n is  k e in en  A n h a lts ­
punkt o

b) D aher i s t  nach d e r  A nsich t des B e ru fu n g s g e r ic h ts  
d e r S ach v e rs tän d ig e  P ro f .D r . von d e r  te c h n is c h e n
H ochschule Hannover b e i  se in e n  Beobachtungen und 
Messungen von z u tre f fe n d e n  ta t s ä c h l ic h e n  V orausse tzungen  
ausgegangen , sow eit e s  s ic h  um d ie  A rt und d ie  R e ihen ­
fo lg e  d e r  Sprengungen und d ie  verw andten S p re n g s to f f -  
mengen h a n d e l t .  E n tsp rechend  s e ie n ,  so l e g t  d a s  B erufungs­
g e r ic h t  d a r ,  d ie  b e i  d e r  P robeSprengung a n g e s t e l l t e n  
V e rsu ch s re ih en  e in e  t r s g f ä h ig o  G rundlage gew esen, um 
d io  in  B e tra c h t kommende E inw irkung an E rs c h ü tte ru n g s ­
e n e rg ie  a u f  das Baus d e r  K läger m it M eßgeräten zu messen 
.und h ie rn a c h  zu b e u r t e i l e n ,  ob d ie  E rsc h ü tte ru n g e n  d io
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H ausschäden v e ru r s a c h t  haben können. P as B e ru fu n g sg e ric h t 
f o lg t  den S a c h v e rs tä n d ig e n , d e r d ie  U i 'sö c h lie h k e it v e r ­
n e in t  h a t .  P e r  S ach v e rs tän d ig e  h a t t e  au sg e fU h rt, e in e  
U rs ä c h l ic h k e it  s e i  s e lb s t  dann zu v e rn e in e n , wenn man 
th e o re t i s c h  e rh e b l ic h  s tä r k e r e  Sprengungen u n t e r s t e l l e , ,  
a l s  s i e  b e i den V ersu ch s re ih en  d u rc h g e fü h r t worden s e ie n .
Um m öglichen Abweichungen g e re c h t zu w erden, habe e r  zu­
g u n sten  d e r  K läg e r g roßzüg ige Z usch läge b e i  d e r  Bemessung 
d e r  E r schilt te ru n g s e n e rg ie  gem acht. U n te r s te l l e  man zu -, 
g u n sten  d e r  K lä g e r , daß b e i  e in e r  E n tfe rn u n g  von 210 m 
u n te r  b eso n d ers  u n g ü n stig en  V erh ä ltn issen -m ax im a l »..eine E r­
sc h ü tte ru n g  des S tärkem aßes von 24 v ib r a r  au f  das Haus 
e in g ew irk t haj>e, so l ie ß e n  s ic h  u n te r  d e r  V o rau sse tzu n g  
e in e s  nomal g eb au ten  H auses im g u ten  E rh a ltu n g sz u s ta n d  
n ic h t  einm al l e i c h t e  Gebäudeschäden a l s  F o lge  d e r  Sprengungen 
e r k lä r e n .  P ie  t a t s ä c h l i c h  vorhandenen  schw eren Schäden im 
trag en d en  Steuerwerk des Hauses könnten  e r s t  beim v i e r z i g -  
fach en  w ert d e r  b e r e i t s  s e h r  u n g ü n s tig  e in g e s c h ä tz te n  
E rsc h U tte ru n g se n e rg ie  durch  d ie  Sprengungen v e ru r s a c h t 
s e in .  Kan müsse a lsd an n  von e in e r  Lademenge von 800 kg 
ausgehen , d ie  a b e r  m it den b e t r ie b s ü b l ic h e n  Sprengungen 
itn S te in b ru c h  d e r ' B ek lag ten  in  keinem F a l l  angewandt 
worden s e i .

P as B e ru fu n g sg e ric h t h a t s ic h  m it den Einwendungen 
d e r  K lüger gegen d ie  Q u a l i f ik a t io n  d e s  S ach v e rs tän d ig en  
und den  I n h a l t  s e in e s  G u tach tens e ingehend  a u s e in a n d e r-  
g e s e tz t .  Es h a t  d a r g e le g t ,  daß d e r  S ach v e rs tän d ig e  au f 
dem G eb ie t d e r  S p re n g s to f fe n e rg ie  e in e  K a p a z itä t s e i  und 
daß e r  überzeugend zu a l l e n  von den K lägern  v o rg eb rach ten  
Argumenten S te l lu n g  genommen h ab e . In sb eso n d e re  habe s ic h  
d e r  G u ta c h te r  e ingehend  m it den d u rch  d ie  Sprengungen a u s -  
g e lö s te n  Sckv;ingungswirkungen und der. e r ö r t e r t e n  M ö g lich k e it

L
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e in e r  sogenannten  "A ufschaukelung” d e r  Schwingungen b e faß t 
und e in le u c h te n d  e r k l ä r t ,  daß s u b je k tiv e n  H indrücken von 
P ersonen  ü ber E rsch ü tte ru n g se in w irk u n g en  n u r  e in  ä u ß e rs t  
b e g re n z te r  E rk e n n tn isw e rt zukomme.

Das B e ru fu n g sg e ric h t h a t f e r n e r  d a r g e le g t ,  daß e s  das 
von den K lägern  v o rg e le g te  P r iv a tg u ta c h te n  und e in  w eite res 
im e r s te n  Rechtezuge vom G erich t e in g e h o l te s  B augu tach ten  
n ic h t  a l3  a u s re ic h e n d e  G rundlage ansehen  kann, um f e s t z u ­
s t e l l e n ,  daß d ie  Schäden Folge d e r  Sprengungen s e ie n .  Diese 
G u tach ten  f e h le  d ie  e r f o r d e r l i c h e  Fundierung, außerdem 
g ingen  s i e  von e in e r  f a ls c h e n  V o rau sse tzu n g  a u s , indem 
s ie  e in e  w e se n tl ic h  g e r in g e re  E n tfe rn u n g  zw ischen  dem Haus 
und d e r  S p re n g s te l le  annähmen. D ie b e id en  B au g u tach ten  
könnten d ie  Überzeugung des G e r ic h ts  n ic h t  e r s c h ü t te r n ,  
daß d e r  G u tach te r  P ro f .B r .  ä i e  F rag e  d e r  U rs ä c h lic h ­
k e i t  z u tre f fe n d  b e u r t e i l t  habe . Es s e i  kennzeichnend , daß 
e in  von d e r  B ek lag ten  v o rg e le g te s  G u tach ten  d e s  s ta a t l i c h e i  
M a te ria lp rü fu n g sam tes  K o rd rh e in /W e s tfd e m  genaue Messungei 
zugrunde lä g e n , zum g le ic h e n  E rg e b n is  w ie P ro f .D r . 
gekommen s e i .

2 . Nur b e i  e in e r  Bejahung d e r  U rs ä c h l ic h k e i t  d e r  Sprengui 
f ü r  d ie  GebäudeSchäden können S ch ad e n se rsa tza n sp rü c h e  d e r  
K läger gegen d ie  B e k lag te  au f Grund d e s  § 823 o d er des 
§ 9ö6 Abs. 2 BGB i n  B e tra c h t kommen. D ie B e u r te i lu n g  d e r  
F rag e , ob d ie  Schäden au f d e r  E rs c h ü tte ru n g  durch  d ie  
Sprengungen beruhen  o der w en ig sten s m it b e ru h en , war Auf­
gabe des T a t r i e h t e r a .  E r h a t t e  au f Grund d es  V erhandlungs­
e rg e b n is s e s  zu e n ts c h e id e n , ob d ie s e s  ihm d ie  Ü berzeugung 
von e in en  b esteh en d en  u rs ä c h lic h e n  Zusammenhang v e r m i t t e l t  
(§ 286 SPO). D abei i s t ,  da k e in  ty p is c h e r  G esch eh en sab lau f 
v o r i i e g t ,  f ü r  d ie  Anwendung d e r  H egeln  d es B ew eises d es  
e r s te n  A nscheins k e in  Raun. Venn d as  B e ru fu n g sg e ric h t den
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e id l ic h e n  Aussagen d e r  A n g e s te l l te n  d e r  B e k lag ten  v o l le n  
Glauben geschenk t und au f d ie  R ic h t ig k e i t  d e r  Angaben d e r  
S p re n g s to f f la g e rb a c h e r  v e r t r a u t  h a t ,  eo i s t  d as  e in e  mög- 
l i c h e  Würdigung d es B ew eisergebn isses»  D asse lb e  g i l t  von 
d e r  E in sch ä tzu n g  d e r  Ü berzeugungskraft d es  G u tach ten s 
P ro f  .D r. Und d e r  sk e p tis c h e n  E in s te l lu n g  gegenüber
den Angaben d e r  K läger und den Bekundungen von Zeugen ü b e r  
b eo b a ch te te  E rsc h ü tte ru n g e n  und d ie  d a rau s  a b g e le i t e t e n  
io lg e n .  In so w e it h a t  a l l e i n  d e r  T a t r i c h t e r  d ie  V eran tw ortung  
f ü r  d ie  W ürdigung d es  V e rh a n d lu n g s s to ffe s . D er R e v is io n  
kann n ic h t  zugegeben w erden, daß das B e ru fu n g sg e ric h t 
b e a c h t l ic h e s  P a r te iv o rb r in g e n  n ic h t  b e r ü c k s ic h t ig t  o d er 
unzureichend  gew ürd ig t h a t .  Das B e ru fu n g sg e ric h t war auch  
n ic h t  v e r p f l i c h t e t ,  d ie  w irk lic h e  U rsache d e r  Gebäude- 
schäden durch  w e ite re  Beweisaufnahmen p o s i t i v  f e s t z u s t e l l o n .  
Es h a t s ic h  d u rch  d ie  B au g u tach ten , d ie  ihm V orlagen , n ic h t  
davon überzeugen  können, daß Baumängel a l s  U rsache d e r  
Schäden au sse n e id e n  und daß d ie  Schäden en tgegen  d e r  B eur­
te i lu n g  durch  P ro f .D r . Eolge d e r  Sprengungen w aren .
D abei f i e l  b e so n d e rs  in s  G ew icht, daß P ro f .D r . K p P  zu­
g u n sten  d e r  K läg e r g roßzüg ige  Z usch läge gemacht und e in e  
g rö ß e re  E rsch ü tte ru n g sw irk u n g  i n  Rechnung g e s t e l l t  h a t t e ,  
a l s  s i e  b e i  den V e rsu ch s re ih en  d e r  ProbeSprengung gem essen 
w ar. Dem von d e r  R e v is io n  a n g e sc h n itte n e n  G esich tsp u n k t 
d e r  kum ulierenden  W irkung f o r t g e s e t z t e r  Sprengungen h a t 
d as  B e ru fu n g sg e ric h t genügende Aufm erksam keit g e sc h e n k t.

Y/enn d e r  S ac h v e rs tä n d ig e  b e i  s e in e r  g e r ic h t l ic h e n  An­
hörung g e sag t h a t ,  k le in e r e  Schäden könnten  b e i einem 
sc h le c h te n  E rh a ltu n g sz u s ta n d  des H auses durch  d ie  E r­
sc h ü tte ru n g e n  a u s g c lö s t  s e in ,  so h a t  e r  d ie s e  Bemerkung 
durch  d ie  llinzu fügung  v e r d e u t l i c h t ,  so lc h e  Schäden würden 
dann ab e r z e i t l i c h  etw as s p ä te r  ohnehin  ( a ls o  ohne d ie  
Sprengungen) e in g e t r e te n  s e in .  Der S a c h v e rs tä n d ig e  h a t
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w e i te r  b e to n t ,  d ie  S a u r is s e  im tra g e n d e n  T e i l  d es  Gebäudes, 
um d ie  e s  in  e r s t e r  L in ie  g e h t, könn ten  ü b erh au p t n ic h t  dur 
d ie  E rschü tte rungow irkung  d e r  Sprengungen e r k l ä r t  w erden. 
D ie s e r  A nsich t h a t s ic h  das B e ru fu n g sg e ric h t an g esch lo ssen . 
U n t e r s t e l l t  man, daß k le in e r e  Schäden d u rch  den sc h le c h te n  
E rh a ltu n g sz u s ta n d  des Hauses in  d e r  vom S ach v e rs tän d ig e n  
b esch rieb e n en  A rt a u s g e lö s t  worden s in d , so l ie g e n  d ie  rech 
l ie h e n  V orausse tzungen  f ü r  e in e  E r s a t z p f l i c h t  d e r  B eklagten  
{§§ 823» 9 0 6 .Abs. 2 in  V erb, m it § 249 3GB) n ic h t  v o r .

3 C Ba s ic h  d ie  R e v is io n  a l s  unbegründet e r w e is t ,  war s ie  
m it d e r  K ootenfo lge des § 97 ZPO zu rü ck zu w eisen .

E ngels Hanebeck B r . Hauß
B r. P f r e tz s c h n e rMeyer


	BUNDESGERICHTSHOF^ ^4

	IM NAMEN DES VOLKES


	<r

	- 7 -



