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Der VI. Z iv ilsen a t de® B i m Ö s  hat durch 
den Vorsitzenden a ich ter  und d ie  A ch ter
Scheffen, Dr. Kulissen». Dr. tofeemsaaü und Dr. tepa am 
23*S@ptenber 1fS2 g@aS8 § 554 h Abs* 1 ZSO t e  der A**«~ 
leguftg durch das But^esverfesm iBgsgerieht (Beschluß vo» 
11* Ofciü IB M  -  1 M M - I /M  * S Ä  i m ,  59) W s e b le s s e m

D is fttvisiei*. 'der. Beklagten gegen das 
O rteil des 1* Z iv ilsen a ts des Ober- 
laad esgerich ts Sttnchen m  25. ^oni 1931 
wird n ich t angenoaae».

Die Beklagte tr&gt die &e*te& des He*» 
vision8verfahrei«i {§ 9? ü»a. 1 EM ).

Streitwertt 92*€Da*~ OM.
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