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Der VI» Z iv i l s e n a t  des B u n d e sg e r ic h tsh o fs  h a t  a u f  
d ie  m ündliche V erhandlung vom 31» Ja n u a r  1969 u n te r  M it­
w irkung d er B u n d e s r ic h te r  Hanebeck, Dr. Bode, Dr» Nußgens, 
Sonnabend und DUnz

f ü r  R e c h t  e rk a n n t:

Auf d io  R e v is io n  der B ek lag ten  w ird  das U r t e i l  
des 4* Z iv i l s e n a ts  des O b e r la n d e s g e r ic h ts  D ü sse ld o rf  
vom 25. J u l i  1967 aufgehoben .

Die Sache w ird  zu r an d e rw e iten  V erhandlung und 
E n tsch e id u n g , auch ü ber d ie  K osten d e r R e v is io n , 
an das B e ru fu n g sg e ric h t zu rü ck v erw iesen .

Von R echts wegen.

T a tb e s ta n d :

Am 20. A p r i l  1965 gegen 10 Uhr b rach  , i n  d e r Scheune 
des L andw irts  i n  d ie  von dem
K läger g e p a c h te t i s t ,  e in  Brand a u s , b e i dem e rh e b ­
l i c h e r  Schaden am Gebäude, am In v e n ta r  und an la n d ­
w ir t s c h a f t l i c h e n  E rz eu g n issen  e n ts ta n d . Der V erp äch te r 
und d e r K läger w aren be i d e r  B f lH H H H f r  Br an d v e r Sicherung
VaG, f gegen B randschad en v e r s i  eh e r t »
Bei Ausbruch des B randes h i e l t  s ic h  d e r  am 1959
geborene Sohn R einhard  d e r  B ek lag ten  i n  d e r  Scheune a u f  ; 
d e r  b e k la g te  Ehemann h a t t e  ih n  am f rü h e n  Morgen zu d e r  
F am ilie  des K lä g e rs , d es  Ehemannes s e in e r  Schw ester ge­
b ra c h t ,  a u f  d e ren  Hof d e r  Junge e in en  F e r ie n ta g  v e r­
b rin g en  s o l l t e .
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Der K läger v e r la n g t  von den B ek lag ten  au s  dem 
G esich tsp u n k t v e r l e t z t e r  A u f s ic h t s p f l i c h t  E r s a tz  des 
du rch  d ie  V g rS ic h e ru n g s le is tu n g en  n ic h t  g ed e ck te n  
Schadens in  Höhe von 11 »752',50 DM n e h s t Z insen» Er 
h a t  B e h au p te t, der Sohn d e r  B ek lag ten  habe i n  d e r  
Scheune m it S tro ic h h o lz c rn  g e s p ie lt , d ie  e r  von zu 
Haus m itg e b ra c h t und m it denen e r  das Eeuer a n g e le g t 
habe <>

Das B andgerich t h a t  den K lageanspruch  gegen b e id e  
B ek lag te  a l s  Gesamt S chu ldner dem Grunde nach f ü r  g e re c h t  
f e r t i g t  e r k l ä r t .  D ie B erufung d e r B ek lag ten  i s t  e r f o lg ­
lo s  g eb lieb en »

M it d e r zu g e lassen en  R e v is io n , d e ren  Zurückw eisung 
d e r K läger b e a n tr a g t ,  e r s t r e b e n  d ie  B ek lag ten  w e i te r h in  
Klagabweisungo

Ent s ch e i d ungsgründe s

Das B e ru fu n g sg e ric h t h a t unan g efo ch ten  f e s t  g e s t e l l t ,  
daß d e r  Sohn d e r B ek lag ten  in  d e r  Scheune m it S t r e i c h ­
h ö lz e rn  g e s p i e l t ,  S tro h  e n tzü n d e t und den B randschaden 
v e ru r s a c h t  hat»  Es h a t  d ie  S c h a d e n s e r s a tz p f l ic h t  d e r 
B ek lag ten  nach § 832 BGB f ü r  b eg rü n d e t g e h a lte n , d a  
n ic h t  bew iesen  s e i ,  daß s i e  d e r ih n en  o b lieg en d en  Auf­
s i c h t s p f l i c h t  genügt haben oder d e r Schaden auch b e i 
g e h ö r ig e r  A u fo ich ts fü h ru n g  e n ts ta n d e n  wäre»

Wie das B e ru fu n g sg e ric h t a u s g e fü h r t  h a t ,  i s t  un­
g e k l ä r t ,  wann und wo d e r Sohn d e r  B ek lag ten  d ie  S t r e ic h ­
h ö lz e r  an s ic h  genommen h a t ,  M öglieherw eise h a t  e r  s i e
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am Morgen aus dem Küchenschrank genommen, m ö g lich e rw e ise  
a b e r  auch am V ortage h e i e in e r  F a m il ie n fe ie r  unbem erkt 
an  s ic h  genommene Das B e ru fu n g sg e ric h t h a t u n t e r s t e l l t ,  
daß es s ic h  b e i dem Jungen um e in  n o rm ales, n ic h t  zu 
besonderen  U narten  n e ig en d es  Kind ; b a n d e lt ,  d as  nach 
s e in e r  E in sch u lu n g  über diu? chs chn i t  t l  i  che B e trag en sn o ten  
e r h a l te n  h a t .  N ich tsd es to w en ig e r h a t es  d ie  B ek lag ten  
f ü r  v e r p f l i c h t e t  g e h a lte n , am Morgen des B ran d tag es , 
bevor d e r b e k la g te  Ehemann s e in e n  Sohn zu den  Verwandten 
b ra c h te , d ie  fa sc h e n  d es Jungen au f  d as  V orhandense in  
von g e fä h rlic h e m  S p ie lz eu g  zu k o n tro l l ie r e n »  Zwar h a t  
das B e ru fu n g sg e ric h t n ic h t  d a ra u f  abgehoben, daß d ie  
b ek lag te . E h efrau  im p o l i z e i l i c h e n  E rm itt lu n g s v e r fa h re n  
e r k l ä r t  hat*  s i e  habe gew öhnlich d ie  fa sc h e n  ih r e s  Sohnes 
k o n t r o l l i e r t»  V ielm ehr h a t  das B e ru fu n g sg e ric h t d ah in g e -  
s t o l l t  g e la s s e n , ob e i ne so lc h e  Maßnahme an jedem Morgen 
e r f o r d e r l i c h  gewesen s e i • Am 20» A p ril  1965 h ä t te n  d ie  
B e k la g te n a b e r ,  so m eint d as  B e ru fu n g sg e r ic h t, e in e  
T a sc h e n k o n tro lle  vornehmen m üssen, w e il  d er Junge an 
diesem  Tage n ic h t  i n  d e r gewohnten h a u s lic h e n  Umgebung 
g e b lie b e n  s e i » Wenn e r  auch h ä u f ig  bei d e r F a m ilie  des 
K läg ers  zu Besuch g e w e ilt  und das Beben d o r t  g ek an n t 
haben möge, so h ä t t e n  d ie  B ek lag ten  doch b e rü c k s ic h tig e n  
m üssen, daß i h r  Sohn a u f  dem B auernhof n ic h t  s tä n d ig  
habe b e o b a c h te t werden können» Für e in e n  au f  dem B auern­
h o f n ic h t  a u f  gewachsenen Jungen b e s te h e  d ie  G efah r, 
daß o r beim S p ie l  irg e n d  e in e n  Schaden a n r ic h te »  Die 
K o n tro lle ,  ob d e r Junge etw a S tr e ic h h ö lz e r  b e i s ic h  
g e fü h r t  hab e , s e i  auch d e s h a lb  an g eb rach t gew esen, w e ll 
e r  zu Hause morgens s e lb s tä n d ig  m it e in e r  F e u e r s te in -  
p i  s t o l e  das Gras an2uzünden und das K affeew asser a u f  zu­
s e tz e n  p f le g te »  Wenn auch e in  s o lc h e r  F eueranzünder
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u n g e fä h r l ic h  s e i  und d er Junge s o n s t  n ie  m it S t r e ic h ­
h ö lz e rn  g e s p i e l t  haben möge, so habe ihm d ie  E rla u b ­
n i s  zu se lb s tän d ig em  Gasanzünden doch d as  G efühl v e r­
m i t t e l t ,  daß Feuer anzünden n ic h t  g ru n d s ä tz l ic h  u n e r­
la u b t  s e i  o

B iese  B e u rte ilu n g  i s t  n ic h t  f r e i  von r e c h t l i c h e n  
Bedenken.

Für d ie  H aftung der a u f s i c h t s p f l i c h t ig e n  E l te rn  
aus § 832 BGB kommt es d a ra u f  a n , ob d ie  E l te r n  i h r e r  
A u f s ic h ts p f l i c h t  im k o n k re ten  F a l l  und i n  Bezug au f 
d ie  zu r  w id e r re c h t l ic h e n  Schadenszufügung fü h ren d en  
Umstände genügt haben (BGH VersR 1968, 903)« Bas Maß 
d e r  gebo tenen  A u fs ic h t bestim m t s ic h  nach A l t e r , E igen­
a r t  und C h arak te r des K indes sow ie d an ach , was den 
E l te rn  i n  ih re n  je w e ilig e n  V e rh ä ltn is s e n  zugem utet w er­
den k ann . E n tsch e id en d  i s t ,  was v e r s tä n d ig e  E l te rn  
nach v e rn ü n f tig e n  A nforderungen unternehm en m üssen, um 
d ie  Schädigung D r i t t e r  durch  i h r  Kind zu v e rh in d e rn  
(BGH VersR 1962, 783; 196$, 385; 1965, 6 0 6 ). In w ie fe rn  
d ie  B ek lag ten  am Morgen des 20«,. A p r i l  1965 b e i ihrem  
Sohn e in e  T aschenprüfung h ä t te n  vornehmen m üssen, e n t­
b e h r t  jedoch  h in re ic h e n d e r  Begründung. Wenn d e r  Sohn, 
wie d as  B e ru fu n g sg e ric h t u n t e r s t e l l t ,  e in  ganz n o rm a le r, 
n ic h t  zu besonderen  U narten  n e ig en d e r Junge w ar, schon 
h ä u f ig  b e i den  Verwandten a u f  dem B auernhof zu Besuch 
g e w e ilt  h a t t e  und das Leben d o r t  k an n te , so b ra u c h te  
d e r Umstand a l l e i n ,  daß d e r  Junge f ü r  e in e n  F e r ie n ta g  
w ieder zu den Verwandten fa h re n  s o l l t e ,  den B ek lag ten  
n ic h t  schon d ie  V e rp f lic h tu n g  a u fz u e r le g e n , d ie  Taschen 
des Jungen v o r d e r  A b fah rt nach g e fäh rlich em  S p ie lz e u g



zu k o n tro l l ie r e n »  Gewiß s in d  s tr e n g e  A nforderungen an  d ie  
Ausübung d e r  A u f s ic h ts p f l i c h t  zu s t e l l e n ,  wenn d e r  Auf­
s i c h t s p f l i c h t i g e  von dem V orhandensein  und d e r  Benutzung 
so lc h e r  G egenstände durch  d a s  Kind K en n tn is  hat»  Baß d ie s  
h i e r  der F a l l  gewesen s e i ,  h a t  das B e ru fu n g sg e ric h t 
jedoch n ic h t  f e s t g e s t o l l t o  Besondere V o rs ic h t i s t  f r e i ­
l i c h  g eb o ten , daß K inder s ic h  n ic h t  u n b e fu g t m it S t r e ic h ­
h ö lz e rn  zu s c h a f fe n  machen» Bei d e r g roßen  V erlockung , 
d ie  das Entzünden von S tre ic h h ö lz e rn  f ü r  K inder un­
r e i f e n  A lte r s  b e d e u te t ,  und d e r g roßen G efah r, d ie  
h ie ra u s  f ü r  s i c  s e lb s t  wie f ü r  andere  e n ts te h e n  kann , 
e r f o r d e r t  d ie  .p flich tgem äße A u fs ic h t d u rch  d ie  E l te rn  
i n  d ie s e r  Beziehung e in  hohes Maß an U m sicht und Sorg­
f a l t»  Baß d ie  B ek lag ten  d ie  an s i e  zu s te l l e n d e n  An­
fo rderungen  v e r n a c h lä s s ig t  h ä t t e n ,  kann a b e r  w iederum  
n ic h t  schon dam it beg rü n d et w erden , daß i h r  Sohn morgens 
m it e in e r  F euer s t  e i n p i s t o l e  das Gas anzuzünden und d as 
K affeew asser a u fz u s e tz e n  p f le g te »  S tr e ic h h ö lz e r  und e in  
m it F e u e r s te in  v e rse h en e r  Gasanzünder s in d  h i n s i c h t l i c h  
i h r e r  Feuer ge f ä h r l i  ch k e i t  n ic h t  m ite in a n d e r  zu v e r g l e i ­
chen , w e il  m it einem Gasanzünder a l l e i n  Sachen n ic h t  
schon  in  Brand g e s te c k t  werden können» Baß d ie  B ek lag ten  
ihrem  Sohp, d e r  a l s  ä l t e s t e r  von fü n f  G esch w iste rn  
schon im H au sh a lt h a l f ,  g e s t a t t e t  h a t t e n ,  m it d er 
F e u e r s te in p is t o l e  d ie  Gasflamme u n te r  dem W asserk esse l 
zu en tzü n d en , b ra u c h te  s i e  n ic h t  a u f  den Gedanken zu 
b r in g e n , d e r  Junge werde a llg e m e in  zu F euer anmachen und 
in sb e so n d e re  zu fä h r lie h e rn  Umgehen m it S tre ic h h ö lz e rn  
angereg t»

Bas B e ru fu n g s u r te i l  kann h ie rn a c h  m it d e r ihm 
gegebenen Begründung n ic h t  b e s teh e n  b le ib en »
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Es kann auch n ic h t  m it an d e re r  Begründung a u f re c h t  
e r h a l te n  werden»

A lle rd in g s  würde d er S a c h v e rh a l t , sowei t  e r  un­
s t r e i t i g  oder vom B e ru fu n g sg e ric h t f e s t g e s t e l l t  worden 
i s t ,  k e in e  h in re ic h e n d e  G rundlage f ü r  d ie  Annahme M e ­
te n ,  daß d ie  B ek lag ten  ih r e r  A u f s ic h ts p f l i c h t  i n  h in ­
r e ic h e n d e r  Weise nachgekommen sind*  In d e sse n  h a t  es  
das B e ru fu n g sg e ric h t an e in e r  e rsch ö p fen d en  Würdigung 
des B ro z e ß s to f fe s  f e h le n  la ssen *  Es h a t s ic h  -  h e i dem 
von ihm eingenommenen S tandpunkt f o l g e r i c h t i g  -  m it 
U n te r s te l lu n g e n  b eg n ü g t, während e s  t a t s ä c h l i c h e r  F e s t­
s te l lu n g e n  b e d u r f t  h ä t t e .  So h a t  d as  B e ru fu n g sg e r ic h t 
n u r u n t e r s t e l l t ,  daß d e r  Sohn d e r  B ek lag ten  e in  ganz 
n o rm ale r, n ic h t  zu besonderen  U narten  n e ig e n d e r  Junge 
i s t ,  d e r  nach s e in e r  E inschu lung  Ü b e rd u rc h s c h n i t t l ic h e  
B e trag en sn o ten  e r h a l te n  h a t .  Auch ob e r  schon  h ä u f ig  
b e i den Verwandten a u f  dem B auernhof g e w e il t  h a t t e  und 
das Leben d o r t  k a n n te , i s t  n ic h t  G egenstand e in e r  d e u t­
l i c h e n  F e s ts te l lu n g *  U nklar b l e i b t  vor a l le m , ob das 
B e ru fu n g sg e ric h t es  a l s  f e s ts te h e n d  h a t  ansehen  w o lle n , 
daß d e r  Sohn d e r  B ek lag ten  s o n s t  noch n ie  m it S t r e ic h ­
h ö lz e rn  g e s p i e l t  h a tte »  Baza h a t te n  d ie  B ek lag ten  w e ite r  
v o rg e tra g e n , s i e  h ä t te n  ih r e n  Sohn s tä n d ig  erm ahnt und 
weder s i e  noch d ie  K in d e rg ä r tn e r in  h ä t te n  jem als bem erk t, 
daß e r  S tre ic h h ö lz e r  g eh ab t oder s ic h  ü b e rh au p t irg e n d ­
wie d a fü r  i n t e r e s s i e r t  habe» Im K in d e rg a rte n  s e ie n  d ie  
K inder -  d a ru n te r  i h r  Sohn -  zudem angevaesen  w orden, 
e s  s o f o r t  zu m elden, wenn i rg e n d e in  a n d e re s  Kind S t r e ic h ­
h ö lz e r ,  Taschenm esser oder S p ie lp i s to le n  b e i sich , trag e»  
W e ite rh in  h a t te n  d ie  B ek lag ten  b e h a u p te t ,  S t r e ic h h ö lz e r  
s e ie n  i n  ihrem  H au sh a lt je w e ils  n u r einm al i n  d e r  Woche
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zum Anzünden des K ohlebadeofen s  g eb rau ch t w orden; s i e  
h ä t te n  d ie  S tr e ic h h ö lz e r  oben im K üchenschrank h i n t e r  
K üchengesch irr v e r s te c k t  a u f  bew ahrt o Das B eru fungsge­
r i c h t  i s t  a u f  d ie s e s  ganze V orbringen  n ic h t  e in g eg an g en . 
Nur wenn g e k l a r t  i s t ,  ob und in w iew eit es z u t r i f f t ,  
kann ab e r a b sc h lie ß e n d  b e u r t e i l t  w erden, ob d ie  B ek lag ten  
ih r e r  A u f s ic h ts p f l i c h t  genügt haben.

Das B e ru fu n g s u r te i1 muß h ie rn a c h  aufgehoben und 
d ie  Sache wegen d e r  N otw endigkeit w e i te r e r  t a t r i c h t e r ­
l i c h e r  E rö rte ru n g e n  und F e s t S te llu n g e n  an d as  B erufungs­
g e r ic h t  zu rückverw iesen  w erden.

Bei s e in e r  e rn e u te n  E n tscheidung  w ird  d as  B eru fungs­
g e r ic h t  auch über d ie  K osten d e r R e v is io n  zu b e f in d e n  haben,

Hanebeck Dr, Bode B r, Nüßgens
Sonnabend Dunz
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