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1, Gesetz:

BGB § 844 Abs. 2; DBG § 139 (BBG § 1684

Gesetz zur Befreiung von Nationalsozialismus und
Militazismgs vom 5.3.1946 (WirttBudRegBl. 1940,
7-:) Ar © -: * ”

Rechtssatz:Piirsorgeleistungen, die den Hinterbliebenen eines

2o Gesetz:s

durch Spruchkammerbescheid aus seinem Beamtenver-
hdltnis ausgeschlossenen Beamten von dem friiheren
Dienstherrn ohne Anerkennung einer Rechtspflicht
im Gnadenwege gew#hrt werden, sind nicht auf den
Schaden anrechenbar, der den Hinterbliebenen von
dem fiir den Tod ihres Eradhrers Verantwortlichen
zu ersetgen ist,

BGB § 852; RVO § 1542

3¢

Rechtssatz: a) Plir die Verjidhrung von Schadensersatzanspriichen,

die gem#B § 1542 RVO auf den Triger der gesetg
lichen Unfaliversicherung iibergegangen sind,
kommt es allein auf das Vorliegen der Voraus-
setzungen in Bezug auf den iibergegangenen An~
spruch selbst an. Es ist grundsédtzlich uner-
heblich, wann im Verfahren nach der RVO die
Leistungspflicht des Versicherungstrégers
festgestellt worden ist.

b) Dem Versicherungstriéger ist die Mdglichkeit
nicht verschlossen, dem Ablauf der Verjdhrung

-

gegebenenfalls durch Feststellungsklage vorgu-

beugen.

Aktenzeichen: VI 2ZR 222/56
Urteil des BGH vom 22.0ktaber 1957 0I¢ Karlsruhe
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Wﬁet am 22.0ktober 1957
s dJustizobersekretidr
ais Urkundsbeamter der Ge~
gchédftsstelle,

In ‘ Nanen des Volkes

In dem Rechtsstreit

des Fuhrunternehmers Daniel HEP in K——-H-
S strasce @D,

Beklagten, Berﬁfungaklagers, Anschluﬁberufungsbeklagn
ten und Revisionsklégers,

~ ProzeBbevollmiichtigter: Rechtsanwalt Dr.-a

‘gegen

die rafsgenossenschaft, Hauptverwaltung

Metraae ., esetzlich vertreten

b4
durch den Kommerzienrat ala Vorstand,

Kiﬁgerin, Berufungsheklagte, AnschiuBberufungskliagerin
und Revisionsbeklagte,

~ Brozeﬁlievollmachtigter: Rechtsanwalt ‘ -

hat der VI.Zivilsenat des Bundesgerichtshofs auf die miind-
liche Verhandlung vom 22.0ktober 1957 unter uitwirkung des
Senatsprédsidenten ProfeDr.MeiB und der Bundesrichter ‘
Dr.Kieinewefers, Hanebeck, Dr.Bode und Dr.loOscher

fiir Recht "erkannt:

Auf die Revision des Beklagten wird das Urteil des
2.Zivilsenats des Oberlandesgerichts in Karlsruhe
vom 27.Juni 1956 teilweise aufgehoben und wie folgt
neu gefaBt: .

Die AnschluBberufung der Kisgerin gegen das Ur~

teil der 2.Zivilkammer des TLandgerichts in
Karisruhe vom 4.0ktober 1951 wird szuriickgewiesen,
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‘Auf die Berufung des Beklagten wird unter Zu-
rickweisung des Rechtsmittels im librigen dieses .
Urteil zu I 2 fiir die Zeit seit dem 1. April 1951
und im Kostenpunkt abgeéinderts

Der Beklagte wird verurteilt; an die Klédgerin

zu zahlen ab 1.April 1951 monatlich im voraus:

a) Witwenrente fiir Frau Anna Sc- geb.DallD
bis zu ihrem Tode oder ihrer Wiederverheira-—
tung, lédngstens jedoch bis zum 16.September

i973 48 DM,
b) Waisenrente fiir das Kind Helmut Scijjjil) .

bis gum 8.September 1951 15 DM,

vom 9.September 1951 bis i2.Septem~

ber 1952 ] 5 DH,
¢) Waisenrente fir das Kind Gudrun Sciill)

- : '

bis zum 31.Mdrz 1952 25 DM,

vom J.April 1952 bis 31.Mdrz 1953 10 DM,

vom 1.April 1953 bis 3.Juli 1955 48 DM.

Die Kosten des landgerichtlichen Verfahrens wer-
den zu 9/11 dem Beklagten und zu 2/11 der Klégerin,
die Kosten des Berufungsverfahrens zu 8/15 dem Be-
klagten und zu 7/15 der Klégerin auferlegt.

Im librigen wird die Revision zuriickgewiesen,
',: Dié Kosten der hevision werden gegeneinandér aufgehoben.

Von Rechts wegen
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Tatbestand:
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Am 14.Mai 1949 fuhr der Beklagte mit seinem LKW im Auf-
trage des Malermeisters D@ in XKarlsruhe von dessen Grund-
stick Schutt ab. Als er mit seinem Fahrzeug von der Moltke~
straBe nach links in die StusserstraBe einbog, Offnete sich die
rechte Wagentiir; der bei D@l@beschiftigte Karl Sciiiiilil®
stirgte auf die StraBe und erlitt so schwere Verletzungen,
daB er am 17.ifai 1949 starb.

Die Kidgerin, die als Trégerin der gesetzlichen Unfall~
versicherung der Witwe und den Kindern des Sc{jjiill Sozial~
versicherungsleistungen gewghrt hat und an die Witwe auch
noch weiterhin zu bewirken verpflichiet ist, nimmt den Be-~
klegten auf Grund Rechisiibergangs nach § 1542 RVO in H6he ihrer
Leigtungen auf =zrsatz des Schadens in Anspruch, der den Hin~
terbiiebenen Gurch den Tod ihres Erndhrers entstanden ist. Sie
ist der Ansicht,; da dem Bekiagten ein fiir den Unfalil urséch-
liches Verschulden zur Last falle, insbesondere darum,; weil
das Tirschlo8 an dem IKW schadhaft gewesen sei.

Der Beklagte hat ein Verschulden bestritten,

Das Landgericht hat den Beklagten entsprechend dem Kiage-
begehren verurteilt, an die Kidgerin fur die bis zum 30.Sep-~
 tember 1950 gemachien Aufwendungen 2 654,30 DM zu erstatten

und ab 1. Oktober 1950 monatlich im voraus als Witwenrente
' bis zur Wiederverheiratung oder bis zum Tode der Witwe Sdilifi
@R und als Waisenrentensowohl fiir das Kind Helmut als auch 'das
Kind Gudrun Sl vis zur Voilendung des 18.Iebensjahres

am T.Mgrz 1953 bzw, 3; Juli 1955 je 48 DM zu zahlen.
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. Gegen das Urteil haben der Beklagte Berufung und die
Kldgerin AnschluBberufung eingelegt, diese mit dem Ziel,
die Verurteilung des Beklagten szur Zahlung der Rentenbe-~
trége fiir die Witwe und die Kinder Sc@llil wegen der kraft
Gesetzes vom 29.April 1952 eingetretenen Rentenerhshung fiir

die Zeit ab 1, Juni 1951 auf monatlich je 60 DM und fiir die Witwe

fir die Zeit ab 1., August 1952 dariiber hinaus wégen einge-

tretener Invaliditdt auf monatlich 120 DM zu'erweitern, fiir

. die Witwe zahlbar lingstens bis zur Vollendung ihres 70.Le~
bens jahres am 16. September 1973,

Der Beklagte hat im Berufungsverfahren eine Rentenver-
-pflichtung im Hinblick darauf in Abrede gestellt, daB Karl
Sc— als frilherer Reichsbahnobersekretdir Beamter zur
Wiederverwendung gem#dB Gesetz zu Art. 131 GG gewesen sei und
die Hinterbliebenen Versorgungsbeziige von der Deutschen Bun~
desbahn erhielten. Gegeniiber der Anspruchserweiterung hat er
auch die Einrede der Verjéhrung erhoben.

Soweit es sich um die Klageauspriiche fiir die Zeit bis
zum 31.Mérz 1951 handelt, bat das Oberlandesgericht durch
Teilurteil vom 10Q.Juni 1953 die Berufung des Beklagten zu~

riickgewiesen. Durch das Urteil vom 27.Juni 1956 hat das Ober-

landesgericht sodann unter Zuriickweisung der Rechtsmittel
im Ubrigen die Rentenverurteilung dahin geindert, daB fiir
die Zeit ab 1. April 1951 als Witwenrente bis 31.Mai 1951
monatlich 48 DM, danach bis 31.Juli 1952 monatlich 60 DM,
danach bis 31.0ktober 1953 monatlich 100 DM und fiir die
Folgezeit bis zum Tode oder der Wiederverheiratung, lﬁng—'
. stens jedoch bis zum 6. September 1973 monatlich 120 DM
- zu gzahlen seien, ’

ferner als Waisenrente fiir das Kind. Helmut ScHJJ§ vis
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zum 8., September j957 monatlich 15 DK und weiterhin bis
zum 12.Sevtember 1952 monatiich 5 DM,

als Waisenrente fiir das Kind Gudrun Sc{llp endlich bis
zum 31,.i8rz 1952 monatlich 25 DM, danach bis zum 31.Mirz
1953 monatlich 10 DM und anschlieBend bis zum 3.Juli 1955

monetlich 60 DM,

Der Beklagte greift dieses SchiuBurteil des Berufungs-
gerichts mit der Revision an, um die Abweisung der Klage
gu erreichen, sowelt nicht durch das vorherige Teilurteil
iiber sie entschieden ist.

Die Klidgerin beantrsgt, die Revision szuriickzuweisen.

Entscheidungsgriinde:

O P e P ey P G W fom e G M Gn e W b
’

1. Das Berufungsgericht hat die Voraussetzungen fiir
eine Schadensersatzpflicht des Beklagten gegeniiber den Hinter-
bliebenen des Scl® nach §§ 823, 844 BGB fir gegeben ge—
halten. Es hat festgestellt, daB der VerschiuB der Tiir an
dem LKW infcige Abnutzung der Schiiefkeile schadhafs uad
die Tiir in den Rehmen nicht mehr voli eingepeft gewesen ist.
Hierauf ist es nach der Uberzeugung des Berufungsgerichts zu~
riickzuflihren; daB sich die Tiir in der Kurve gedffnet het,
SN zuf die StraBe gefallen ist und sich die t8dlichen

Verletzungen zugezogen hat. Das Berufungsgericht hat dem

Bekliagten ein Verschulden an diesem Unfail beigemessen; weil
gich die Tiir auf der PFahrt schon vor dem Unfall einmal ge-
offnet habe und der Beklagte bei Anwendung der gebotenen

@
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Sorgfalt spédtestens auf Grund dieses Vorkommnisses die man-
gelhafte VerschlieBbarkeit der Tiir habe erkennen und die er-
forderlichen Vorkehrungen zum Schutze des neben der Tir sit-
zenden Sc-ha’oe treffen miisasen,

Diese Beurteilung léBt keinen Rechtsfehler ersehen.
Die Revision meint freilich, aus einer Bemerkung des Beru-
fungsgerichts den SchluB ziehen zu kdnnen, daB es die Be-
weislast verkannt habe, aus der Bemerkung némlich, es lie~
ge keinerlei Anhaltspunkt dafiir vor, da8 das erneute Auf-
gehen der Tiir auf ein willkiirliches oder unwillkiirliches
Einwirken des Sc— auf die Tiir zuriickzufiilhren sei. Die
Riige ist unbegriindet. Auf die Frage der Beweislast kommt
es nur dort an, wo bei einagder widersprechenden Behauptun-
gen der Parteien die Verhandlung und Beweisaufnahme dem

_Tatrichter nicht die {iberzeugung von der Richtigkeit der

einen oder anderen Darstellung verschafft hat. Hier hat-

te das Berufungsgericht aber die lberzeugung gewonnen, daf
die fesigestellte Schadhaftigkeit der Tiir die Ursache da-
giir gewesen ist, daB Scl} vei der Fanrt des IKW durch
die Kurve auf die StraBe gestiivzt ist; tatsdchliche Anhalts-
punkte, die dafiir hdtten sprechen konnen, das Sc{ilfi av-~
sichtlich oder unabsichtlich die Tiir selbst gedffnet habe,
hatte der Beklagte gar nicht vorgetragen.

2. Das Berufungsgericht ist in Wiirdigung der persdn-
lichen und wirtschaftlichen Verhdltnisse des verstorbenen
Schenkel und seiner Angehdrigen zu dem Ergebnis gelangt,
daB die Witwe und die Kinder, wenn ihr Erndhrer nicht in-~
folge des Unfalles zu Tode gekommen wire, fir die Zeit nach
dem 1. April 1951 gegen ihn folgende gesetzliche:. Unterhalts—
anspriiche gehabt hédtten, fir deren Verlust der Beklagte
schadensersatzpflichtig seis

3
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die ¥itwe bis zum 31. Dezember <951 in Hthe von
“monatlich 90 DM. danach bis zum 31. Oktober 1953
in. Hohe von monatlich 100 DM; danach bis zum Tode
oder der Wisderverheiratung, léngsters bis zum

16. September 7973 in Edhe von monatlich 120 DM;
der Sohn Heimut Scjjjiiillld vis zum 8.September 1951
in Hbhe von monatlich 15 DM, danach bis zum 12. Sep~
tember 3952 in Hohe von monatlich 5 DM;

die Tochter Gudrun Sclll vis zum 371.M#rz 1952
in Hthe von monatlich 25 D, dsnach bis zum 31.Mirz
1953 in HBhe von monatlich 10 DM, danach bis zum

3. Juli 1955 in Hohe von monatlich 60 DM.

Die Versorgungsleistungen der Kidgerin haben sich fiir
die Vitwe und die beiden Kinder bis zum 31.M2i 1951 monat~
lich auf je 48 DM, danach fiir die Witwe bis zum 31.Juli 1952,
fiir den Sohn Helmut bis zum 17. K&rz 1953 und Pir die Tochvier
Gudrun bis zum 3. Juli.1955 auf je 60 DM belaufen und beira~
gen fiir die Witwe seit dem 1. Avgust 1952 monatlich 120 DM.
Das Berufungsgericht hat hiernach den Beklagten in den
" Grenzen der festgestellten Schadensersatzpflicht und im
Rahmen der Versorgungsleistungen der Kligerin auf Grund
des Rechtsiibergangs nach § 1542 RVQ zur Zshlung an die Kl&i~
'gerin fiir verpflichvet erachtet.

a) Die Revision wendet sich dsgegen, daB das Berufungs-—
gericht die Schadenscrsatzpflicht des Beklagten fiir eine
ldngere Zeitdsuer bejaht ha@ e2ls bis zu dem Zeitpunkt; in
dem der Verungiiickte, der am 16. Sepiember 1903 geboren war,
rein 65. Leﬁenéjahr vollendet heben wiirde,

B s
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aa) Unter Hinweis.auf die Entscheidung des. III.Zivil-~
senats vom 1. Januar 1951 III ZR 187/50 BGHZ 1, 45 meint
die Revision, Zahiungen, die von der Klédgerin nach diesem
Zeitpunkt geleistet wiirden, seien nicht unfallbedingt, da die
Kldgerin ohnedies hédtte zahlen miissen.

° Diese Auffassung der Re‘vision ist irrig. Die Klégerin
ist Trégerin nur der Unfallversicherung, nicht auch der Ren~
tenverswherung von Angestellten-oder Arbeitern., Es ist daher
nicht ersichtlich, wieso die Klégerin ohne den tédlichen Un-
fall des Scil diesem ein Altersruhegeld oder seinen Hin~
terbliebenen eine Witwen—~ bzw. Waisenrente zu zahlen ver-
pflichtet gewesen wire. Im iibrigen ist auch die éngezoggne
Entscheidung des III.Zivilsenats durch die von grundsétzlich
anderer Beurteilung getragene Entscheidung des GroSen Se-
nats fir Zivilsachen vom 30.Mdrz 1953 BGHZ 9, 179 iberholt.

bb) Die Revision zieht in.Zweifel, das8 Sclllili) in der
Tage gewesen widre, seiner Ehefrau nach Vollendung seines
65. Lebensjahres noch in dem vom Berufungsgericht angenomme~
nen Umfang Unterhalt zu gewdhren. Sie riigt es als einen Ver-
stoR gegen § 286 ZP0O, daB das Berufungsgericht bei geiner
Entscheidung in Anschlag gebracht hat, Sc— wiirde als
ehemaliger Beamier und niichterner ruhiger Mensch Riicklagen
aug seinem Verdienst fiir die Zukunft gemacht haben. Die Re-—
vision vertritt die Ansicht, Sl wiirde bei seiner mehr-
kOpfigen FPamilie von dem im Berufungsurteil festgestellten
monatlichen Arbeitsverdienst von 310 D¥ bis 355 DM beim be-— |
sten Willen keine Riicklagen habenmachen kinnen. -

 Bei dieser Riige verkennt die Revision, daB es sich hier
um einhe Frage nach der Hohe des entstandenen Schadens han~
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delt und daB daher nicht § 286, sondern § 287 ZPQ zur Anwen-
dung gelangte. Das Berufungsgericht kounte iiber diesen Streit—
punkt also uanter Viirdigung glier Unstédnde nach freier Uberzeu~
gung entscheiden, ¥s braucht hier nicht erdrtert zu werden,
ob das Berufungsgericht nicht ohne Uberschreitung der Grenszen
dieser Befugnis annehmen konnte, die Rﬁcklaéen hétten eine
solche Hohe erreicht, daB der Witwe fiir die Zeit von der Voil-
endung des 65.lLebensjehres des Veiunglﬁckten (16.September
1958) bis zum 6. September 973 monatlich 120 DM zur Verfii-
gung gestanden hdtten. Wie unten noch ausgefiihrt wird,
greift die Einrede der Verjdhrung durch, soweit die Kidgerin
im Laufe des Rechtsstreits die urspriinglich eingeklagten An-
spriiche erweitert hat und an Vitwenrente mehr als monatlich
48 DM verlangt. Fiir diese geringere RentenhShe kann die f
Schadensbemessung des Berufungsgerichts nach § 287 ZPO nicht
beanstandet werden., Die Revision 2887 unbeachtet, daB nach
der fachlage, wie sie das Berufungsgericht fiir gegeben gehal -
ten hat; die Unterhaltspflicht des Sc- gegeniiber seinen
Kindern viele Jahre vor der Vollendung seines 65, Lebens~
jahres geendet haben wiirde. War er aber nach der Uberzeugung
-des Berufungsgerichts in der Lage, zur Versorgung seiner
Frau fiir den Palil seiner Erwerbsunfihigkeit oder seineg To-
des Riicklagen zu machen, die ihr fiir die angegebene Zeit .i.F
?z

wenigstens'48 Il monatlich sichergestiellt hdtten, so konn-

te das Berufungsgericht ihn hierzu auch ohne Rechtsirrtum

fir verpflichfet halten und infolgedessen auch insoweit eine
Schadensersatzpflicht des Beklagten nach § 844 Abs. 2 BGB ]
bejohen, als der Witwe ¢iese Sicherung verloren gegangen s
'ist (Urteil vom 26.¥ei 1954 VI ZR 69/53 BGE 1M Nr. i1 zu '
§ 844 Abs. 2 BGB = MDR 1954, 471 = VersR 1954, 325 = VRS T; X
28). ' ) ’
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b) Weiter beanstandet es die Revision, daB bei der Be-
rechmung des échadenss den die Hinterbliebenen des Schenkel
erlitten haben, die Beuziige, die sie von der Deutschen Bun-
desbahn erhalten, nicht als schadenmindernd beriicksichtigt
worden gind. Mit Recht hat das Berufungsgericht jedoch die
Anrechenbarkeit dieser Beziige verneint. ‘

Nach den PFeststellungen des Berufungsgerichts war Schen~.
kel, ein friiherer Rcichsbahnobersekretér, durch Bescheid der
Spruchkammer Crailsheim vom 19.lMai 1948 in die Gruppe der
"Belasteten" gemif dem Gesetz zur Befreiung von Nationalso-
zialismus und Militarismus vom 5. Mdrz 1946 (ViirttBadRegBl
1946, 71) eingereiht und SiihnemaBnahmen nach Art. 16 Ziff. 4
bis 10 des Gesetzes unterworfen worden. Das hatte fiir ihn
die dauernde Unfdhigkeit zur Folge, ein &ffentliches Amt
zu bekleiden (Art. 16 Ziff. 4); den Rechtsanspruch auf eine
aus Offentlichen Mitieln zahlbare Pension hatte er verloren
(Art. 16 Ziff. 5 des Gesetzes). Sein frilheres Beamtenverhdlt-
nis war erloschen., Infolgedessen hatten auch die Witwe und
Kinder keinen Anspruch auf Versorgungsbesziige. Durch das Ge-
setz zur Regelung der Rechtsverhdltnisse der unter Art.131 GG
fallenden Personen ist, wie das Berufungsgericht zutreffend
ausgefiihrt hat, hieran nichis geéndert worden; da dieses
Gesetz auf Beamte; deren Dicnstverhdltnis durch Spruch-~
kammerbescheid beendet worden ist, keine Anwendung findet,
sind guch die Witwe und die Kinder des Sciijlil von ihm
nicht beriihrt worden., Seit dem 1. Aﬁgust 1950 haben sie nun
freilich Hinterbliebenenbesziige von der Deutschen Bundesbahn -
erhalten. Das beruht aber darauf, daB der Ministerprésident
von Wiirttemberg-Baden auf ein entsprechendes Gesuch der
Witwe Sc- durch Gnadenerweis vom 8.Juli 1950 ausgespro-
chen hat, die Béstimmungen des Art. 16 Ziff. 5 wiirden insoweit



aufgehoben; als der Witwe und den minderjéhrigen Kin-
dern das Witwen- und Waisengeld einschlieBlich der Kin-
derzuséhlége gewdhrt werden ktnne; und daf ibnen darauf-
hin die Deutsche ‘Bundesbahn laut Bescheid der Eisenbahn-—
direktion Stuitgart vom 8. September 1950 (im Berufungs-
urteil offenbar irrtiimlich als Schreiben vom 8. Dezember
1950 bezeichnet) die Hinterbliebenenbeziige "ohne Anerken—
nung eines Rechtsanspruchs® gewdhrt.

Bei dieser Sachlage ist die Auffassung der Revision
unrichtig. daB -in Hohe der gewidhrten Versorgungsbeziige
der Schadensersatzanspruch der Hinterbliebenen nach
§ 139 DBG (jetzt 68 BBG) auf die Deutsche Bundesbahn iiber--
gegangen sei, Der Ubergang wiirde nach diesen Bestimmungen.
voraussetzen, daB die Hinterbliebenen nach den Vorschriften
des Beamtengesetzes versorgungsberechiigt widren und die
_Deutsche Bundesbahn ihnen infolge des Unfalltodes ihres
Erndhrers zur Gevdhrung oder Erhdhung von Versorgungsbeszii-
gen verpflichtet vHre. Taran fehli es hier., PFiir die Angeho-
rigen besteht kein Rechtsaznspruch auf Versorgung und die
Bundesbahn gewidlhrt ihnen die Hintverbliebenenbeziige. ohne
aierzu verpflichiet zu sein. Vierden Begiige auf Grund einer
"Kannvorschrilt" bewilligy, die es in das pflichtméBige Er-
messen des Dienstherrn stelli, bei Voriiegen bestimmbter tat-
sdchlicher und rechtlicher Vorauscetzungen die JLeistungen
zu gevizhren, so kann der Dienstherr freilich an die wvon
ihm erteilte Bewilligung gebunden und gehindert sein, diese
Zusage Irei zu widerrufen; insoveit besteht dann ein Rechts—
anspruch auf Weitergewihrung der einmal bewilligtén Bezii-
ge und kann daher auch ein Rechtsiibergang nach § 139 DBG,
§ 168 BRG in Betracht kommen (vgil. BGHZ 10, 295 /300 ££”

o/
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und BGH Urteil vom 10. Pebruar 1955 III ZR 136/53 IM Nr. 1
zu § 11 Umzugskost@ in Bezug auf Trennungsentschédigungen;
Urteil des erkennenden Senats vom 10.Mérz 1954 VI ZR 163/52
IM Nr. 1 zu Art. 154 BayBeamtenG in Begzug auf eine iiber das
18.Lebensjahr hinaus gewdhrte Waisenrente). Ein Sachverhalt
der hier gedachten Art ist im vorliegenden Palle aber nicht
‘gegeben. Vielmehr stellt sich die Bewilligung der Hinter-
bliebenenbesziige als ausgesprochener Gnadenakt dar; die Deut~
sche Bundesbahn hat ausdriicklich betont, daB8 sie keine

. Rechtspflicht anerkenne. )

Auch unter dem Gesichtspunkt der Vorteilsausgleichung
knnen die Leistungen, die den Hinterbiiebenen durch die
Deutache Bundesbahn gewdhrt werden, nicht zugunsten des Be-
klagten auf den von ihm zu ersetzenden Schaden angerechnet
werden., DaB die Hinterbliebenen die Versorgungsleistungen
erhalten, beruht auf freiwilliger Gewidhrung von Fiirsorge.
Der Beklagte kann hieraus fiir sich keine Rechte herleiten
(vel. BGEZ 10; 107 /T087). Die Gedankengiénge der Revision
bewegen sich auch nicht in dieser Richtung.

- 3. Das Berufungsgericht ist der Ansicht, daB die vom
Beklagten erhobene Einrede der Verjéhrung nicht durchgreift.
Die Einrede richtet sich einmal dagegen, daB die Kligerin
mit Schriftsatz vom 3. September 1952 das Zahlungsverlangen
von je 48 DM monatlich in Bezug auf die Witwe und die bei.-
den Kinder des Sl fir die Zeit ab 1. Juni 1951 auf
je 60 DM monatlich mit Riicksicht darauf erhoht hat, daB
gie auf Grund des Gesetzes iiber Zulagen und Minéeétleistun~
gen in der gesetzlichen‘Unfallversicherung vom 29.April

1952 (BGBL I 253) riickwirkend vom 1.Juni 1951 an einen Zu~ -



schiag von 25 % zu den von ihr zu leistenden Hinterbliebe-
nenrenten zu gewdZhren hatte; weiter wird von der Einrede be-~
troffen, daB die Kidgerin mit Schriftsatz vom 14.Februar
1954 das. Zahliungsverlangen hinsichtlich der Witwe fiir die
Zeit ab i, August 1952 auf monatlich 20 IM mit der Begriin:
dung erhdht hat, die von ihr gewidhrte Vitwenrente habe gemiB
§ 588 RVO vom 1. August 1952 an auf das Doppelte erhdht wer-
den miissen; weil .sich ergeben habe, daB die Witwe Sc-
zu mehr als 50 %y ndmlich zu 75 % arbeitsunféhig geworden
sei. Zutreffend ist das Berufungsgericht davon ausgegan-—
gen, deB sich die Verjdhrung der auf die Kidgerin iiberge~
gangenen Schadensersaizanspriiche der Hinterbliebenen gegen
den Beklagten nach § 852 BGB bestimmt und daher die drei--
jéhrige Verjdhrung von dem Zeitpunkt an giit; in dem dex
Verietzte von dem Schaden und der Person des Ersatzpfiichti-
gen Xenninis erlangt hat. Das Berufungsgericht meint je-
doch,; im vorliegenden Faile habe der Kldgerin nicht zuge-
mutet werden konnen, Anspriiche. gegen den Beklagten zu erhe-
ben, bevor nicht auf Grund des Verfahrens nach der RVO
rechtskriftig festgestieilt worden sei, daB ein Arbeitsun-
fall vorliege und in welchem Umfange Leistungen von ihr

zu gewdhren seien; der entsprechende Bescheid der Kl&gerin
gei aber ergt am 23. Februar 1950 ergangen und friihestens

am 23.Mdrz 1950 rechtskréftig geworden. Weiter ist das Be-
rufungsgericht der Auffassung, daB die Kidgerin die erhdh.-
ten Anspriiche erst habe geltend machen konnen, nachdem das
Gesetz vom 29, Aprii 1952 eriassen worden bzw. die Invali~
ditdt der Witwe Schenkel eingetreten sei, Die Gesetzesdnde-~
rung vom 29, April 1952 stelle sich als eine unvorherseh-
bare Tatsache dar; die eine bescndere Verjdhrungsfrist ia
Gang gesetzt habe. Daf die Witwe invaliide werden und die
Leigtungspflicht der KiXgerin ihr gegeaniiber sich erhdhen

b N 9
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kbnne, sei zwar vorduszusehen gewesen; erst durch die Inva~-
;iditat als neues Ereignis sei jedoch ihre Unterhaltsbediirf-
tigkeit vergroBert und die Rentenerhbhung notwendig gewordep;
Diese neuen Schiéden seien bei ihrer Geltendmachung noch
nicht verjéhrt gewesen,

‘ Diese Erwidgungen des Berufungsgerichts halten der
rechtlichen Nachpriifung nicht stand.

Wie in stédndiger Rechtsprechung anerkannt ist, geht,
soweit der Tréger der geéetzlicheh Unfallversicherung dem
infolge Arbeitsunfalis Verletzten oder seinen Hinterbliebe-~
nenQLeistungen zu gewdhren hat, der fiir den Verletzten oder
die Hinterbliebenen entstandene Schadensersatzanspruch gegen
den Schéddiger schon im Auéenblick seiner Entstehung durch
die Person des Ersatzberechtigten auf den Veraicherungsfrﬁ~
ger iliber; obwohl regelmiiBig noch ungewif ist, in welcher
Hohe der 8ch§diger zur Leistung von Schadensersatz verpflich~
tet ist, und obwohl auch die Voraussetzungen fiir die Zah~
lungspfiicht des Versicherungstrigers im einzelnen noch
nicht feststehen, vollzielit sich der lbergang gewisser-
mafen dem Grunde nach doch bereits in dem die Ersatz-
pflicht des Schédigers auslisenden Zeitpunkt (RGZ 60, 200;
91, 142; 148, 19 /227; 156, 347 /3517; 171, 174; Urteile

des ‘erkennenden Senats vom 25.Mérz 1953 VI ZR 13/52 IM Nr. 5

zu § 1542 RVO = VersR 1953, 209 = VRS 5, 342; vom 24.Mérz .
1954 VI ZR 24/53 1IM Nr. 9 zu § 1542 RVO = VersR 1954, 537
= VYRS.7, 408; vom 30.November-1955 VI %R 211/54 BGHZ 19,

177 £F7§7)o Der libergang erstrecitt sich auf Schadensersatz-
anspriiche wegen Verlustes von gesetzlichen Unterhaltsforde—
rungen daher in dem Beétande, wie sich die Unterhaltsforde—

g6
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rungen entsprechend den jeweiligen perstnlichen und wirt-
schaftlichen Verhdltnissen der Beteiligten bemessen haben
wiirden; er begreift aiso von vornherein auch eine etwaige
Trhohung der Anspriiche infolge spiterer Versnderung der ur-

s priinglichen Verhdltnisse in sich ein. Nicht minder gehen
die Ersatzanspriiche des Geschddigten auch insoweit auf den
Versicherungstriger iiber, als sich die von diesem auf Grund
des Arbeitsunfails zu ge&ﬁhrenden Leistungen nachtrédglich
erhdhen; dies giit auch dann, wenn die Erhﬁhuné durch spéatere
Gesetzecgdnderungen engeordnet wird, die nicht schon eine ‘
Systemiinderung des Gesetzes nmit Neubegriindung von Ansprii- " :
chen bedeuten (vgl. die erwdhnten Urteile des Senats vom
25.¥8rz 1953 und 30.November :955)., Mag daher auch die Scha~
densersatzpflicht des Beklagten in Anbetracht der Verdnde~
rungen, die bei Lebzeiten des Sc- in dessen Verhdlt-
nissen eingetreten widren urnd nach seinem Tode bei seinen
Hinterbliebenen eingetreten sind, der Hohe nach gevechselt
haben und auch die Leistungspflicht der Klidgerin gegeniiber
den Hinterbliebenen infoige des Gesetzes vom 29. Aprii 7952
und des Eintritts der Invaliditst der witwe Sl sich
gesteigert haben, so sind in jedem Falle die Schadensersatz-
anspriiche der Hinterbliebenen doch bereits mit dem Tode des

Sc- auf die Kldgerin libergegangen, ‘

Dieser Rechtsiibergang hat zur Folge, daB sich die Klia-
gerin nach §§ 404, 412 BGB die rinwendungen entgegenhalten
lassen muB. die fiir den Beklagien gegeniiber den Hinterbiie~
benen gls ihren Rechtsvorgiéngern entstanden sind. Soiite
die Verjdhrung der Schadensersatzanspriiche schon gegenﬁber‘
den Einterbiiebenen zu lszufen begonnen haben, so wiirde
sie nach Voilendung des Fristvablaufs also auch gegeniiber
der Rldgerin wirken. Aber guch zoweit die Hinterbliebenen



A

) 16 .

im Zeitpunkt des Rechtsiibergangs nicht schon die in

§ 852 BGB fiir den Beginn der Verjidhrung vorausgesetzte
Keantnis gehabt haben soliten und es fiir die Verjdhrung der
auf die Kidgerin iibergegangenen Anspriiche darauf ankiédme, wann
sie die den Verjédhrungsbeginn ausldsende Kenntnis erlangt hat,
brauchten sich die Voraussetzungen der Verjéhrung doch nur
auf die iibergegangenen Schadensersatzanspriiche selbst zu be-~
- ziehen. Entgegen der Meinung des Berufungsgerichts ist es fiir
den Beginn der Verjahrung daher unerheblich, wann der Be-
scheid der Klégerin iiber die Anerkennung ihrer leistungs-
pflicht gegeniiber den Hinterbliebenen ergangen und rechts-
kriaftig geworden ist. MaBgebend ist allein die Kenntnis der
Hinterbliebenen bzw., der Klégerin von dem Schaden und der
Persgon des Ersatzpflichtigen (RGZ 151, 345 /3467; 152, 115
ZTVI11875. :

Das Berufungsgericht hat sich fiir seine abweichende
Ansicht auf die Entscheidung des Oberlandesgerichts Stutt-~
gart vom 11. August 1955 2 W 32/55 :DRspr 147 / 24 4 =
NDR 1955, 739 = VersR 1955, 698) bezogen; diese Entschei-~
dung kann jedoch zur Stiitzung der Auffassung- des Berufungs-
gerichts nicht dienen. Tort war das Bestehen eines Schadens-—
ersatzansprucks gegen den Antragsgegﬂer davon abhiéngig, ob
nicht seine Ersatzpflicht wegen Vorliegens eines Arbeits-—
unfalles nach §§ 898, 899 RVO ausgeschlossen war; die in
§ 852 BGB vorausgesetzte Kenntnis des Verletzten wurde
‘nicht schon fiir gegeben gehalten, -solange nicht im Verfah-~
ren nach der RVO dsriiber entschieden war; ob ein Arbeits-
unfall vorlag oder nicht. Es handelte sich also um einen
., 8anz anderen Sachverhalt als in dem vorliegenden PFalle,
Hier geﬁt es um einen Schadensersatzanspruch gegen eine
andere Person als den Unternebmer (D.),-iri dessen Dien-~
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sten der verungliickte ScOJ® gestanden hat. DaB dem Be-
klagten nicht der HaftungsausschiuB nach §§ 898. 899 RVO zur
Seitc steht; hat das BeruPungsgericht zutreffend dargelegt;
dazu hat auch die KiZgerin keinc andere Meinung vertreten,
Der Beschzid, der.sich im Verfahren nach der RVO iiber das
Vor.iegen eines Arbeitsunfalls auss'pr‘icht, hat im Zusammen~
hang des vorliegenden Paliles also eine voilig andere Bedeu-
tung als in dem der angezogenen Entscheidung. Er liegt hier
auBerhalb der fiir die Verjgdhrung des iibergegangenen Schadens-
ersatzanspruchs maBgebenden Umstiénde.,

Das Berufungsgericht hat sich nicht dariiber ausgespro-
chen, ob die Hinterbliebenen im Zeitpunkt des Rechtsiiber-
gangs auf die Kidgerin die in § 852 BGB gedachte Kenntnis
gehabt haben, noch auch dariiber, wann die Kidgerin diese
Kenntnis erlengt hat. Indessen hat die Klégerin selbst vor-
getragen, daB PGP als Arbeitgeber des tddlich veruagliick-
ten Sc® ibr dessen Unfall am 23.Mai 1949 vorschrifts-—
miBig engezeigt und dabei unter Darlegung seiner rechtlichen
Beziechungen zum Beklagten Ursache und Hergang des Unfalls
geschiidert habe; sie hat vorgebracht, Sc ) habe im Aug-
trage des D@P beim Auf- und Abladen der vom Beklegten ab-

gutransportierenden Materialien und Schuttmassen geholfen; ‘

¢s habe sich um einen Betriebsunfall im Uaternehmen des

D@ gehandeit (Schrifisatz vom 27.0ktober 1952), An die-

se cigene Darsiellung muB sich die Kidgerin halten lassen.
Danach kann es aber nicht zweifelhaft sein, daR sie spi-
testens Ende Mai 1949 die Kenntnis erlangt hat, die die
Verjahrung der Schadensersatzanspriiche gegen den Beklagten

in Lauf setzte. Es komat nicht in Betracht, daB ein etwai~
ger Rechtsirrtum der Kldgerin iiber den eingetretenen Rechts- -
iibergang den Beginn der Verjédhrung hétte.aufhaiten oder die
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Geltendmachung der Verjdhrungseinrede nach Treu und Glau.-

ben hi#tte hindern kdnnen (vgl. hierzu RGZ 152, 115 /T18/1197);
denn nach ihrem eigenen Vorbringen kann sie sich in keinem
TIrrtum dariiber befunden haben; daB es sich um einen Arbeits-
unfall des Sclllii) gehandelt hat, der ihre Leistungspflicht
gegeniiber den Hinterbliebenen zur Foige hatte und es bewirk-
te, daB die Schadensersatzanspriiche der Hinterbliebenen auf
gie libergegangen waren,

Allerdings stand damals noch nicht fest, welches Aug-~
maB der Schaden hatte und in welchem Umfang der Beklagte
schadensersatzpflichtig sein wiirde. Das konnte den Beginn
der Verjéhrung aber nicht storen, weil die allgemeine Kennt-~
nis von dem Schaden geniigt, um die Verjdhrungsfrist in
Tauf zu setzen; wer sie erlangt hat, dem gelten im Sinne
des § 852 BGB auch soiche Schadensfolgen als bekannt, die
im Zeitpunkt der Erlangung jener Kenntnis iiberhaupt nur 0
.als mdglich vorauszusehen waren (Entscheidung des erkennen~ '
den Senats vom 14. Juni 1957 VI ZR 165/56 VersR 1957,

534). Es lag nicht ausserhalb dieser Vorhersehbarkeit, daB
die den Hinterbliebenen entzogenen Unterhaltsanspriiche und 3
damit die zu ersetzendenSchiden je nach den persbnlichen :
und wirtschaftlichen Verhdltnissen des Getdteten und der
‘Hinterbliebenen=einen grosseren oder geringeren Umfang
annehmen konnten. Wie das Berufungsgericht nicht verkennt,
war insbesondere auch vorauszusehen, da8 die Witwe scilll®
S niglicherweise invalids werden wiirde.

saver e a

Auf die Hohe der Leistungen, die die Xi&dgerin den
Hinterbliebenen erbringen muBte, kommt es in diesem Zu-
sammenhang nicht an. Von Bedeutung war dies nur fiir die
Prage, inwieweit sich der dem Grunde nach bereits einge~ -
tretene Rechtsiibergang der Schadensersatzanspriiche auf die
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Klédgerin auswirkte. Alierdings hétte die Klégerin nicht schon
eine ILecistungsklage gegen den Beklagten erheben kdnnen, be~
vor nicht festgelegt war, was sie den Hinterbliecbenen zu zah-

len hatte. DaB Zahiung miiBte verlangt werden ktnnen, ist aber

auch nicht notwendig, um die Verjdhrung eines Geldanspruchs
in Gang zu bringen. Es.geniigt, wenn nur auf Feststellung
geklagt werden kann. Diese Moglichkeit wdre aber auch der
Kldgerin nicht verschiossen gewesen (vgi. RGZ 67, 164), Da-
bei hédtte die Peststeilung sehr wohl auch darauf gerichtet
werden konnen, daB der Beklegte verpflichtet sei, der Kl#d~
gerin auch solche Betréige zu zahlen, die sich erst auf Grund
einer gecetzlichen Rentenerhthung ergeben wiirden; als not—~
wendige Folge der Lohn- und Preisentwicklung, die nach der
Wahrungsreform eingesetzt hatte, 'waren Rentenerhdhungen kei~
neswegs unvorherschbar (BGHZ 19, 177 /7837, Der Hinweis

dee Berufungsgerichts auf die Entscheidung BGHZ 5, 314, wo--
nach bei einer Schadensersatzpflicht aus § 844 Abs. 2 BGB
cine PFeststellungsklage nur dann zuliéssig ist, wenn dexr
entstandene oder noch entstehende Schaden nicht bereits in
voliem Umfange durch sinen Klageantrag auf Zahlung der Geld-
rente erfaft werden kann, schliégt fehi, weil hier die dort
angenommene Sachlage gar nicht vorgelegen hat.

Das Berufungsgericht hat noch erwogen, es konne der
Kldgerin nicht zum Nachteil gereichen, dafl in dem seit Ok~
tober 1950 anhédngigen Rechtsstreit ein abschiieBendes Urteil
nicht friiher ergangen und der Kl#dgerin daher die Mdglichkeit
genommen sei, nach § 323 ZP0 wegen wesentlicher Veriénderung
der Verhidltnisse eine Ab&Enderung des Urteiils zu vbrlangena
Auch damit kann hier eine Verjihrung nicht verneint werden.
Mit der Abdnderungsklage nach § 323 ZPO ist ein rein pro-
zessualer Rechtsbehelf zur Beseitigung der inneren Virkungen

-




der Rechtskraft gegeben; die dem materiellen Recht ange-~
hdrenden Vorschriften und Grundsitze des Rechts der Ver-
jéhrung bleiben unberiihrt. Wie oben dargelegt, waren die
Schéden, die von der Kii#gerin mit den nachtréglichen An—~
spruchserweiterungen geltend gemacht worden sind, als mbg—
lich vorauszuschen, als sic Ende Mai 1949 von dem Schadens-
falil und der Verantwortlichkeit des Beklagten Kenntnis er-
langte. Sie konnte wegen dieser Schdden gegen den Beklag-
ten auch eine Klage zuf Pestatellung sciner Ersatzpflicht
erheben und muBte dies daher auch tun, wenn sie der Ver-—
jdhrung vorbeugen woilte (vgl. Seitz, Die Ersatzasnspriiche
der Sozialiversicherungstréger nach §§ 903 und 1542 RVO;
1954 S, 83), Nach Ablauf der Verjihrungsfrist hdtte sie sich
der Einrede der Verjdhrung selbst dann nicht entzichen kodn-
nen, wenin s§ie vorher ein Rentenurteil erwirkt und danach
unter Berufung auf den Eintritt der - von vornherein als
mdglich voraussehbsr gewesencn — Verdnderungen eine Abédnde-
rung dieses Urteils verlangt hédtte,

Da die dreijihrige Verjihrungsfrist Ende Mai 1949 zu
laufen begonnen hat., war dic Frist abgelaufen, als die Kl&-.
gerin mit der AnschiuBberufung im Sepiember 1952 und inm
Fobruar 1954 die erweiterten Anspriiche geltend machte. Die
AnschluBberufung war dahcr wegen Verjdhrung dieser Anspriiche
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zuriickzuweisen, Dagegen muBte es im librigen bei der Renten-—
verurteilung bleiben, die das Berufungsgericht in Abiénde-
rung der landgerichtlichen Entscheidung ausgesprochen hat.

Die Kostenentscheidung beruht auf § 92 ZP0.

MeiB ~ Dr.Kleinewefers Hanebeck
Dr.Bode ‘ Dr.Ldscher
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