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BGB § 823 Dcj StVO § 3 A bs. 3 a ,  4

S p e r r t  e in  Bauunternehm er e in e  S tr a ß e , so t r i f f t  
v o r r a n g ig  ih n  d ie  P f l i c h t ,  d ie  dadurch e r f o r d e r l ic h  
gewordene V erkehrs S ich eru n g  zu t r e f f e n ;  e r  kann s ic h  
n ic h t  schon durch den H in w eis d a ra u f e n t la s t e n ,  daß 
d ie  Straßenbaubehörde d ie  von ih r  v e r a n la ß te n  Maßnahmen 
fü r  genügend e r a c h te t  h a t .

BGH, U rt. v . 8 . F ebruar 1977 -  VI ZR 2 1 7 /7 4  -  OLG Zweibrücken
LG L a n d a u /P fa lz



BUNDESGERICHTSHOF

IM NAMEN DES VOLKES

vi z r  2 1 7 /7 4  URTEIL

in  dem R e c h t s s t r e i t

Verkündet am
8 ,  F eb ru ar 1977  
W a l z ,
J u s t iz h a u p ts e k r e tä r

als Urkundsbeamter 
der Geschäftsstelle

de r
S C H H B 7" " ^ 6B stra3e w »
v e r tr e t e n  durch den H a u p tg e sc h ä fts fü h r e r  D ir e k to r  
N orb ert SchflHB* ebenda,

K lä g e r in  und R e v is io n s k lä g e r in ,

-  P r o z e ß b e v o llm ä c h tig te :  R ech tsa n w ä lte  D r es . und

gegen

1 . di e  Firma W o ® J P i  & M
K O H M »  « V s t r a ß e  w ,

2 . den D jj^ l^ I n g . Werne r  F

3. den B a u in g en ieu r  Ludw ig  S
stgBHHBHHHM» s

4 . den B au fü h rer  K arl F 1
tr a ß e

___  , B e s f ^ ^ ^ H . E il
3 . den M aler m e is te r  J o s e f  B u > Kl

W f H H B s  tr a ß e

, Bauunternehm en,

B e k la g te  und R e v is io n s b e k la g te ,

-  P r o z e ß b e v o llm ä c h tig te r :  R ech tsa n w a lt Dr
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Der V I. Z iv i l s e n a t  d e s  B u n d e sg e r ic h tsh o fe s  h a t  am 
8 . Februar 1977 u n te r  M itw irkung d e s  V o r s itz e n d e n  
R ic h te r s  Dr. Weber und d e r  R ic h te r  S c h e f fe n , Dr. S t e f f e n ,  
Dr. Kullmann und Dr. D e in h a rd t

fü r  R ech t erk a n n t:

I .  Auf d ie  R e v is io n  d e r  K lä g e r in  w ird  d as U r t e i l  
d e s  1. Z i v i l s e n a t s  d e s  O b e r la n d e s g e r ic h ts  
Zweibrücken vom 5 . A p r il  1974 im K ostenpunkt 
und in s o w e it  a u fg eh o b en , a l s  e s  d i e  K lage g e ­
gen d ie  B e k la g ten  zu 1) b i s  4 ) ab g ew iesen  h a t .

D ie  w e ite rg e h e n d e  R e v is io n  w ird  zu rü ck g ew iesen .

I I .  Im Umfang d er  Aufhebung w ird  d ie  Sache zur ander­
w e ite n  V erhandlung und E n tsch e id u n g  an d a s  Be­
r u fu n g s g e r ic h t  zu r ü c k v e rw ie sen .

I I I .  D ie  a u ß e r g e r ic h t l ic h e n  K osten  d e s  B ek la g ten  zu 5) 
t r ä g t  d ie  K lä g e r in . D ie  E n tsch e id u n g  üb er d ie  
K osten im ü b r ig e n , auch ü b er  d ie  K osten  d e r  Re­
v i s i o n ,  b l e i b t  dem B e r u fu n g s g e r ic h t  V o r b e h a lten .

Von R ech ts  wegen

T a tb esta n d

D ie  K lä g e r in , T r ä g e r in  d er  g e s e t z l i c h e n  U n fa llv e r ­
s ic h e r u n g  fü r  A n geh örige d e s  B augew erbes, m acht, g e ­
s t ü t z t  a u f  § 1542 RVO,gegen d ie  B e k la g ten  E r sa tz a n sp r ü ­
che g e l t e n d .  E in  b e i  ih r  v e r s i c h e r t e r  Zimmennann h a t t e
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am 6 . Mai 1964 a u f  der H eim fahrt von s e in e r  A r b e it s ­
s t e l l e  a l s  F ahrer s e in e s  K le in b u ss e s  im B e r e ic h  e in e r  
S tr a ß e n b a u s te l le  e in e n  tö d l ic h e n  V e r k e h r su n fa ll  e r ­
l i t t e n ,  so daß s i e  se itd em  an d e sse n  Witwe und K inder  
R e n te n le is tu n g e n  e r b r in g t .  Zum U n fa ll  war e s  gekommen, 
w e i l  der V eru n g lü ck te  in  der b e r e i t s  e in g e tr e te n e n  
D u n k e lh e it  d ie  Ü b e r le itu n g  d er  von ihm b efa h ren en  
B u n d esstraß e  a u f e in  b e h e lfsm ä ß ig  a u sg e b a u te s  S traß en ­
s tü c k , d as p a r a l l e l  zur wegen n o tw en d ig er  B au arb eiten  
g e s p e r r te n  a l t e n  Fahrbahn v e r l i e f ,  n ic h t  r e c h t z e i t i g  
e rk a n n te , in fo lg e d e s s e n  d ie  zur A bsperrung a u f g e s t e l l ­
te n  L e it s c h r a f f e n  durchb rach , a u f e in e  F lä ch e  lo s e n  
Sandes g e r i e t  und s c h l i e ß l i c h  u n te r  s e in  u m g e stü rz te s  
F ahrzeug zu l i e g e n  kam. D ie  U m leitung war vom Land- 
r a tsa m t a l s  S traßenbaubehörde an g eo rd n et und von den 
d a fü r  v e r a n tw o r t lic h e n  B a u le ite r n  d er  e r s tb e k la g te n  
Bauuntem ehm ung, n äm lich  den B e k la g ten  zu 2 b i s  4 ,  
d u rc h g e fü h r t w orden. Der B e k la g te  zu 5 , e in  M aler­
m e is te r ,  h a t t e  d ie  L e it s c h r a f f e n  n ic h t  m it  e in e r  
r ü c k str a h le n d e n  Farbe a n g e f e r t i g t ,  sondern  nur m it  
e in e r  b e i  T a g e s l ic h t  w irkenden L eu ch tfa rb e  v e r se h e n .

L a n d g er ich t und O b e r la n d e sg e r ic h t  haben d ie  au f  
V e r le tz u n g  d er  V e r k e h r s s ic h e r u n g s p f lic h t  g e s t ü t z t e  
K lage a b g e w ie sen . M it ih r e r  R e v is io n  v e r f o l g t  s i e  d ie  
K lä g e r in  w e i t e r .



Ent scheid u n gsgrU n d e

I .

Das B e r u fu n g sg e r ic h t  g e h t  u n te r  V erw ertung d es  von  
ihm e in g e h o lte n  S a c h v e r s tä n d ig e n g u ta c h te n s  davon a u s ,  
daß fo lg e n d e  zusammen w irkende U rsachen den U n fa ll  und 
dam it den Tod d e s  b e i  d er  K lä g e r in  v e r s ic h e r t e n  Ar­
b e itn eh m ers b e w ir k t haben:

a) e in e  ir r e fü h r e n d e  V orb eS ch ild eru n g  d er  U m leitu ng  
durch d ie  V e rk eh rsze ic h e n : " A llgem ein e  G e fa h r e n s te lle "
(B i ld  1 d er  zur U n f a l l z e i t  g e lte n d e n  A n l. zur StVO m it  
Z u s a tz s c h ild :  B a u s te lle n v e r k e h r  a u f 1000 m, a u f g e s t e l l t
253 m vor der O rien t ie r u n g s t a f e l  nach B ild  55 der StVO a .F . ) ;  
"Engpaß" (B i ld  2 c ,  a u f g e s t e l l t  157 m v o r  der O r ie n t ie r u n g s ­
t a f e l ) ;  " B a u ste lle "  (B i ld  2 e ,  63 m v o r  d er  O r ie n t ie r u n g s ­
t a f e l )  ;

b) d ie  s c h r a f f ie r t e n  L e i t t a f e l n ,  d ie  d ie  v ö l l i g e  
Sperrung d es  w e ite r e n  V e r la u fs  d e r  B u n d esstraß e  e r s t  
zu sp ä t  erkennbar gem acht h ä t t e n ,  w e i l  s i e  n ic h t  m it  
r e f l e k t ie r e n d e r  Farbe g e s t r ic h e n  waren;

c )  d ie  s ic h tb a r  durch d ie  Sperrung w ie  b is h e r  
w e ite r fü h r e n d e  u n terb ro ch en e  L e i t l i n i e ,  d ie  den E in ­
druck e in e r  nur h a lb s e i t i g e n  Sperrung v e r m i t t e l t  h ab e, 
so w ie  d ie  dem gegenüber m a r k ie r u n g s fr e ie , kaum erk en n­
b are  Schw arzdecke der U m le itu n g ss tr a ß e ,

Das B e r u fu n g sg e r ic h t  h ä l t  d ie  e r s t b e k la g te  B auunter­
nehmung und d eren  m itv e r k la g te n  B a u le i t e r  bzw. B au fü hrer
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zwar fü r  v e r k e h r s s ic h e r u n g s p f l i c h t ig ,  v e r n e in t  aber  
e in  V ersch u ld en . Zwar s e ie n  d ie  Sicherungsmaßnahmen  
o b j e k t iv  u n zu re ich en d  und m a n g e lh a ft a u s g e fü h r t  ge­
wesen» jed o ch  s e ie n  s i e  a u sd r ü c k lic h  nach Ü berprüfung  
an O rt und S t e l l e  vom L andratsam t a l s  d e r  zu stä n d ig en  
S tra ß en v erk eh rsb eh ö rd e  g e b i l l i g t  worden; auch habe 
d i e s e  Behörde dem a u sd r ü c k lich en  V er la n g en , z u s ä t z l i ­
che B e le u c h tu n g s e in r ic h tu n g e n , e in e  G e sc h w in d ig k e its ­
beschränkung und e in  Ü b erh o lv erb o t anzuordnen , n ic h t  
e n tsp r o c h e n . Dem B ek la g ten  zu 5 könne n ic h t  vorgew orfen  
w erden , d ie  L e it s c h r a f f e n  u n te r  V e r le tz u n g  d er  ihm ob­
l ie g e n d e n  S o r g f a l t s p f l i c h t  nur m it T a g e s le u c h tfa r b e  
g e s tr ic h e n  zu hab en , w e i l  ihm das dam als neue V erfah ren  
zum A u fträgen  e in e r  b e i  N acht r e f le k t ie r e n d e n  P e r l ­
s c h ic h t  n ic h t  bek an n t gew esen s e i .

I I .

D ie se  A u ffa ssu n g  vermag den A n g r if fe n  d er  R e v is io n  
n i c h t  Stand zu h a l t e n .

1 . Auch d as B e r u fu n g sg e r ic h t  g e h t von d er  V erk eh rs­
s ic h e r u n g s p f l ic h t  d e s  Bauunternehm ers a u s , wonach d i e s e r  
b e i  A r b e ite n  a u f ö f f e n t l i c h e n  S traß en  d ie  B a u s t e l l e  d e u t­
l i c h  erkennbar zu machen und a b z u s ic h e r n  h a t .  D ie s e  P f l i c h t  
l e i t e t  e s  z u tr e f f e n d  aus dem a llg e m e in e n  d e l ik t s r e c h t l i c h e n  
G rundsatz ab , daß j e d e r ,  der e in e  G efa h r e n q u e lle  fü r  
den Verkehr s c h a f f t ,  a l l e s  ihm Zumutbare zu tun  h a t ,  
um e in e  V erw irk lich u n g  d ie s e r  G efahr zu v e r h in d e r n .
D ie s  e n t s p r ic h t  g e f e s t i g t e r  R ech tsp rech u n g  (BGH U rt. v .
2 8 . J u n i 1965 -  I I I  ZR 2 3 4 /6 3  -  VersR 1 9 65 , 8 5 7 , 859; 
S e n a t s u r t e i l  vom 5. März 1974 -  VI ZR 1 8 6 /7 2  « VersR 1 9 7 4 , 
7 8 0 , 782 m .w .N achw .) .
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a ) D ie V o r s c h r if t  in  § 3 Abs. 3 a StVO in  der  
dam als g e lte n d e n  F assung vom 2 9 . März 1956 h a t  d i e ­
sen  G rundsatz u n b erü h rt g e la s s e n  und ihm l e d i g l i c h  
b eson d eren  Ausdruck v e r l ie h e n ,  um m ög lich en  Z w e ife ln  
an d er  Z u stä n d ig k e it  d e s  B auunternehm ers, fü r  d ie  
n otw en d igen  Sicherungsmaßnahmen Sorge zu tr a g e n ,  
vorzubeugen  und um d ie  S traß en verk eh rsb eh örd en  von  
e in e r  e tw a ig en  H aftung fü r  V ersäu m n isse  b e i  d er  Er­
fü l lu n g  der auch ih n en  (m it )o b lie g e n d e n  V erk eh rs­
s ic h e r u n g s p f l ic h t  f r e i z u s t e l l e n  (BVerwGE 35 , 334 ,
340 = NJW 1970 , 2075; BGH U rt. v . 2 8 . J u n i 1965 -  
I I I  ZR 2 3 4 /6 3  -  aaO ). Es b ra u ch t n ic h t  näh er e r ö r t e r t  
zu w erden, ob s ic h  d as B e r u fu n g sg e r ic h t  im v o r l ie g e n ­
den F a l l  neben S a tz  1 d e s  § 3 Abs. 3 a StVO a .F . ,  der  
d ie  V e r p flic h tu n g  zur A bsperrung und K ennzeichnung von  
" A r b e i t s s t e l l e n “ b e t r i f f t ,  n ic h t  b e so n d e rs  m it S a tz  2 
d i e s e r  V o r s c h r if t  h ä t t e  b e fa s s e n  m üssen , w e i l  e s  um d ie  
K ennzeichnung e in e r  U m leitu ng  g in g , d ie  erkennbar zu machen 
dem Bauunternehm er durch d i e s e  Norm k o n k ret zur P f l i c h t  
gem acht w ird . Denn auch d ie s e  b e so n d e rs  hervorgeh ob en e  
K e n n z e ic h n u n g sp flic h t  e n t s p r in g t  der g le ic h e n  a l l g e ­
m einen S ic h e r u n g s p f l ic h t  d e s  Bauunternehm ers vor  Ge­
fa h r e n , d ie  s ic h  au s d er  von ihm e in g e r ic h t e t e n  und 
u n te r h a lte n e n  B a u s t e l l e  z u s ä t z l i c h  e rg e b e n , f a l l s  e in e  
U m leitung der von den Baumaßnahmen b e tr o f fe n e n  S tra ß e  
n otw en d ig  w ird .

b) Auch i s t  e s  r e c h t l i c h  n ic h t  zu b ea n sta n d en , 
daß d as B e r u fu n g sg e r ic h t  n ic h t  nur d ie  e r s t b e k la g te  
Bauuntem ehm ung a l s  den V e r tr a g sp a r tn e r  d e s  S traß en b au -  
la s t t r ä g e r s  fü r  v e r a n tw o r t l ic h  h i n s i c h t l i c h  der Durch­
führung der g eb o ten en  V erkehrsSicherungsm aßnahm en h ä l t ,
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son dern  daß e s  d i e s e  V e r a n tw o r t lic h k e it  auch a u f den 
Z w e it-  und D r it tb e k la g te n  a l s  B a u le i t e r  und a u f  den 
B e k la g ten  zu 4 ) a l s  den ö r t l i c h e n  B au fü hrer e r s t r e c k t .  
D ie s e  waren aufgrund d e s  ihnen  von d er  E r s tb e k la g te n  
e r t e i l t e n  A u ftra g s  fü r  d ie  B a u s t e l le  v e r a n tw o r t l ic h  und 
h a t te n  daher fü r  e in e  a u sre ich en d e  V erk eh rs S ich eru n g  zu 
so rg en  (S e n a t s u r t .  v . 5 . März 1974 aaO ). S ie  waren s i c h  
d i e s e r  V e r p flic h tu n g  o f f e n s i c h t l i c h  auch bewußt und 
haben ih r e  A ufgabe auch wahr genommen, a l s  s i e ,  w ie  das  
B e r u fu n g s u r te i l  f e s t s t e l l t ,  m it den B e a u ftr a g te n  der  
S traß en verk eh rsb eh örd e  A rt und Umfang d er  S ic h e r u n g s -  
m aß n a h m eierö rter ten , d ie  zur A b sich eru n g  d er  B a u s t e l le  
und d e r  U m leitu ng e r f o r d e r l ic h  e r s c h ie n e n .

c )  S c h l i e ß l ic h  i s t  auch d ie  A u ffa ssu n g  d e s  B eru fungs­
g e r i c h t s ,  daß d ie  B ek la g ten  zu 1 b i s  4 fü r  d ie  von ihm 
zu R echt a l s  m a n g e lh a ft f e s t g e s t e l l t e  V orb eS ch ild eru n g  
d er  B a u s t e l le  n ic h t  v e r a n tw o r t l ic h  gem acht werden können, 
r e c h t l i c h  e in w a n d fr e i. § 3 Abs. 4 S a tz  1 StVO a .F .  
m achte e s  der S traß en verk eh rsb eh örd e  zur A ufgabe, A rt 
und S ta n d o r t der V erk eh rsze ich en  zu bestim m en; den Be­
k la g t e n  o b la g  nur d ie  nte c h n isc h e "  A usführung d ie s e r  
Anordnung, d .h .  s i e  h a tte n  d ie  V e rk eh rsze ic h e n  zu be­
s c h a f f e n ,  an zub rin gen  und in s ta n d  zu h a lt e n  (BVerwGE 35 , 
3 34 , 338 aaO ). Wenn s i e ,  w ie  f e s t g e s t e l l t  i s t ,  d er  
S tra ß en v erk eh rsb eh ö rd e  e i n e r s e i t s  ih r e  V o r s te llu n g e n  h in ­
s i c h t l i c h  d es Ausmaßes a u sr e ic h e n d e r  S ich eru n g en  v o r tr u g e n  
und a n d e r e r s e i t s  auch ih r e  Bedenken gegen  d ie  von ihnen  
n ic h t  fü r  genügend g e h a lte n e n  an geord n eten  V e r k e h r sz e i­
chen zum Ausdruck b r a c h te n , so haben s i e  d ie  aus d er  
p r iv a t r e c h t l i c h e n  V erk eh rs s ic h e  r u n g s p f l i c h t  (§  823 BGB) 
fo lg e n d e  V e r p flic h tu n g  in s o w e it  e r f ü l l t ;  zu e ig e n e r
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I n i t i a t i v e ,  n äm lich  zur n ic h t  a m tlic h  an geord n eten  
A u fs t e l lu n g  d er  von ih n en  dam als fü r  e r f o r d e r l ic h  
g e h a lte n e n  V e rk eh rsze ic h e n  -  G e sc h w in d ig k e itsb e ­
schränkung und Ü b erh o lv erb o t -  waren s i e  n ic h t  nur  
n ic h t  v e r p f l i c h t e t ,  sondern  n ic h t  e in m al b e fu g t ,  w ie  
s i c h  aus d er  Z u s tä n d ig k e it s r e g e lu n g  in  § 3 Abs. 3 a ,
4 StVO e r g ib t .  Wenn s i e  daher d er  A n sich t w aren , von  
den ih n en  e r t e i l t e n  Anordnungen d er  S tr a ß e n v e rk eh rs­
behörde n ic h t  abw eichen  zu d ü r fe n , so h a n d e lte n  s i e  
gemäß d er  gegebenen  R e c h ts la g e , so daß s ic h  d ie  Frage  
nach einem  V ersch u ld en  in s o w e it  n ic h t  s t e l l t .

2 . Dem B e r u fu n g sg e r ic h t  kann jed o ch  n ic h t  g e f o l g t  
w erd en , wenn e s  e in  V ersch u ld en  der B e k la g ten  zu 2 b i s  
4 v e r n e in t .

a ) S o w eit e s  um d a s V e rh a lte n  d er  te c h n is c h e n  Ange­
s t e l l t e n  d es  Bauuntem ehm ens g e h t ,  v e r w e is t  e s  d a r a u f,  
daß d ie  S traß en verk eh rsb eh örd e  nach Ü berprüfung der  
ö r t l i c h e n  V e r h ä ltn is s e  und d er  von den B e k la g ten  e r ­
g r i f f e n e n  Sicherungsmaßnahmen k e in e  Einwände erh oben , 
d i e s e  v ie lm e h r  g e b i l l i g t  und fü r  a u sr e ic h e n d  an geseh en  
h ab e.

aa ) Schon d ie s e  Begründving muß Bedenken erw ecken .
Zwar g e h t  das B e r u fu n g sg e r ic h t  z u tr e f f e n d  davon a u s . daß 
d ie  V e r k e h r s s ic h e r v in g sp f lic h t  d e s  B auunternehm ers (§  823 BGB) 
g r u n d s ä tz l ic h  neben d er  d er  S tra ß en v erk eh rsb eh ö rd e  (§  839 BGB) 
b e s t e h t .  Es e n g t aber den Rahmen d e r  im k on k reten  F a l l  g e ­
gebenen  M ö g lic h k e ite n  zur E r fü llu n g  d er  V e rk eh rss ich er u n g s­
p f l i c h t  in s o fe r n  u n te r  Verkennung d e s  Ausmaßes d er  den  
Bauunternehm er tr e f fe n d e n  e ig e n e n  P f l i c h t  e in ,  a l s  e s  
nur d a r a u f a b s t e l l t ,  ob d i e s e r  b e r e c h t ig t  od er  gar  v e r -
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p f l i c h t e t  i s t ,  von den b e h ö r d lich en  Anordnungen abzu- 
w eich en  und se in e n  V o r s te llu n g e n  e n tsp re ch en d e  w e ite r e  
Sicherungsmaßnahmen zu e r g r e i f e n .  H atten  im S t r e i t f a l l  
d ie  B e k la g ten  den t a t s ä c h l ic h e n  F e s ts te i l la n g e n  d es  
a n g e g r if fe n e n  U r t e i l s  z u fo lg e  d ie  Überzeugung gewonnen, 
daß d ie  an geord n ete  A u fs te llu n g  von V e rk eh rsze ic h e n  
so w ie  d ie  B e sc h ild e r u n g  der Ü b e r le itu n g  und d er  B a u s t e l le  
-  v o r  a lle m  ohne B eleu ch tu n g  -  s e l b s t  n ic h t  a u s r e ic h ­
t e n ,  um den V erkehr a u f d er  B u n d esstraß e  zu s ic h e r n ,  
und haben s i e  ih r e ,  w ie  s ic h  sp ä te r  e r w ie s ,  z u t r e f f e n ­
den V o r s te llu n g e n , daß w e ite r e  Sicherungsmaßnahm en  
e r f o r d e r l ic h  s e ie n ,  d e u t l i c h  zum Ausdruck g e b r a c h t,  
so d u r fte n  s i e ,  wenn s i e  s ic h  dam it n ic h t  d u rc h se tz en  
k o n n ten , d ie  von ih n en  a l s  e r h e b lic h  erk an n te  G efahren­
q u e l l e  n ic h t  e r ö f fn e n , mußten v ie lm e h r  von d er  Durch­
füh ru ng d e s  Bauvorhabens v o r e r s t  A bstand nehmen (M ü lle r , 
S tr a ß e n v e r k e h r sr e c h t  Bd. I I I ,  20 . A u f l. Rdn. 7 zu 
§ 45 StVO). D ie V erantw ortung fü r  d ie  V erzögerung d es  
B eg in n s der B a u a rb e iten  t r a f  dann a l l e i n  d i e  S tra ß en v er­
k eh rsb eh ö rd e . D ie B ek la g ten  waren eben n ic h t  l e d i g l i c h  
d a s 11 t e c h n is c h e 11 A usführungsorgan d er  B ehörde, sondern  
h a t te n  gemäß § 823 BGB und auch §§ 2 2 2 , 230 StGB in  
e ig e n e r  V erantw ortung u n te r  B e r ü c k s ic h tig u n g  der s c h u tz -  
w ürdigen  und sc h u tz b e d ü r ft ig e n  I n te r e s s e n  d e s  V erkehrs  
an s i c h e r e r  V erk eh rsfüh ru ng a u f d er  S tr a ß e  -  h ie r  so g a r  
e in e r  B u n d esstraß e  -  ih r e  E n tsch eid u n g  zu t r e f f e n .  Z ie h t  
man in  B e tr a c h t , daß s i e  n ic h t  e in m al z u g e w a r te t  h a t te n ,  
b i s  d as dam it b e r e i t s  b e a u ftr a g te  Straßenbauam t d ie  im 
Zuge d er  U m leitu ng ir r e fü h r e n d e  und d ah er v o r  a lle m  
d e s  N ach ts b eso n d ers  g e fa h r tr ä c h t ig e  L e i t l i n i e  g e lö s c h t  
und dem neuen S tr a ß e n v e r la u f  angepaß t h a t t e ,  so b e g e g n e t  
d ie  F r e i s t e l lu n g  der B ek la g ten  von einem  V ersch u ld en  
umsomehr Bedenken, a l s  auch d ie  d i e s e  G efahr w e s e n t l ic h
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v e r r in g e r n d e  B e leu ch tu n g  der U m le i t u n g s s t e l le  von der  
Straßenbaubehörde en tg eg en  d er  b e ss e r e n  E in s ic h t  der  
B e k la g ten  v e r w e ig e r t  worden war.

bb) In d essen  muß a u f d i e s e  Fragen im g eg en w ä rtig en  
V e r fa h r e n sstad ium  n ic h t  n äh er  e in g eg a n g en  w erden , um 
e in e  s c h u ld h a fte  P f l i c h t v e r le t z u n g  der B e k la g ten  zu 2 
b i s  4 zu b e ja h e n . D ie se  haben n äm lich  d a fü r  e in z u ­
s te h e n , daß d ie  L e it s c h r a f f e n ,  d ie  d ie  R ic h tu n g s­
änderung d es  V erkehrs d e u t l i c h  zu machen h a t t e n ,  n ic h t  
-  w ie  von d er  S traß en verk eh rsb eh örd e  a n g eo rd n et -  rück­
s tr a h le n d , sondern  nur in  L eu ch tfa rb e  a u s g e fü h r t  waren 
und dah er b e i  N acht im L ic h te  der S c h e in w e r fe r  s ic h  n ic h t  
ein m al r o t -w e iß ,  sondern  grau d a r s te i lt e n .

D ie B ek la g ten  w aren , w ie  im G rundsatz auch d as  
B e r u fu n g s g e r ic h t  n ic h t  v e r k e n n t , aufgrund där ihnen  
o b lie g e n d e n  V e r k e h r s s ic h e r u n g s p f lic h t  g e h a lt e n , d ie  
a n g eo rd n ete  und dem m itv e r k la g te n  M a le rm e is ter  a l s  
A u sfü h ru n g sa rt a u fg e tr a g e n e  R eflexw irk u n g  d er  L e i t ­
s c h r a f f e n  zu ü b erp rü fen . Der Umstand, daß e in  schon  
m ehrfach von ihnen  m it der A n fe r tig u n g  von S c h ild e r n  
b e tr a u te r  Handwerker d ie  L e it s c h r a f f e n  h e r g e s t e l l t  
h a t t e ,  entband s i e  noch n i c h t  von d ie s e r  Ü berprüfungs­
p f l i c h t ,  zumal d ie  erkennbare, von ihnen  auch erk an n te  
b e so n d e rs  w ic h t ig e  F u n k tion  d ie s e r  L e it s c h r a f f e n  fü r  
d ie  K ennzeichnung der U m leitu ng  e in  e r h ö h te s  Maß an 
S o r g f a l t  b e i  der K o n tr o lle  e r f o r d e r t e .  Gerade im H in­
b l i c k  a u f d ie  schon erw ähnte V erw eigerung e in e r  Be­
le u c h tu n g  d er  U m le i t u n g s s t e l le  durch d ie  S tra ß en v erk eh rs­
b eh ö rd e , d ie  v erw irren d e  V o r b e sc h ild e r u n g , d ie  ir r e fü h r e n ­
d e , w e i l  in  d ie  Sp erre h in e in la u fe n d e  L e i t l i n i e ,  d ie  
nach dem e ig e n e n  V ortrag  d er  B ek la g ten  e r h e b lic h e
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V e r k e h r sd ic h te  und d ie  S ch ä r fe  d er  U m leitu n g  war e in  
d e u t l i c h e r  und w e ith in  s ic h tb a r e r  H in w eis a u f d ie  
p l ö t z l i c h e  Veränderung d er  S traßenfü hrun g v o r  a lle m  
b e i  N acht u n e n tb e h r lic h . D ie B ek la g ten  mußten daher  
b e i  Anwendung der ihnen  a l s  im Straßenbau  t ä t ig e n  
t e c h n is c h e n  F a ch k r ä fte  zumutbaren und zu fo rd ern d en  
S o r g f a l t  erk en n en , daß e in e  B e leu ch tu n g sp ro b e  am T age, 
w ie  s i e  von den B e a u ftr a g te n  d er  S tra ß en v erk eh rsb e ­
hörde d u rc h g e fü h r t worden w ar, n ic h t  g e e ig n e t  w ar, 
d ie  T a u g lic h k e it  der L e it s c h r a f fe n  zu ü b erp rü fen ;  
denn nur e in e  K o n tr o lle  b e i  N acht k on nte z u v e r lä s s ig  
z e ig e n ,  ob d ie s e  genügend r e f l e k t i e r t e n  und d ah er  d ie  
so  d r in g en d  n otw en d ige  S icherung der Ü b e r le itu n g  a u f  
d ie  U m gehungsstraße g e w ä h r le is te te n .D ie  N o tw en d ig k e it  
s o lc h e r  b e so n d e re r  Sicherungsmaßnahmen und e in e r  Über­
prüfung in sb e so n d e r e  zur N a c h tz e it  haben ü b r ig e n s  
d ie  B ek la g ten  zu 2 b i s  4 im Rahmen d e s  s ta a t s a n w a lt -  
s c h a f t l i c h e n  E r m itt lu n g sv e r fa h r e n s  (B l .  4 9 , 5 1 , 53 
und 64 der Akten 4 J s  4 5 9 /6 4  StA L a n d a u /P fa lz ) s e l b s t  
e in g erä u m t.

D ie A n forderungen , d ie  d as B e r u fu n g sg e r ic h t  u n te r  
Verkennen d es  V e r s c h u ld e n s b e g r if f s  (§ 276 BGB) gerad e  
in  d iesem  Zusammenhang an d ie  S o r g f a l t s p f l i c h t e n  d er  
m it d er  B a u le itu n g  und ö r t l i c h e n  B a u a u fs ic h t  b e tr a u te n  
B e k la g ten  s t e l l t ,  s in d  daher zu g e r in g , wenn e s  d ie s e n  
z u g e s t e h t ,  s i c h  m it der o f f e n s i c h t l i c h  w ir k u n g s lo se n  
Ü berprüfung d er  L e it s c h r a f f e n  b e i  T a g e s l ic h t  zu begnügen . 
Es g e h ö r te  im ü b r ig e n  k e in e  b eson d ere  Sachkunde dazu zu  
erk en n en , daß e in e  s o lc h e  L euchtprobe b e i  T a g e s l ic h t  
w eder A u sk un ft über d ie  L e u c h t fä h ig k e it  noch ü b er d ie  
b e so n d e rs  w ic h t ig e  R eflexw irk u n g  b e i  N acht geben  k o n n te .
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Wenn d as B e r u fu n g sg e r ic h t  d er  A u ffa ssu n g  s e in  s o l l t e ,  
von d ie s e n  B ek la g ten  habe k e in e  größ ere  S o r g f a l t  a l s  
von einem  Beamten d er  S tra ß en v erk eh rsb eh ö rd e  e r w a r te t  
werden d ü r fe n , so v erk en n t e s ,  daß d ie  A ufgabe d er  
V e rk eh rss ich er u n g  v o r r a n g ig  den Bauunternehm er t r i f f t ,  
auch wenn j e n e r  d ie  A n ord nu ngsbefugn is zukommt. D ie s e  
e ig e n v e r a n tw o r t l ic h e  S t e l lu n g  s c h l i e ß t  d ie  B erufung  
d e s  Bauunternehm ers d a r a u f, in s o w e it  s e i  d ie  Behörde  
fü r  ih n  t ä t i g  gew orden, aus und fü h r t  d azu , daß auch  
e in e  a u s d r ü c k lic h e  B i l l ig u n g  der gesam ten S ic h e r u n g s­
maßnahmen durch eben d i e s e  B ehörde, w ie  d ies  im v o r ­
l ie g e n d e n  F a l l  g esch eh en  w ar, d ie s e  n ic h t  zu e n t la s t e n  
vermag ( U r t e i l e  d es erkennenden S e n a ts  vom 6 . O kto­
b er  1954 -  VI ZR 2 6 5 /5 3  -  VersR 1955 , 21; vom 4 . Mai 1955
-  VI ZR 2 5 /5 4  = VersR 1955 , 394 , 395; vom 7 . Dezember 1965
-  VI ZR 1 4 9 /6 4  = VersR 1 9 6 6 ,1 6 5 ) .

b) D ie  V erantw ortung d e s  e r s tb e k la g te n  B au un ter­
nehmens h a t  d a s B e r u fu n g sg e r ic h t  e b e n f a l l s  u n te r  dem 
r e c h t l ic h e n  G es ic h tsp u n k t d e s  § 823 Abs. 1 BGB g e p r ü f t .
Ob in s o w e it  w ir k l ic h  von einem  n a ch g ew iesen en  e ig e n e n  
V ersch u ld en  in  Form e in e s  O r g a n is a t io n sv e r s c h u ld e n s  ge­
sp roch en  werden kann, mag z w e i f e lh a f t  s e i n .  D ie s  kann 
in d e s s e n  o f f e n  b le ib e n ,  w e i l  j e d e n f a l l s  a l s  H aftu n gs­
grund § 831 BGB in  B e tr a c h t kommt. D ie s  w ird  von d er  
R e v is io n  zu R ech t g e r ü g t . E inen  E n tla s tu n g s b e w e is  h a t t e  
d ie  E r s tb e k la g te  n ic h t  a n g e tr e te n . Das kann s i e  n i c h t ,  
w ie  s i e  e s  in  d er  R e v is io n se r w id e r u n g  v e r s u c h t  h a t ,  
j e t z t  noch n a ch h o len ; s i e  kann dem B e r u fu n g sg e r ic h t  
in s o w e i t  auch n ic h t  e in e  V e r le tz u n g  d e s  § 139 ZPO v o r ­
w e r fe n . Was in  d ie s e r  R ich tu n g  d ie  R e v is io n se r w id e r u n g  
v o r b r in g t ,  g e h t f e h l .
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Das a n g e fo c h te n e  U r t e i l  kann d ah er auch in s o w e it  
k e in e n  B estand  haben .

I I I .

Auch h i n s i c h t l i c h  d e s  B ek la g ten  zu 5 . ) »  d e s  M aler­
m e is t e r s ,  v e r n e in t  d as B e r u fu n g sg e r ic h t  e in  V ersch u ld en ,

1 . Es fü h r t  h ie r z u  im w e s e n t l ic h e n  a u s :

D ie s e r  B e k la g te  habe zwar d ie  S c h i ld e r  nach d er  
dem A u ftrag  b e ig e fu g te n , nach den Angaben d e s  Land­
r a tsa m ts  g e f e r t i g t e n  S k iz z e  a n fe r t ig e n  s o l l e n ,  d ie  
auch au f d ie  Ausführung " r ü c k str a h le n d ” h in g ew ie se n  
h ab e. Ihm s e i  aber das dam als neue V erfahren  zur Er­
r e ich u n g  e in e r  auch b e i N acht r e f le k t ie r e n d e n  Wirkung 
n ic h t  bekannt gew esen . Er habe in sb e so n d e r e  n ic h t  ge­
w ußt, daß d i e s e r  E r fo lg  durch d a s  A ufbringen  e in e r  Re­
f l e x p e r l s c h ic h t  a u f d ie  L a c k sc h ic h t  e r z i e l t  w erd e. Aus 
d ie s e r  U nkenn tn is herau s habe e r  den B e g r i f f  ”rü ck stra h len d ^  
m it dem d er  Ausführung in  L eu ch tfa rb e  v e r w e c h s e lt ,  was 
umso eh er  zu e n ts c h u ld ig e n  s e i ,  a l s  nach d er  s e i n e r z e i t  
g e lte n d e n  S traß en verk eh rsord n u n g  f a s t  sä m tlic h e  V erk eh rs­
z e ic h e n  m it g e w ö h n lic h e r  Farbe v e rse h e n  gew esen s e i e n .
Ihm a l s  e in fach em  M a le rm e is ter , d e r  nur g e le g e n t l i c h  
fü r  d ie  E r s tb e k la g te  V e r k e h r s sc h ild e r  a n g e f e r t ig t  hab e, 
s e i  k e in  Vorwurf daraus zu machen, daß ihm d as neue Ver­
fah ren  n ic h t  bekan nt gew esen s e i ;  hinzukomme, daß e r  
d arü b er , daß d ie  L e it s c h r a f f e n  ohne z u s ä t z l ic h e  B e leu ch tu n g  
a u f g e s t e l l t  werden s o l l t e n ,  n ic h t  in  K en n tn is g e s e t z t  
worden s e i ,  so daß e r  k e in en  Anlaß g eh ab t h ab e, d ie  von  
ihm vor genommene Ausführung nur in  L eu ch tfa rb e  fü r  unzu­
r e ic h e n d  und ge fah ren  t r ä c h t ig  zu h a l t e n .
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2 . D ie s  h ä l t ,  j e d e n f a l l s  im E r g e b n is , den An­
g r i f f e n  der R e v is io n  s ta n d .

a) Es mag zwar z w e i f e lh a f t  s e i n ,  ob der Standpunkt 
d es B e r u fu n g s g e r ic h ts  g r u n d s ä tz lic h  g e b i l l i g t  werden kann, 
einem  Me in fa c h e n  M a le r m e is te r , d er  nur g e l e g e n t l i c h  ftir  
d i e  E r s tb e k la g te  V e r k e h r s s c h ild e r  a n g e f e r t i g t ” hab e, dür­
f e  k e in  Vorwurf gemacht w erden , wenn e r  m it dem dam als  
noch neuen  V erfah ren  zur H e r s te llu n g  von auch n a c h ts  
r e f le k t ie r e n d e n  V e rk eh rsze ic h e n  noch n ic h t  v e r t r a u t  war.
Es l i e g t  n a h e , von ihm zu fo r d e r n , s ic h  h i n s i c h t l i c h  der  
F o rte n tw ick lu n g  der F a rb en tech n ik  a u f dem Laufenden zu 
h a l t e n ,  wenn e r  s tä n d ig  zur H e r s te llu n g  von V erk eh rs-  
s c h i ld e r n  h eran gezogen  wurde.

b) D ie s e r  Frage b ra u ch t in d e s se n  im v o r lie g e n d e n  
F a l l  n ic h t  w e it e r  nachgegangen zu w erden. Den B ek la g ten  
zu 5 e n t l a s t e t  näm lich  der Umstand, daß ih n  s e in e  A uf­
tr a g g e b e r in  n ic h t  d a ra u f h in g e w ie se n  h a t t e ,  daß d ie  
L e it s c h r a f f e n  an e in e r  von d i e s e r  s e l b s t  fü r  unge­
nügend a b g e s ic h e r t  an geseh en en  B a u s t e l le  a u f g e s t e l l t  
werden s o l l t e n  und daß e s  d ah er unum gänglich w ar, an 
d i e s e r  S t e l l e  L e it s c h r a f f e n  a u f z u s t e l l e n ,  d ie  v o r  a lle m  
b e i  N acht im L ic h te  d er  S c h e in w e r fe r  nahender F ahrzeuge  
d e u t l ic h  r e f l e k t i e r t e n ,  nachdem d ie  S tra ß en v erk eh rsb e­
hörde d ie  von den B ek la g ten  zu 1) b i s  4 ) v o r g e sc h la g e n e  
B eleu ch tu n g  der S c h i ld e r  a b g e le h n t  h a t t e .  Ohne e in en  
so lc h e n  H in w eis d u r f te  d er  B e k la g te  zu 5) der A u ffa ssu n g  
s e i n ,  e s  genüge w ie  b e i  den von ihm zuvor über m ehrere  
Jahre hinw eg fü r  d i e s e lb e  Bauuntem ehm ung h er  ge s t e l l t e n  
V erk eh rsze ich en  d ie  Verwendung e in e r  b e i  Tag r ü c k s tr a h le n ­
den L e u c h tfa rb e . D ie s  g i l t  umsomehr, a l s  e r  von der
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V o r s te llu n g  ausgehen  k o n n te , daß auch d ie  b i s  zum 
dam aligen  Z e itp u n k t h e r g e s t e l l t e n  S c h i ld e r  zur N acht­
z e i t  d ie  ihn en  zu ged ach te  S ic h e r u n g s fu n k tio n  e r f ü l l e n  
mußten und -  G e g e n t e i l ig e s  war ihm n ic h t  bekannt ge­
worden -  e r f ü l l t  haben . Er war auch n ic h t  g e h a lte n ,  
s e l b s t  d ie  S t e l l e ,  an d er  d ie  L e it s c h r a f f e n  a u f  g e­
s t e l l t  werden s o l l t e n ,  zu b e s ic h t ig e n  und e ig e n e  Ent­
sch eid u n gen  zu t r e f f e n .  Daher b rau ch t n ic h t  mehr der  
Frage nachgegangen w erden, ob s ic h  der B e k la g te  zu 5 
im ü b r ig en  h ä t t e  d arau f v e r la s s e n  d ü r fe n , daß s e in e  
A u ftr a g g e b e r in  d ie  T a u g lic h k e it  d er  S c h i ld e r  über­
p rü fen  würde, wozu d ie s e  -  w ie oben u n te r  I I  2 a bb 
a u sg e fü h r t  -  in  der T at v e r p f l i c h t e t  war.

IV.

Das B e r u fu n g s u r te i l  mußte so m it in s o w e i t ,  a l s  
e s  d ie  Abweisung d er  gegen d ie  B e k la g ten  zu 1 b i s  4 
g e r ic h t e t e n  K lage b e s t ä t i g t  h a t , au fgeh ob en  und d ie  
Sache zu e r n e u te r  V erhandlung und E n tsch eid u n g  an 
d as B e r u fu n g sg e r ic h t zurück v e rw ie sen  w erden . D ie s e s  
w ird  auch über d ie  F ra g e , in  welchem Umfang d er  beim  
U n fa ll  g e t ö t e t e  K r a ftfa h r e r  d ie s e n  m itzu v era n tw o rten  
h a t  (§ 254 BGB), zu b e fin d en  hab en . Im ü b r ig en  war 
d ie  R e v is io n  zu rü ck zu w eisen .
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/  -

D ie E n tsch eid u n g  üb er d ie  K osten  d er  R e v is io n  war, 
s o w e it  d i e s e  E r fo lg  h a t t e ,  dem B e r u fu n g sg e r ic h t  v o rzu ­
b e h a lte n ;  über d ie  a u ß e r g e r ic h t lic h e n  K osten d e s  Be­
k la g te n  zu 5 , d er  am w e ite r e n  V erfah ren  n ic h t  mehr 
b e t e i l i g t  i s t ,  konnte jed o ch  b e r e i t s  e n d g ü lt ig  en t«  
sc h ie d e n  w erden.

Dr. Weber S c h e ffe n  D r .S te f f e n

Dr. Kullmann Dr. D ein h ard t
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