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BGB §§ 242 Cd, 249 Cb

B e s te h t d e r  zum E rs a tz  v e rp f l ic h te n d e  Schaden d a r in ,  
daß e in  V erm ögensgegenstand n ic h t  dem G eschäd ig ten  
sondern  d essen  m in d e rjä h r ig e n  e h e lic h e n  K indern  zu­
g e f lo s s e n  i s t ,  dann e n t s p r i c h t  es  rege lm äß ig  d e r  
B i l l i g k e i t ,  den S ch ad en se rsa tzan sp ru ch  n ic h t  a u f  
den v o lle n  W ert des entgangenen V erm ögensgegenstandes 
zu bem essen.

BGH, U rt. v . 12. J u n i 1979 -  VI ZR 212/77 -  OLG C e lle
LG Verden
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Der VI. Z iv i l s e n a t  des B u n d esg e rich tsh o fs  h a t  
im s c h r i f t l i c h e n  V erfah ren  u n te r  M itw irkung d e r  
R ic h te r  Dunz, S c h e ffe n , D r. Kullmann, D r. Ankermann 
und Dr. D e in h a rd t

f ü r  R echt e rk a n n t:

I .  Nachdem d ie  P a r te ie n  den K laganspruch 
h i n s i c h t l i c h  des DM 102.000 n e b s t  Z insen  ü b e r­
s te ig e n d e n  B e trag s  übereinstim m end f ü r  in  d e r  
H auptsache e r l e d i g t  e r k l ä r t  haben, w ird  h in ­
s i c h t l i c h  d es noch im S t r e i t  b e f in d l ic h e n  Be­
t r a g s  d ie  R e v is io n  des B ek lag ten  gegen das 
U r t e i l  des 3. Z iv i l s e n a ts  des O b e r la n d e sg e r ic h ts  
C e lle  vom 5. O ktober 1977 zurückgew iesen .

I I .  Von den K osten des e r s te n  und zw eiten  
R ech tszuges sowie von d en jen ig en  K osten des 
R e v is io n s v e r fa h re n s , d ie  b i s  zum Z e itp u n k t 
d e r  E r le d ig u n g se rk lä ru n g  e n ts ta n d e n  s in d , t r a ­
gen d e r  K läg e r 1 /3  und d e r  B ek lag te  2 /3 . Die 
w e ite re n  K osten des R e v is io n s v e rfa h re n s  t r ä g t  
d e r  B ek lag te  a l l e i n .

Von R ech ts wegen

T a tb e s ta n d

Der K läg er v e r la n g t  von dem b e k la g te n  R ech tsan w alt 
und N o tar S c h a d e n se rsa tz  aus dem G es ich tsp u n k t d e r  Amts- 
P f l i c h tv e r le tz u n g .
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Er su ch te  im August 1972 zusammen m it s e in e r  
Schw ester und d e ren  Ehemann den B ek lag ten  a u f  und 
t ru g  ihm v o r , s e in  v e r s to rb e n e r  V a te r  habe d ie  
Schw ester a l s  A lle in e rb in  e in g e s e tz t  und ihm den 
P f l i c h t t e i l  en tzogen ; e r  habe s ic h  a b e r  j e t z t  m it 
s e in e r  S chw ester g e e in ig t ,  gegen e in e  Abfindung 
von 50.000 DM d ie  E rb s c h a f t zu übernehm en. Der we­
s e n t l i c h s t e  N achlaßgegenstand  war e in  G rundstück , 
au f  dem d e r  V a te r  e in en  H o te l-  und G a s ts tä t te n b e ­
t r i e b  u n te rh a l te n  h a t t e .  Die beim B ek lag ten  e r s c h i e ­
nenen Personen  w ünschten e in e  B era tung  ü b er d ie  
D urchführung i h r e r  A b sich ten .

Der B ek lag te  beurkundete  d a ra u fh in  a l s  N o tar 
e in en  A b fin d u n g sv ertrag  zw ischen dem K läger e in e r ­
s e i t s  und d essen  S chw ester und ihrem  Ehemann a n d e re r­
s e i t s .  H ie r in  e r k l ä r t e  d ie  Schw ester des K lä g e rs , s i e  
b e a b s ic h t ig e ,  d ie  E rb s c h a f t nach ihrem  V a te r  f ü r  
s ic h  und ih r e  K inder au szu sch lag en . Außerdem i s t  in  
dem V ertrag  erw ähn t, d e r  Ehemann d e r  S chw ester wer­
de d ie  E rb s c h a f t  e b e n fa l ls  f ü r  s e in e  K inder a u s s c h la -  
gen. Für den F a l l ,  daß d ie s e  E rk lärungen  form - und 
f r i s t g e r e c h t  abgegeben würden, v e r p f l i c h t e t e  s ic h  
d e r  K läg e r, an s e in e  S chw ester 50.000 DM zu z a h len .
Am se lb en  Tag noch U n te rze ich n e ten  d ie  S chw ester des 
K läg e rs  sowie d e ren  Ehemann e in e  vom B ek lag ten  e n t­
w orfene und an das z u s tä n d ig e  N a c h la ß g e ric h t g e r ic h te te  
E rk lä ru n g , wonach d ie  Schw ester f ü r  s ic h  und d ie  Ehe­
le u te  im Namen ih r e r  K inder d ie  E rb s c h a f t au ssch lu g en .

Der K läg e r e r la n g te  dadurch ab e r  n ic h t ,  w ie s ic h  
d ie s  d ie  V e r t r a g s b e te i l ig te n  v o r g e s t e l l t  h a t te n ,  d ie
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S te llu n g  e in e s  Erben nach seinem V a te r . V ielm ehr 
e r t e i l t e  das N ac h la ß g e ric h t am 2. F eb ru a r 1973 d e r 
R e ch ts lag e  en tsp rech en d  e in en  g e m e in sc h a f tlic h e n  E rb­
sc h e in  zugunsten  s e in e r  b e id e n , j e t z t  7 bzw. 11 J a h re  
a l t e n  K inder.

Im Septem ber 1974 e r h i e l t  d e r  K läger vom Vor­
m u n d sc h a f tsg e ric h t d ie  M it te i lu n g , daß es zu e in e r  
Ü bertragung  des H o te lg ru n d stü ck s  a u f  ih n  d ie  Genehmigung 
e r t e i l e n  w erde, wenn e r  neben d e r  Übernahme d e r  e in g e ­
tra g e n e n  B e las tu n g en  und e tw a ig e r  s o n s t ig e r  vom Groß­
v a t e r  d e r  K inder h e rrü h re n d e r  Schulden noch 218 .312 ,24  DM 
an se in e  K inder z a h le .

M it s e in e r  K lage h a t  d e r  K läger davon e in en  T e i l ­
b e tra g  von 150.000 DM b e a n sp ru c h t. L an d g e ric h t und 
O b e r la n d e sg e r ic h t haben d e r  K lage s ta t tg e g e b e n . Nach­
dem inzw ischen  das V o rm u n d sch a ftsg erich t in  Abweichung 
s e in e r  f rü h e re n  S tellungnahm e e in en  V erkauf des Grund­
s tü c k s  an den K läger zu einem P re is  von n u r  102.000 DM 
genehm igt h a t ,  haben d ie  P a r te ie n  in  d e r  R e v is io n s in s ta n z  
h in s i c h t l i c h  des d ie se n  B e trag  ü b e rs te ig e n d e n  T e i l s  d e r  
K lagefo rderung  den R e c h t s s t r e i t  in  d e r  H auptsache f ü r  e r ­
l e d i g t  e r k l ä r t .  Im ü b rig e n  v e r f o lg t  d e r  B ek lag te  m it d e r  
R ev isio n  se in en  K lagabw eisungsan trag  w e i te r .

E n tscheidungsgründe

I.

Das B e ru fu n g sg e ric h t i s t  d e r  A uffassung , d e r  Be­
k la g te  habe a n lä ß l ic h  d e r  b e id en  von ihm am 4. A ugust 1972 
f ü r  den K läg e r, d essen  Schw ester und d e ren  Ehemann v o rg e -
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nommenen n o ta r i e l l e n  A m tsgeschäfte d ie  ihm o b lie g e n ­
de PrU fungs- und B e le h ru n g s p f lic h t n ic h t  m it d e r  ge­
bo tenen  S o rg fa l t  e r f ü l l t  und dam it s e in e  A m tsp flich ten  
a l s  N o tar s c h u ld h a f t  v e r l e t z t .  Das s e i  b e r e i t s  in  dem 
Kurzkommentar von P a la n d t zum BGB (§ 2336 Anm. 1) l e i c h t  
n ach zu le sen  gewesen. E r h ä t t e ,  da d ie  im T estam ent ange­
o rd n e te  P f l i c h t t e i l s e n tz ie h u n g  auch d ie  E nterbung um fasse, 
erkennen müssen, daß d e r  vom K läger und s e in e r  S chw ester 
e r s t r e b t e  E rfo lg  du rch  E rbaussch lagung  n ic h t  zu e r ­
re ic h e n  w ar. Bei Beurkundung e in e s  Ü b e rtrag u n g sv e rtrag e s  
wäre d e r  K läger dagegen E igentüm er des N ach laßgrundstücks 
geworden.

Die S c h a d e n s e r s a tz p f l ic h t  des B ek lag ten  s e i  n ic h t  
wegen e in e r  a n d e rw e itig e n  E rs a tz m ö g lic h k e it des K lägers 
au sg e sc h lo sse n . Nach dem E rgebn is  d e r  von ihm durchge­
fü h r te n  Beweisaufnahme i s t  das B e ru fu n g sg e ric h t zu d e r  
Überzeugung g e la n g t ,  daß in sb eso n d ere  k e in e  h in re ic h en d e n  
A nhaltspunk te  f ü r  d ie  U nw irksam keit oder f ü r  e in en  s p ä te re n  
W egfall d e r  P f l i c h t t e i l s e n tz ie h u n g  b e s te h e n , so daß d e r  
K läger den f ü r  s e in e  K inder e r t e i l t e n  E rb sch e in  n ic h t  
aus d e r  W elt s c h a ffe n  könne. Die Höhe des g e l te n d  ge­
m achten T e i lb e tr a g e s  s e i  auch dann noch g e r e c h t f e r t i g t ,  
wenn d e r  K läger neben d e r  Übernahme a l l e r  von ihm einm al 
m it 282 .887 ,76  DM b e z i f f e r t e n  N a c h la ß v e rb in d lic h k e ite n  
218 .312 ,24  DM an se in e  K inder zah len  müsse und man im 
Wege d e r  V o rte ils an rech n u n g  e r s p a r te  ( k a p i t a l i s i e r t e )  
U n te rh a l ts le is tu n g e n  des K lägers an se in e  K inder in  Höhe 
von rd . 6 6 .0 0 0 ,— DM b e rü c k s ic h t ig e , w e il d e r  V erkeh rs­
w ert des G rundstücks zu r Z e i t  des E r b f a l le s  je d e n f a l l s  
mehr a l s  500.000 DM b e tra g e n  habe.
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I I .

Das B e ru fu n g s u r te i l  h ä l t ,  so w eit es  n ic h t  wegen 
d e r  übereinstim m end e r k lä r te n  T e ile r le d ig u n g  w irkungs­
lo s  geworden i s t ,  d e r  r e v is io n s r e c h t l ic h e n  N achprüfung 
s ta n d .

1. Z u tre f fe n d  g eh t das B e ru fu n g sg e ric h t zu n äch st 
davon au s , daß d e r  B ek lag te  am 4 . August 1972 s e in e  ihm 
dem K läger gegenüber o b lieg en d e  N o ta ra m ts p f lic h t sch u ld ­
h a f t  v e r l e t z t  h a t .  E r h ä t t e  dem K läger und s e in e r  S chw ester 
e in en  Weg a u fz e ig e n  m üssen, a u f  dem s ie  ih r  Z ie l  e r r e ic h e n  
konn ten . D eshalb  h ä t t e  e r  ih n en , wie das B e ru fu n g sg e ric h t 
m it R echt a u s fü h r t ,  v o rsch la g en  müssen, e in en  Ü bereignungs­
v e r t r a g  b e t r e f f e n d  das G rundstück und e tw aige andere  Nach­
laß g eg en s tän d e  gegen Übernahme d e r  N a c h la ß v e rb in d lic h k e ite n  
und d e r  Zahlung von 50.000 DM zu s c h lie ß e n .

Der R ev is io n  kann n ic h t  d a r in  g e f o lg t  w erden, d e r  
A b fin d u n g sv ertrag  e n th a l t e  b e r e i t s  e in e  ”E r b te i l s a b t r e tu n g ” , 
so daß es e in e r  G ru n d stü ck sü b ertrag u n g  n ic h t  mehr b e d u r f t  
habe . Der V e rtra g  e n t h ä l t  n ic h t  einm al e in e  v e rb in d lic h e  
F estleg u n g  d e r  S chw ester des K läg e rs , daß d ie s e  d ie  Erb­
s c h a f t  a u s s c h lä g t;  d a r in  i s t  n u r ih r e  dahingehende Ab­
s i c h t  d o k u m en tie rt. D ie R ev isio n serw id eru n g  w e is t  f e r n e r  
z u tre f fe n d  d a ra u f  h in ,  daß d ie  A usschlagung e r s t  in  e in e  
b eso n d ere , an das N ac h la ß g e ric h t g e r ic h te te  E rk lä ru n g  
aufgenommen w ar. Bei d ie s e r  S achlage i s t  es en tgegen  d e r  
A uffassung  d e r  R ev is io n  auch r e c h t l i c h  e in w a n d fre i, daß 
das B e ru fu n g sg e ric h t aus diesem  A b fin d u n g sv ertrag  n ic h t  
im Wege d e r  Auslegung e in e  E rb te i l s a b t r e tu n g  h e ra u s g e le se n  
h a t .
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2 . R e c h tl ic h  n ic h t  zu beanstanden  i s t  auch d ie  
Würdigung des B ew eise rg eb n isses  ü b er den Anlaß f ü r  d ie  
E n tziehung  des P f l i c h t t e i l s  und ü b er d ie  vom B ek lag ten  
b eh a u p te te  V erzeihung zw ischen dem K läger und seinem 
V a te r , d ie  nach § 2337 S a tz  2 BGB zu r U nw irksam keit 
d e r  P f l i c h t t e i l s e n tz ie h u n g  fü h ren  würde.

Die dagegen g e r ic h te te n  Rügen d e r  R ev is io n  h a t  
d e r  S enat g e p rü f t ,  ab e r n ic h t  f ü r  d u rc h g re ife n d  e r ­
a c h te t .  Auf e in e  n äh e re  Begründung w ird  v e r z i c h te t  
(§ 565 a ZPO). Damit konnte das B e ru fu n g sg e ric h t un­
b ed en k lich  davon ausgehen , daß d ie  P f l i c h t t e i l s e n t ­
ziehung wegen v o r s ä tz l i c h e r  k ö r p e r l ic h e r  M ißhandlungen 
des E rb la s s e rs  z u lä s s ig  war (§ 2333 Nr. 2 BGB) und e in e  
V erzeihung n ic h t  e r f o l g t  i s t .

Auch aus d e r  von d e r  R ev isio n  z i t i e r t e n  Aussage 
des B ek lag ten  (GA B l. 127), d e r  E rb la s s e r  habe ihm zwei 
Tage vo r seinem Tode e r k l ä r t ,  e r  h a l t e  s e in  T estam ent 
f ü r  f a ls c h  und w o lle  es än d ern , f o l g t  n i c h t  ohne w e i te r e s ,  
e r  habe dem K läger v e rz ie h e n , zumal e r  dam als noch h in z u ­
g e fü g t haben s o l l ,  e r  komme auch m it s e in e r  T o ch te r und 
d eren  Ehemann n ic h t  b esonders g u t k l a r .  Aufgrund s e in e r  
ta t s ä c h l ic h e n  F e s ts te l lu n g e n  konnte das B e ru fu n g sg e ric h t 
d ah e r unb ed en k lich  zu dem E rgebn is  g e lan g en , d e r  K läger 
habe k e in e  M ö g lich k e it, e in e  andere B e u rte ilu n g  d e r  E rb­
fo lg e  d u rch zu se tzen  und dam it zu e in e r  an d e rw e itig e n  E r­
s a tz m ö g lic h k e it  zu g e lan g en .

3. Ohne R e c h ts fe h le r  -  und von d e r  R ev is io n  n ic h t  
b e a n s ta n d e t -  b e ja h t  das B e ru fu n g sg e ric h t s c h l ie ß l ic h  
auch d ie  U rs ä c h l ic h k e it  zw ischen d e r  sc h u ld h a f te n  Amts-
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P f l ic h tv e r le tz u n g  des B ek lag ten  und dem Schaden des 
K lä g e rs , wenn es a u s f ü h r t ,  d e r  K läger wäre b e i  so rg ­
f ä l t i g e r  B eratung  durch  den B ek lag ten  und en tsp re c h e n ­
d e r  Beurkundung e in e s  Ü b e rtra g u n g sv e rtra g e s  gegen Zahlung 
d e r  v e re in b a r te n  A bfindung an se in e  S chw ester E igentüm er 
des N ach laßg rundstücks geworden.

4 . Die nach d e r  T e ile r le d ig u n g  noch o ffe n e  K la­
g e fo rd eru n g  i s t  au fg rund  d e r  b is h e r ig e n  ta ts ä c h l ic h e n  
F e s ts te l lu n g e n  und den im Zusammenhang m it den E r­
le d ig u n g se rk lä ru n g e n  von den P a r te ie n  übereinstim m end 
v o rg e trag e n en  neuen T a tsach en  auch d e r  Höhe nach ge­
r e c h t f e r t i g t .

a) Der K läger h a t  in fo lg e  d e r  A m tsp f lic h tv e r­
le tz u n g  des B ek lag ten  -  unabhängig  von den etwas kom pli­
z i e r te n  Berechnungen des B e ru fu n g sg e ric h ts  -  schon d e s ­
h a lb  r e in  r e c h n e r is c h  e in en  Schaden von 1 0 2 .0 0 0 ,— DM, 
w e il e r ,  um das N ach laßgrundstück  e in s c h l i e ß l i c h  d e r  
d a ra u f  ruhenden V e rb in d lic h k e ite n  zu e r h a l te n ,  au ß er 
dem b e r e i t s  an s e in e  S chw ester g e z a h lte n  B e trag  von 
5 0 .0 0 0 ,— DM nun nochm als 1 0 2 .0 0 0 ,— DM an se in e  K inder 
zah len  muß.

b) Auf d ie se n  Schaden b ra u c h t s ic h  d e r  K läger 
- je d en fa lls  zu r Z e i t  -  k e in e  V o r te i le  an rechnen  zu 
la s s e n ,  d ie  e r  etwa im Zusammenhang m it dem Schadens­
f ä l l e  e r la n g t  h ä t t e .

aa) Der Schaden des K läg e rs  m in d e rt s ic h  n ic h t  
d ad u rch , daß d ie  th e o r e t i s c h e  M ö g lich k e it b e s te h t ,  daß 
e r  etwa noch einm al s e in e  K inder oder e in e s  davon be­
e rb en  und dann zum indest e in en  T e i l  des j e t z t  g e z a h lte n
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B etrag es  zu rü ck e rlan g en  kann. Es i s t  schon f r a g l i c h ,  
ob e in  s o lc h e r  V e rla u f  dem K läger ü b e rh au p t a l s  Vor­
t e i l  an g e rech n e t werden könnte (v g l.  S e n a t s u r t e i l  vom 
16. Dezember 1975 -  VI ZR 180/73 » VersR 1976, 471,
472). Zum indest wäre e in  s o lc h e r  V e rla u f  so ungewiß, 
daß j e t z t  noch n ic h t  zu p rü fen  i s t ,  ob e r  gegebenen­
f a l l s  zu R ückforderungsansprüchen  des B ek lag ten  fü h ren  
kann (v g l. S e n a t s u r t e i l  vom 22. F eb ru ar 1973 -  VI ZR 15/72 
= VersR 1973, 423; v g l .  auch S e n a t s u r t e i l  vom 14. Ja n u a r  1975
-  VI ZR 102/74 -  VersR 1975, 425).

bb) Wenn s ic h  dah er auch g ru n d s ä tz l ic h  d ie  Schadens­
e r s a t z p f l i c h t  an dem B e trag  o r ie n t i e r e n  muß, den das Vor­
m u n d sc h a ftsg e ric h t a l s  K au fp re is  f ü r  d ie  V eräußerung des 
G rundstücks von den K indern an den V ate r genehm igte, so 
d a r f  doch nach Treu und Glauben b e i  d e r  S ch ad en sb eu rte ilu n g  
das von Kegel ( F e s t s c h r i f t  f ü r  Werner Flume, 1978, S. 545 f f )  
a u fg e z e ig te  Problem d e r  "lachenden  D oppelerben” n ic h t  
v ö l l i g  außer B e tra c h t b le ib e n . A lle rd in g s  f ü h r t  d ie  von 
Kegel v o rg esch lag en e  Lösung, au f  den "b e sse ren  E rb la s s e r ­
w i l le n ” a b z u s te l le n ,  in  F ä l le n , d ie  dem h ie r  v o r lie g e n d e n  
S a c h v e rh a lt e n tsp re c h e n , n ic h t  w e i te r .  Denn h i e r  g eh t es 
n ic h t  um d ie  G e s ta ltu n g  e in e r  l e t z t w i l l i g e n  V erfügung, 
sondern um den V ersuch, e in e  a l s  unerw ünscht empfundene 
N ach laß regelung  n a c h tr ä g l ic h  durch  V ereinbarung  zu be­
r ic h t ig e n ,  und um d ie  H aftung des b e k la g te n  N o ta rs , w e il 
e r  d ab e i v e r s a g t  h a t .

Dagegen b l e i b t  h i e r  b e i  n a t ü r l i c h e r  B etrachtving das 
Unbehagen an d e r  T a tsa c h e , daß d e r  Stamm des K a p i ta ls ,  f ü r  
den d e r  V a te r E rs a tz  f o r d e r t ,  dessen  m in d e rjäh rig en  K indern
-  aus d e r  S ic h t  d e r  P a r te ie n  des R e c h ts s t r e i t s  zu U nrecht -  
z u g e flo ssen  i s t  und v e r b l e ib t ,  so daß d ie s e r  B e trag  durch
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d ie  b e g e h rte  E rsa tz z a h lu n g  d e r  F am ilie  d o p p e lt zu­
f l i e ß t .  Das erw ähnte Unbehagen b e ru h t d a ra u f , daß d ie  
V erm ögensbildung b e i m in d e rjä h r ig e n  K indern von ih re n  
E l te rn  u n te r  norm alen F a m il ie n v e rh ä ltn is s e n  a l s  w ünschens­
w ert empfunden und v ie l f a c h  u n te r  hohen e igenen  Auf­
wendungen e rk a u f t  w ird . Daß so lch e  Zuwendungen an d ie  
K inder n ic h t  s e l t e n  aus s te u e r l ic h e n  Erwägungen e r ­
fo lg e n , ä n d e r t d a ran  im G rundsatz  n ic h t s ,  denn d e r  
s te u e r l ic h e  E rfo lg  i s t  b e i  legalem  V erh a lten  eben n u r  
dadurch  e r z i e lb a r ,  daß d ie  Zuwendung an d ie  K inder 
e r n s t l i c h  und e n d g ü ltig  i s t .

Wenn in  F ä lle n  d e r  h i e r  gegebenen A rt d ie  zum 
S ch ad e n se rsa tz  v e r p f l ic h te n d e  Handlung g le i c h z e i t i g  zu 
d e r  b e i E l te rn  in  norm alen F a m il ie n v e rh ä ltn is s e n  a l s  
w ünschensw ert und auch f in a n z ie l l e n  Aufwandes w ürdig 
angesehenen V erm ögensbildung b e i den K indern g e fü h r t  
h a t ,  dann d a r f  das b e i  d e r  Bemessung des S chadenser­
s a tz e s  n ic h t  au ß e r B e tra c h t  b le ib e n . Das kann a l l e r ­
d in g s  n ie  dazu fü h re n , daß d ie  S c h a d e n s e r s a tz p f l ic h t  
g ru n d s ä tz l ic h  e n t f ä l l t ,  denn den E l te rn  kann a u f  d ie ­
sem Umweg e in e  n ic h t  u n ü b lic h e  ab e r auch keinesw egs 
g e sch u ld e te  Zuwendung an ih r e  K inder n ic h t  aufgezwungen 
w erden. Wohl ab e r  kann s ic h  d a rau s  nach den Umständen 
e in e  Ermäßigung d e r  S c h a d e n s e r s a tz p f l ic h t  u n te r  den Be­
t r a g  e rg eb en , a u f  den d ie  r e in e  D iffe re n z b e tra c h tu n g  
h in w eisen  würde.

Im S t r e i t f ä l l e  kommt e in e  so lch e  Ermäßigung ab e r  
j e t z t  n ic h t  mehr in  B e tr a c h t ,  nachdem das V orm undschafts­
g e r ic h t  e in e r  V eräußerung des G rundstücks an den K läger 
zu einem P re is  zugestim m t h a t ,  d e r  w e se n tlic h  n ie d r ig e r  
a l s  d e r  V erkeh rsw ert l i e g t .  Das B e ru fu n g sg e ric h t h a t
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r e c h t s f e h l e r f r e i  den V erkehrsw ert a u f  ü b er 5 0 0 .0 0 0 ,— DM 
g e s c h ä tz t .  S e lb s t  wenn davon n ic h t  n u r d ie  V e rb in d lic h ­
k e i te n  b e i  d e r  K re is sp a rk a sse  G ra fs c h a f t  H ^£ i in  Höhe 
von 151.983*44 OM abzuziehen  s in d , sondern  d ie  gesam ten 
zu n äch st a u fg e fü h r te n  V erp flich tu n g e n  in  Höhe von 
282 .887 ,76  DM, was das B e ru fu n g sg e ric h t o ffe n  l ä ß t ,  
dann wäre dem K läger durch  d ie  A m tsp f lic h tv e r le tz u n g  
des B ek lag ten  e in  Wert en tgangen , d e r  in  etwa dem zu­
n ä c h s t vom V o rm u n d sch aftsg erich t f e s tg e le g te n  B e trag  e n t­
s p r i c h t ,  j e d e n f a l l s  noch e rh e b l ic h  ü b e r 2 0 0 .0 0 0 ,— DM 
l i e g t .  Wenn das V o rm u n d sch aftsg erich t nun -  aus w elchen 
Gründen auch immer -  im in n e r f a m iliä re n  A usg le ich  n u r 
etwa d ie  H äfte  d ie s e s  B e trag es  a l s  K au fp re is  f ü r  das 
H o te lg ru n d stü ck  f ü r  e r f o r d e r l i c h  g e h a lte n  h a t ,  so muß 
d e r  B ek lag te  den d a r in  f ü r  den K läger noch lieg en d en  
Schaden g ru n d s ä tz l ic h  in  vollem  Umfang e r s e tz e n .  Eine 
K o rrek tu r  d e r  Schadensersatzsum m e wegen des Problem s 
des "lachenden  D oppelerben" i s t  nun nach T reu und Glau­
ben n ic h t  mehr g eb o ten .

cc) Der K läger b ra u c h t s ic h  gegenw ärtig  auch n ic h t  
irgendw elche E r t r ä g n is s e  des den K indern zu flie ß en d e n  
G ru n d s tü ck sk a u fp re ise s  a l s  U n te rh a l ts e r s p a rn is  anrechnen 
zu la s s e n .  Das wäre zwar g ru n d s ä tz l ic h  n ö t ig ,  wie auch 
das B e ru fu n g sg e ric h t z u tre f fe n d  e rk a n n t h a t ,  da d ie  
E in k ü n fte  des K indesverm ögens, d ie  zu d essen  ordnungs­
gemäßer V erw altung n ic h t  b e n ö t ig t  w erden, f ü r  den U n ter­
h a l t  des K indes zu verwenden s in d  (§ 1649 Abs. 1 BGB).
Den K indern des K läg e rs  i s t  jedoch  v o r e r s t  noch k e in  
Vermögen z u g e f lo s se n , das E r t rä g n is s e  a b w ir f t .  Nach' dem 
I n h a l t  des vom V o rm u n d sch aftsg erich t genehm igten Kauf­
v e r t r a g e s  i s t  d e r  vom K läger g e sc h u ld e te  K au fp re is  g rund-
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s ä t z l i c h  e r s t  b e i V ollendung des Iß . L eb en sjah res  
d e r  Empfänger f ä l l i g .  L e d ig lic h  e tw aige vom B ek lag ten  
zu r E rfü llu n g  s e in e r  S c h a d e n s e r s a tz p f l ic h t  g e l e i s t e t e n  
B e träg e  s in d  u n v e rz ü g lic h  j e  zu r H ä lf te  au f Sparkon ten  
zu ü b erw eisen , d ie  f ü r  je d e s  d e r  K inder a n g e le g t werden 
m üssen. Ob und wann d e r  B e k lag te , d e r  k e in en  H a f tp f l i c h t ­
v e rs ic h e ru n g ssc h u tz  f ü r  d ie  von ihm dem K läg er gegen­
ü b e r  begangene A m tsp f lic h tv e r le tz u n g  g e n ie ß t ,  d ie  Ur­
te ilssum m e z a h l t  und ob dann d ie  K inder in  d e r  Z e i t  
i h r e r  U n te r h a l t s b e d ü r f t ig k e i t  irgendw elche E r trä g e  
aus den e rh a lte n e n  K a u fp re is ra te n  z ieh en  können, die 
d ie  U n te r h a l t s p f l i c h t  des K läg e rs  m indern , i s t  d e r z e i t  
so ungew iß, daß d ie s e r  noch n ic h t  einm al ab seh b a re , 
geschw eige denn dem K läg er z u g e flo ssen e  " V o r te il"  
se in en  Schaden n ic h t  m indern kann. Daran ä n d e r t  es 
auch n ic h t s ,  daß d e r  B ek lag te  d ie  U rteilssum m e m it 

v e rz in se n  muß, dem K läger jed o ch , sow eit e r  vom 
B ek lag ten  k e in e  Zahlung e r la n g t ,  d e r  K au fp re is  b i s  zu r 
V ollendung des 18. L eb e n s jah re s  s e in e r  K inder g e s tu n d e t 
i s t .

I I I .

Sow eit s ic h  d ie  H auptsache n ic h t  e r l e d i g t  und 
d e r  B ek lag te  d ie  R ev is io n  demgemäß noch w e i te r ,  ab e r  
e r f o lg lo s ,  d u rc h g e fü h r t h a t ,  f a l l e n  ihm d ie  K osten des 
R e c h ts m it te ls  zu r L a s t ( § 9 7  ZPO). Im H in b lic k  au f  d ie  
von den P a r te ie n  abgegebene T e ile r le d ig u n g s e rk lä ru n g  
h a t t e  d e r  S enat nun ab e r  auch ü b e r d ie  K osten des e r s te n  
und zw eiten  R ech tszuges zu e n ts c h e id e n , und zwar bezüg­
l i c h  des e r le d ig te n  T e i l s  nach § 91 a ZPO. B ezüg lich  2 /3  
d e r  K osten , d ie  d e r  V e ru r te ilu n g  e n tsp re c h e n , b l e i b t
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es b e i  d e r  b e r e i t s  von den V o rin s tan zen  ausgesprochenen  
K o s te n tra g u n g s p f lic h t des B ek lag ten . Da e r  g ru n d sä tz ­
l i c h  v o lle n  S ch ad en se rsa tz  zu l e i s t e n  h a t ,  müßten ihn  
an s ic h  auch d ie  K osten des f ü r  e r l e d i g t  e r k lä r te n  
T e i le s  des R e c h t s s t r e i t s  t r e f f e n ,  denn so lan g e  das 
V o rm u n d sch aftsg erich t au f einem höheren  K au fp re is  
b e s ta n d , h a t t e  s ic h  auch d ie  W ie d e rh e r s te l lu n g s p f l ic h t  
des B ek lag ten  an diesem  a u s z u r ic h te n . In d essen  d a r f  
in so w e it das b e r e i t s  erw ähnte Problem d e r  ”lachenden  
D oppelerben" n ic h t  au ß er B e tra c h t b le ib e n .  Es muß 
näm lich  davon ausgegangen w erden, daß im H in b lick  
d a ra u f  d ie  Klage in  Höhe des j e t z t  f ü r  e r l e d i g t  e r ­
k lä r t e n  T e i l s  auch dann k e in en  E rfo lg  g eh ab t h ä t t e ,  
wenn das V o rm u n d sch aftsg erich t a u f  dem zu n äch s t f e s t ­
g e le g te n  K au fp re is  w e i te r  b es tan d en  h ä t t e .  Zu d ie s e r  
f r e ie n  Schätzung, d ie  s ic h  an d u rc h s c h n i t t l ic h e n  Ver­
h ä l tn i s s e n  o r i e n t i e r t ,  s i e h t  s ic h  d e r  S en a t in  An­
wendung des § 91 a Abs. 1 ZPO b e fu g t ,  während im Rahmen 
e in e s  zu r H auptsache s t r e i t i g e n  V erfah ren s wohl noch 
ta t s ä c h l ic h e  F e s ts te l lu n g e n  zu den k o n k re ten  Umständen 
e r f o r d e r l i c h  gewesen w ären. Der K läger muß d esh a lb  
m it 1 /3  d e r  K osten des e r s te n  und zw eiten  R echtszuges
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b e l a s t e t  w erden. D asselbe g i l t  b e z ü g lic h  d e r  b i s  z u r  
Abgabe d e r  T e ile r le d ig u n g s e rk lä ru n g  en ts tan d en en  
K osten des R e v is io n s v e r fa h re n s , während d e r  B ek lag te  
h ie rv o n  w ieder 2 /3  zu tr a g e n  h a t .

Dunz S ch effen  Dr. Kullmann
Dr. Ankermann D r. D e in h a rd t
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