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RVO § 1542 Abs. 1 5 WG § 67 Abs. 2

Der A usschluß des R ü c k g r i f f s r e c h ts  des S o z ia lv e rs ic h e ru n g s ­
t r ä g e r s  in  Anlehnung an § 67 Abs. 2 WG g i l t  auch dann, 
wenn d ie  v e r h e i r a te te n  und in  h ä u s l ic h e r  G em einschaft 
lebenden  B e te i l ig te n  im Z e itp u n k t des U n fa lls  n i c h t  
einm al v e r lo b t  waren (Ergänzung zum U r t e i l  vom 9 . Mai 1972 
-  VI ZR 40/71 * IH RVO § 1542 Nr. 75 und vom 25. Novem­
b e r  1975 -  VI ZR 33/75 -  NJ¥ 1976, 1152).

BGH, U rt. v . 21. Septem ber 1976 -  VI ZR 210/75 -  OLG D ü sse ld o rf
LG K re fe ld
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IM NAMEN DES VOLKES

VI 2R 210/75 URTEIL

in  dem R e c h t s s t r e i t

Verkündet am
21. Septem ber 1976
W a l z ,
J u s t i  z h a u p ts e k re tä r
als Urkundsbeamter 
der Geschäftsstelle

i- und
________ V f lB H IV s t r ä F e V l  v e r t r e te n  durch  den

H a u p tg e sc h ä fts fü h re r  Ludwig BflH B» ebenda,

K läg e rin  und R e v is io n s k lä g e r in ,

-  P ro z e ß b e v o llm ä c h tig te r : R ech tsan w alt Dr#

gegen

1. den P h y s ik la b o ra n ten  Wolfgang H

2 . d i e ____
a .G . ,

v e r t r e te n  durch d ie  Vo rs ta n d s m itg l ie d e r  
E rn s t-G e rh a rd  I l f l B l u n d  R udolf T W ,  ebenda.

B ek lag te  und R e v is io n s b e k la g te ,

P ro z e ß b e v o llm ä c h tig te r : R ech tsan w alt
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Der VI. Z iv i l s e n a t  des B u n d esg e rich tsh o fs  h a t  au f 
d ie  m ündliche V erhandlung vom 21. Septem ber 1976 durch  
den V o rs itzen d en  R ic h te r  Dr. Weber und d ie  R ic h te r  
S ch e ffen , Dr. S te f f e n , Dr. Kulimann und Dr. Ankermann

f ü r  R echt e rk a n n t:

Die R ev is io n  d e r  K läg e rin  gegen das U r t e i l  
des 12. Z iv i l s e n a ts  d es  O b e rla n d e sg e r ic h ts  
D ü sse ld o rf  vom 31 . J u l i  1975 w ird  zurück ge w ie­
sen .

Die K osten d e r  R e v is io n  f a l l e n  d e r  K lä g e rin  
zu r L a s t.

Von R ech ts wegen

T a tb e s ta n d

U rsu la  ( > ■ ■ ■  wurde 1969 durch den Pkw des 
E rs tb e k la g te n , d e r  b e i  d e r  Z w eitb ek lag ten  h a f t p f l i c h t ­
v e r s ic h e r t  i s t ,  v e r l e t z t .  Die k lagende B eru fsgenossen ­
s c h a f t  h a t  wegen d i e s e r  V erle tzu n g en  L eis tungen  e r b r a c h t .
In  einem V orprozeß h a t t e  d as  L an d g e rich t durch U r t e i l  
vom 24. November 1970 den von d e r  K läg e rin  aus § 1542 RVO 
g e lte n d  gemachten b e z i f f e r t e n  Schaden s e r s a tz  an Spruch in  
Höhe von 1 /4  zuerkannt»  D ieses  U r t e i l  l i e ß  d ie  Zw eitbe­
k la g te  r e c h t s k r ä f t i g  werden und e r k l ä r t e  in  einem S c h re i­
ben vom 29. J u n i 1971, s i e  werde s ic h ,  wie von d e r  K läg e rin  
gew ünscht, an d e ren  k ü n f tig e n  Aufwendungen m it e in e r  Quote 
von 25 % b e t e i l ig e n .
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Am 25. August 1972 h a t  d e r  E rs tb e k la g te  d ie  Ver­
l e t z t e  g e h e i r a te t  und l e b t  m it i h r  in  h ä u s l ic h e r  Ge­
m e in sc h a ft. Von diesem  Z e itp u n k t ab v erw eig e rn  d ie  
B ek lag ten  d ie  E rfü llu n g  w e i te r e r  A nsprüche. S ie  v e r­
t r e t e n  d ie  Meinung, durch d ie  H e ir a t  s e i  en tsp rech en d  
§ 67 Abs. 2 WG d e r  Übergang des S ch ad en se rsa tzan sp ru ch es  
a u sg e sc h lo sse n .

Die K läg e rin  h a t ,  g e s tü t z t  a u f  § 1542 RVO, von 
den B eklag ten  E rs a tz  e in e s  V ie r te l s  i h r e r  nach dem 
25. August 1972 e rb ra c h te n  Aufwendungen sow ie d ie  
F e s ts te l lu n g  b e g e h r t ,  daß s ie  v e r p f l i c h t e t  s e ie n ,  i h r  
auch k ü n f t ig  d ie  von i h r  zu e rb rin g en d en  L eis tu n g en  im  
Umfang von 1 /4  zu e r s e tz e n .

Beide In s ta n z e n  haben d ie  Klage abgew iesen .

M it d e r  (zu g e la sse n en ) R ev isio n  v e r f o lg t  d ie  K lä­
g e r in  ih r e  Ansprüche w e i te r .

E n tscheidungsgründe

I .

1 . Die K lä g e rin  h a t  ih r e  Klage im Berufung s re c h tsz u g  
in  e r s t e r  L in ie  a u f  das S ch re ib en  d e r  Z w eitb ek lag ten  vom 
29. J u n i  1971 g e s t ü t z t ,  w orin  d ie s e  e r k l ä r t  h a t ,  s ie  wer­
de s ic h  an den k ü n f tig e n  Aufwendungen d e r  K lä g e rin  m it 
e in e r  Quote von 25 % b e t e i l ig e n .  D ies e n th a l te  näm lich 
e in  a b s t r a k te s  k o n s t i tu t iv e s  (schu ldbegründendes) Schuld­
a n e rk e n n tn is  i . S .  von § 781 BGB, da d a r in  e in e  s e lb s tä n d i ­
ge V e rp flic h tu n g  d e r  B ek lag ten  habe b eg rü n d e t werden s o l le n .
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Dem i s t  das B e ru fu n g sg e ric h t n ic h t  g e f o lg t .  Nach s e in e r  
Würdigung h a n d e lt  es  s ic h  a l l e n f a l l s  um e in  d e k l a r a to r i ­
sch es ( s c h u ld b e s tä tig e n d e s )  A n erk en n tn is , durch d as  d ie  
Z w eitb ek lag te  ih r e  V e rp f lic h tu n g  (H aftung dem Grunde nach 
zu 1 /4 ) l e d ig l i c h  wunschgemäß b e s t ä t i g t  habe. Zur E in ­
gehung e in e r  w eite rg eh en d en  s e lb s tä n d ig e n  V e rp flic h tu n g  
habe k e in e  V eran lassung  b es tan d e n ; d ie  K lä g e rin  habe 
s ic h  n u r  wegen d e r  drohenden V erjäh rung  a b s ic h e m  
w o llen .

2. Demgegenüber m e in t d ie  R e v is io n , a n g e s ic h ts  
des D auerschadens d e r  V e r le tz te n  h ä t t e  d ie  V erjäh ru n g s­
f ra g e  m it einem d e k la ra to r is c h e n  A nerkenn tn is  n i c h t  end­
g ü l t i g  b e s e i t i g t  werden können, da d ie s e s  a l l e n f a l l s  e in e  
U nterbrechung  d e r V erjäh rung  b e w irk t habe ; das Schuldan­
e rk e n n tn is  habe ab e r  e in  F e s t s t e l l u n g s u r t e i l  e r s e tz e n  
s o l le n .  M it d i e s e r  Ü berlegung kann d ie  R e v is io n  k e in en  
E r fo lg  haben.

a) Es i s t  im w e se n tlic h e n  F rage t a t r i c h t e r l i c h e r  
F e s ts te l lu n g  und A uslegung, w elchen I n h a l t  d ie  I n d iv i ­
d u a le rk lä ru n g  vom 29. J u n i 1971 h a t .  Dem R ev is io n sg e ­
r i c h t  i s t  in so w e it n u r  e in e  b e sch rän k te  N achprüfung 
m öglich (U r t .v . 19. Septem ber 1963 -  I I I  ZR 121/62 * 
VersR 1963, 1198 = LM BGB § 781 N r. 2; v . 25. Septem­
b e r  1964 -  VI ZR 128/63 * VersR 1964, 1199).

Bei s e in e r  Erwägung, ob d e r  E rk lä ru n g  d ie  Bedeutung 
e in e r  s e lb s tä n d ig e n  A nspruchsgrundlage zukommt, d .h .  ob 
dam it lo s g e lö s t  von dem zug rundeliegenden  H a f tp f l i c h t ­
ta tb e s ta n d  e in e  s e lb s tä n d ig e  V e rp flic h tu n g  o d er le d ig ­
l i c h  e in e  b e r e i t s  vorhandene o der zum indest v e rm e in t­
l i c h  b es teh en d e  V e rb in d lic h k e it  b e s t ä t i g t  werden s o l l t e



(v g l. zum M einungsstand f ü r  v i e l e :  S ch rifttu m sn ach w eis  
in  RGRK-BGB 12. A u fl. Vorbem. v o r § 780; U r t e i l e  v .
15. O ktober 1964 -  VI ZR 142/63 = VersR 1965, 155; v .
20. A p ril 1967 -  I I I  ZR 59/65 * WM 1967, 824, 825 
und v . 11. November 1969 -  VI ZR 62/68 = VersR 1970,
177 m.w.Nachw.) ,  h a t  das B e ru fu n g sg e ric h t w eder das 
Wesen des a b s tra k te n  S ch u ld a n e rk en n tn is se s  nach § 781 BGB 
v e rk an n t noch D enkgesetze o der A uslegungsregeln  v e r l e t z t .
Es h a t  h ie r b e i  sowohl den I n h a l t  des S ch re ib en s  vom 
29. J u n i 1971 a l s  auch d ie  vorausgegangene K orrespondenz 
in  e in e r  W eise g ew ü rd ig t, d ie  e in en  in  d e r  R e v is io n s in ­
s ta n z  b e a c h tl ic h e n  R e c h ts fe h le r  n ic h t  erkennen  l ä ß t .  Es 
h a t  in  Anwendung d e r  g e s e tz l ic h e n  A usleg u n g sreg e ln  des 
§ 1 3 3  BGB den nach dem W illen  d e r  V e r tra g s p a r te ie n  
-  wie e r  in sb eso n d e re  im W o rtlau t d e r  E rk lä ru n g  zum Aus­
druck kam - ,  den Umständen des E in z e l f a l l e s  und dem 
Zweck d e r  V ereinbarung  zu e rm itte ln d e n  I n h a l t  des 
S ch re ib en s  in  r e c h t l i c h  m ög licher Weise d ah in  f e s tg e ­
s t e l l t ,  daß d ie  Z w eitb ek lag te  m it i h r e r  V e rp f lic h tu n g s ­
e rk lä ru n g  k e in e  s e lb s tä n d ig e  R ech tsg rund lage  f ü r  d ie  
S ch ad en se rsa tzan sp rü ch e  d e r  K läg e rin  habe sc h a ffe n  
w o llen . In  d e r  T a t i s t  e in e  E rk läru n g  des H a f tp f l i c h t ­
v e r s ic h e r e r s ,  e r  erkenne den Anspruch an , beim F ä lle n  
b eso n d e re r , f ü r  e in  schuldbegründendes A nerkenn tn is  
sp rech en d er Umstände n ic h t  im Sinne d e r  V erse lb s tän d ig u n g  
d e r  b is h e r ig e n  Schuld zu v e rs te h e n  (BGH U rt. v . 28. Septem­
b e r  1965 -  VI ZR 88 /64  ■ VersR 1965, 1153). Darum la g  es 
b e i  d e r  Auslegung des f r a g l ic h e n  S ch re ib en s  durchaus nah e , 
daß d ie  P a r te ie n  d ie  dem r e c h ts k r ä f t ig e n  U r t e i l  d es  Vor­
p ro z e s se s  zu g ru n d e lieg en d e  H aftungsquote n u r  im Rahmen 
des h a f tp f l i c h t r e c h t l i c h e n  S c h u ld v e rh ä ltn is s e s  fü r  d ie  
z u k ü n ftig e  Abrechnung d e r  S ch ad en sersa tz fo rd e ru n g en  g e l te n  
la s s e n  w o ll te n . Dem s te h t  auch n ic h t ,  wie d ie  R ev isio n  
m e in t, e in  e rk en n b a res  I n te r e s s e  d e r  K läg e rin  en tg eg en .
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a u f  jed en  F a l l  durch  Begründung e in e s  a b s t r a k te n  Schuld­
a n e rk e n n tn is s e s  e in e  3 0 -jä h r ig e  V e r jä h ru n g s f r i s t  e r ­
re ic h e n  zu w o lle n . Abgesehen davon, daß e in  so lc h e s  
Begehren in  d e r  dem S ch re ib en  vom 29. J u n i 1971 v o rau s­
gegangenen K orrespondenz k e in en  N ied e rsch la g  gefunden 
h a t ,  l i e f  d ie  K lä g e rin  kaum G efah r, daß ih re  Ansprüche 
etwa v e r jä h r te n .  Der B e s tä tig u n g s v e r tra g  h a t t e  gemäß 
§ 208 BGB d ie  z w e ijä h r ig e  V e r jä h ru n g s f r i s t  des § 14 StVG 
e rn e u t in  L auf g e s e tz t  und je d e  w e ite re  Zahlung d e r  
Z w eitb ek lag ten  au f d ie  von d e r  K läg e rin  fo r t la u f e n d  
g e lte n d  gem achten Ansprüche u n te rb ra c h  wiederum d ie  
V erjäh ru n g . H ä tte  ab e r d ie  Z w eitb ek lag te  e in e  b e g e h rte  
Zahlung v e rw e ig e r t ,  so h ä t t e  d e r K läg e rin  h in re ic h e n d  
Z e it  zu r V erfügung g es tan d en , ih r e  Ansprüche vo r A blauf 
d e r  V e r jä h r u n g s f r i s t  g e r i c h t l i c h  g e lte n d  zu machen, was 
h ie r  auch in  n ic h t  v e r j ä h r t e r  Z e it  geschehen i s t .

b) H ande lt es  s ic h  a b e r  n u r um e in  d e k la r a to r is c h e s  
S c h u ld a n e rk e n n tn is , dann können d ie  B ek lag ten  einw enden, 
nach dem h a f tp f l i c h t r e c h t l i c h e n  Grund V e rh ä ltn is  f in d e  
inzw ischen  im H in b lic k  a u f  § 67 Abs. 2 WG e in  R ech ts­
übergang  gemäß § 1542 RVO n ic h t  s t a t t .  Es i s t  zwar in  
d e r  Regel Zweck des b e s tä tig e n d e n  S c h u ld a n e rk e n n tn is se s , 
das S c h u ld v e rh ä ltn is  dem S t r e i t  d e r P a r te ie n  zu e n t­
z ie h e n , w ie es h i e r  durch  Anerkennung e in e r  H aftungs­
quo te  geschehen is t(v g l. U rt. v . 27. O ktober 1966 -  
I I  ZR 209/64 ss VersR 1966, 1174). D ies s o l l  dadurch  e r r e i c h t  
w erden, daß dem Anerkennenden se in e  b i s  d ah in  en ts tan d e n en  
Einwendungen a b g e s c h n itte n  w erden. Es kann ab e r im a l l ­
gemeinen n ic h t  u n t e r s t e l l t  w erden, daß d e r  B e s tä tig u n g s ­
v e r t r a g  auch Einwendungen a u s sc h lie ß e n  w o ll te ,  d ie  s ic h  
e r s t  s p ä te r  aus e in e r  im Z e itp u n k t des A b sch lu sses d es  
V e r tra g e s  noch n ic h t  vorhandenen und vom H a f tp f l ic h tv e r ­
s ic h e r e r  auch n ic h t  e in z u k a lk u lie re n d e n  R e ch ts lag e  ergaben .
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Auch h ie r  g i l t  d e r  G ru n d sa tz , e in  S ch u ld an erk en n tn is  
bew irke rege lm äß ig  n u r , daß d e r  S chu ldner f ü r  d ie  
Z ukunft m it so lch en  Einwendungen au sg esch lo ssen  i s t ,  
d ie  e r  b e r e i t s  b e i  Abgabe d e r E rk lä ru n g  gekannt o d er 
zum indest f ü r  m öglich  g e h a lte n  h a t  (v g l .  RGRK-BGB aaO 
§ 781 Rdz. 9 m.w.Nachw.) .

c) Somit h ä l t  d ie  A uffassung d es  B e ru fu n g sg e r ic h ts , 
e s  l i e g e  a l l e n f a l l s  e in  d e k la r a to r is c h e s  A nerkenn tn is  
v o r , d e r r e c h t l ic h e n  Nachprüfung s ta n d . In fo lg e d e sse n  
kommt es n ic h t  mehr d a ra u f  an , ob s e in e  H ilfserw ägung , 
daß d ie  B ek lag ten  im gegebenen F a l le  auch an e in  e tw a i­
ges k o n s t i tu t iv e s  A nerkenn tn is  n ic h t  gebunden s e ie n , 
m it E rfo lg  von d e r  R ev is io n  a n g e g r if fe n  werden kann .

I I .

1. Nach A n sich t des B e ru fu n g sg e ric h ts  i s t  d e r  
K lä g e rin  e in  R ü c k g rif f  gegen d ie  E rs tb e k la g te  nach 
§ 13^2 RVO -  und dam it auch e in e  Inanspruchnahm e d e r 
Z w eitb ek lag ten  -  v e rw e h rt. D ies f o l g e r t  das B erufungs­
g e r ic h t ,  wie es im e in z e ln e n  a u s fü h r t ,  aus e in e r  e n t­
sprechenden Anwendung des § 67 Abs. 2 WG, wonach d e r  
R ü c k g riffsan sp ru c h  d es  V e rs ic h e re rs  gegen e inen  F am ilien ­
an g eh ö rig en , d e r  m it dem G eschäd ig ten  in  h ä u s l ic h e r  Ge­
m e in sch a ft l e b t ,  au sg esch lo ssen  i s t .  Nach dem S chu tz­
zweck d e r Bestimmung s o l l e  e in  S t r e i t  ü b e r d ie  V eran t­
w ortung d e r  Schadenszufügung, wenn d e r  S ch äd ig er e in  
F am ilien a n g eh ö rig e r  i s t ,  verm ieden und d e r  V e rs ic h e r te  
du rch  den R ü c k g rif f  gegen e in en  F am ilien an g eh ö rig en  
n ic h t  in  seinem  e igenen  L e b e n su n te rh a lt d u rch  In an sp ru ch ­
nahme d e r  gemeinsamen M it te l  b e e in t r ä c h t ig t  w erden. G era­
de ö f f e n t l i c h e  V e rs ic h e ru n g s le is tu n g e n  d e r  S o z ia lv e r -
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s ic h e r e r  s o l l t e n  a l l e n  F am ilien an g eh ö rig en  zugutekommen. 
D ie se r  G rundsatz  müsse auch im S t r e i t f a l l  g e l te n ,  in  
dem d ie  V e r le tz te  den S ch äd ig e r e r s t  nach d e r  In an ­
spruchnahme des V e rs ic h e re r s  g e h e i r a te t  habe (so schon 
das B e ru fu n g sg e ric h t in  seinem  U r t e i l  vom 16. J a n u a r  1975 
-  VersR 1975, 898-; d ie  R ev is io n  gegen d ie s e s  U r t e i l  
i s t  noch beim S en a t anhängig) •

2. D iese A usführungen en tsp rech en  d e r  R ech tsprechung  
des S en a ts  (U rt. v . 25. November 1975 -  VI ZR 33/75 -  
VersR 1976, 289).

In  BGHZ 54, 256, 260 f f  h a t t e  d e r  S en a t au sg esp ro ­
chen, f ü r  den R ü c k g riffsa u s sc h lu ß  in  Anlehnung an § 67 
Abs. 2 WG "genüge” das B estehen  d e r  h ä u s lic h e n  Gemein­
s c h a f t  j e d e n f a l l s  f ü r  den Z e itp u n k t des U n f a l l s , w e il 
dam it d e r  r e c h t l i c h  e rh e b l ic h e  Z e itp u n k t von v o rn h e re in  
f e s t s t e h e ,  h a t t e  ab e r  schon h in z u g e fü g t, m ög licherw eise  
könne f ü r  bestim m te F a llg ru p p en  auch d e r  Z e itp u n k t d e r  
L e is tu n g  a l s  a u s re ic h e n d  angesehen w erden. In  F o r te n t­
w ick lung  d ie s e s  Gedankens h a t  d e r  S en a t dann im U r t e i l  
vom 9 . Mai 1972 (VI ZR 40/71 * VersR 1972, 764) ausge­
f ü h r t ,  d e r  S o z ia lv e r s ic h e ru n g s tr ä g e r  könne den S ch äd ig er 
auch dann n ich t in  Anspruch nehmen, wenn S ch äd ig e r und 
G esc h äd ig te r  im Z e itp u n k t d e r  Inanspruchnahm e v e r h e i r a t e t  
s in d  und in  h ä u s l ic h e r  G em einschaft le b e n . Die E n tscheidung  
s t e l l t  es  im w e se n tlic h e n  d a ra u f  ab , daß d ie  an s ic h  e r n s t ­
zunehmende G efahr e in e r  M an ip u la tio n  (durch  a b s ic h t l i c h  
h e rb e ig e fü h r te n  A usschluß des R ü c k g rif fs )  j e d e n f a l l s  b e i 
dem E rfo rd e rn is  d e r  F a m ilie n a n g e h ö rig k e it n ic h t  hoch zu 
v e ran sch lag en  s e i ,  da r e c h t  u n w ah rsch e in lich  s e i ,  daß d ie  
B e te i l ig te n  nu r darum e in e  Ehe e ingehen , um in  den Ge­
nuß des R ü c k g r if f s a u s s c h lu s s e s  zu g e lan g en . S c h lie ß lic h



-  9 -

h a t  d e r  S en a t im U r t e i l  vom 25. November 1975 aaO den 
R ü c k g riffsa u s sc h lu ß  b e i n ach fo lg en d e r  E h esch ließ u n g  
auch dann b e ja h t ,  wenn dessen  V oraussetzungen  (H e ira t  
und Aufnahme d e r  h ä u s lic h e n  G em einschaft) e r s t  nach 
Geltendmachung des R eg resses  e in g e tr e te n  s in d . Von 
d ie s e r  R ech tsprechung  i s t  auch h i e r  auszugehen .

a) Der S t r e i t f a l l  l i e g t  nun in s o fe rn  a n d e rs , a l s  
h i e r  -  abw eichend von den b e id en  le tz tg e n a n n te n  E n t­
scheidungen -  d ie  V e r le tz te  und d e r  S ch äd ig er im Z e i t ­
punk t des U n fa lls  und dam it des g e s e tz l ic h e n  F orderungs­
überganges nach § 1542 RVO noch n ic h t  einm al v e r lo b t  
w aren . Dem kommt jed o ch , wie schon im U r t e i l  vom
25. November 1975 aaO a u s g e fü h rt i s t ,  k e in e  a u s sc h la g ­
gebende Bedeutung zu. Der R ü c k g riffsa u s sc h lu ß  b e ru h t 
n ic h t  au f  d e r  Erwägung, daß d ie  B e te i l ig te n  im Z e i t ­
pu n k t des U n fa lls  schon v e r lo b t  w aren, das Fam ilienV er­
h ä l t n i s  a ls o  b e r e i t s  "a n g e le g t"  war (so  S ieg  Sgb 1973» 
7 4 ) ; v ie lm e h r g r e i f t  e r  h i e r  e in ,  w e il  im Z e itp u n k t d e r 
l e t z t e n  m ündlichen V erhandlung ü b er den R ü c k g riffsa n ­
spruch  vo r dem T a t r i c h te r  d ie  e r f o rd e r l ic h e n  Beziehungen 
zw ischen G eschädigtem  und S ch äd ig er d u rch  H e ir a t  ge­
sc h a ffe n  w aren .

b) D ies  v e rk e n n t auch d ie  R ev is io n  n ic h t ,m e in t  
a b e r , d ie  G efahr d e r  M an ip u la tio n  s e i  b e i  d e r  E r­
le ic h te ru n g  d e r  E hescheidung (v g l .  § 1566 BGB i . d . F .  
des 1. E h ere fo rm g ese tzes  vom 14. J u n i 1976) so g roß , 
daß d ie s e r  G efahr n u r  durch  Anlegung e in e s  s tre n g e n  
Maß S tab es b e i Gewährung des H a ftu n g sa u ssc h lu sse s  be­
g eg n e t werden könne.
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Ob d ie s  r i c h t i g  i s t ,  kann m it Fug b e z w e ife l t  w erden. 
J e d e n f a l l s  s i e h t  d e r  S en at d a r in  k e in en  A nlaß, von den 
G rundsätzen  s e in e r  b is h e r ig e n  R ech tsprechung  abzuw ei­
chen. Es mag s e in ,  daß d ie  E r le ic h te ru n g  d e r  E hescheidung 
d ie  M ö g lich k e it v e r s t ä r k t ,  e in e  von v o rn h e re in  n u r  f ü r  
k u rze  Z e i t  g e p la n te  Ehe zu s c h lie ß e n , um den R ü c k g rif fs a u s ­
sch lu ß  zu e rw irk en . Der S en a t h a t  Jedoch schon im U r t e i l  
vom 9 . Mai 1972 aaO d a ra u f  h in g ew iesen , d aß , wenn s ic h  
im E i n z e l f a l l  w irk l ic h  einm al e in e  d e r a r t ig e  M an ip u la tio n  
f e s t s t e l l e n  l i e ß e ,  au sre ich en d e  r e c h t l i c h e  M ö g lich k e iten  
vorhanden s in d , um so lch e  Umgehung d e r  R echtsordnung  zu 
v e rh in d e rn . Im S t r e i t f a l l  f e h l t  h i e r f ü r  J e g l ic h e r  An­
h a l ts p u n k t .  Zu U nrech t m ein t d ie  R e v is io n , das B erufungs­
g e r ic h t  h ä t t e  von den B ek lag ten  den Nachweis fo rd e rn  
m üssen, daß s i e  n ic h t  d esh a lb  g e h e i r a t e t  h ä t t e n ,  um von 
dem Regreß d e r  K lä g e rin  v e rsc h o n t zu b le ib e n . Wenn s ic h  
d ie  K läg e rin  gegen den R ü c k g riffsa u ssc h lu ß  im k o n k re ten  
F a l l  wehren w o l l te ,  wäre es  ih r e  Sache gewesen, f ü r  e in e  
M an ip u la tio n  sprechende ta t s ä c h l ic h e  Umstände v o rzu b rin g en .

c) Die R ev is io n  macht f e r n e r  g e l te n d , da d e r  S en a t 
d ie  Anwendung des R ü c k g r if f s a u s s c h lu s s e s  auch f ü r  den 
Z e itp u n k t nach d e r  Inanspruchnahm e en tsch e id en d  aus 
dem S in n g e h a lt  des § 67 Abs. 2 WG b eg rü n d e t habe , v e r ­
b i e t e  s ic h  d ie  Anwendung in  F ä l le n ,  in  denen d ie s e r  S inn­
g e h a l t  n ic h t  g e fä h rd e t s e in  könne. Nach den B esonder­
h e i te n  des S t r e i t f a l l e s  s e i  d ie s  ab e r d e r  F a l l .  Der H aft­
p f l ic h tp ro z e ß  zw ischen d e r  K läg e rin  und dem E rs tb e k la g te n  
s e i  r e c h t s k r ä f t i g  ab g esch lo ssen , d e r  F a m il ie n f r ie d e  könne 
d ah e r n ic h t  mehr g e s tö r t  werden -  d ie s  schon darum n ic h t ,  
w e il  e in  H a f tp f l ic h tv e r s ic h e r e r  f ü r  den E rs tb e k la g te n  e in ­
t r e t e .  Damit e n t f a l l e  e in e  f i n a n z i e l l e  B e las tu n g  d e r  Fa­
m i l ie .
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Damit kann d ie  R ev is io n  k einen  E rfo lg  haben.

aa) Zwar mag s ic h  h ie r»  nachdem d ie  H aftung dem 
Grunde nach au ß er S t r e i t  i s t»  n ic h t  d ie  G efahr e in e r  
Bedrohung d es F a m ilie n f r ie d e n s  durch  e in en  von d e r  
K lä g e rin  zu führenden  R e c h ts s t r e i t  v e rw irk lic h e n . In ­
des i s t  d i e s e r  G es ich tsp u n k t n ic h t  d ie  en tsch e id en d e  
G rundlage f ü r  d ie  R echtsprechung  des S e n a ts . F ür den in  
§ 67 Abs. 2 WG zum Ausdruck gekommenen a llg em ein en  
R echtsgedanken i s t  v ie lm eh r d ie  Erwägung aussch lag g eb en d , 
den V ersicherungsnehm er dagegen zu sc h ü tz e n , daß se in  
L e b e n su n te rh a lt  n ic h t  durch  d ie  B e las tu n g  d e r  gem einsa­
men F am ilien k asse  m it dem A u sg le ich san sp ru ch  b e e in ­
t r ä c h t i g t  w ird . D ies g i l t  h i e r  umso m ehr, a l s  e s  s ic h  
nach  d e r  Zweckbestimmung d e r  V e rs ic h e ru n g s le is tu n g e n  
d e r  R e ich sv ersich e ru n g so rd n u n g  um e in e  F a m ilie n v e r­
s ic h e ru n g  h a n d e lt  (v g l .  BGHZ 41, 79, 8 2 ) .

Daß d ie s e r  Erwägung n ic h t  d e r  H inw eis a u f  das 
E instehenm üssen  e in e s  V e rs ic h e re rs  e n tg e g e n s te h t , h a t  
d e r  S en a t b e r e i t s  m ehrfach ausgesp rochen . E r h a t  d ie s  in s ­
besondere  dam it b eg rü n d e t, daß d e r  V ers ich e ru n g ssch u tz  
durch  besondere  L eis tu n g en  e rk a u f t  werden m üsse, w eshalb 
e s  u n b i l l i g  e r s c h e in e , in  d ie s e r  R ich tung  d ie  v e r s ic h e r ­
te n  S c h a d e n s fä lle  an d e rs  zu behandeln  a l s  d ie  n ic h t -  
v e r s ic h e r te n ;  das B estehen  e in e r  H a f tp f l ic h tv e r s ic h e ru n g  
zu L asten  d es V e rs ic h e re rs  za b e rü c k s ic h tig e n , würde m it 
dem Wesen d e r  H a f tp f l ic h tv e r s ic h e ru n g  in  W iderspruch 
s te h e n  (BGHZ 41, 79, 84; 52, 350, 355; ü r t .  v .
9 . J a n u a r  1968 -  VI ZR 44/66  = VersR 1968 , 248; s .  
f e r n e r  U rt . v . 16. F eb ru a r 1971 -  VI ZR 150/69 -  
VersR 1971, 478 , 480 und v . 9 . Mai 1972 aaO m.w.Nachw.).
An d ie s e r  R echtsprechung  h ä l t  d e r  S en at f e s t ;  es  kann 
auch k e in en  U n te rsc h ied  machen, ob e s  s ic h  um e in e  P f l i c h t -
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V ersich eru n g  o der um e in e  f r e i w i l l i g e  V ersich eru n g  
h a n d e l t  o d e r ob d e r  V ers ic h e ru n g ssch u tz  durch  Präm ien­
le is tu n g e n  des S ch äd ig e rs  s e l b s t  oder e in e s  and eren  
e r k a u f t  worden i s t .  Die N ic h tb e rü c k s ic h tig u n g  d e r a r t i ­
g e r  V e rs ic h e ru n g s le is tu n g e n  b e i dem A usschluß des Rück­
g r i f f  san sp ru ch s gemäß § 67 Abs. 2 WG e n t s p r i c h t  auch 
dem a llg em ein en  G rundsatz des S c h a d e n sre c h ts , daß es 
i .d .R .  f ü r  d ie  Begründung d e r  H aftung -  an d e rs  a l s  f ü r  
d ie  Bemessung d e r  Höhe b e i  P rüfung d e r  Vermögensver­
h ä l tn i s s e  des S ch äd ig e rs , a ls o  s e in e r  w i r t s c h a f t l ic h e n  
Lage z .B . im Rahmen d e r  B i l l ig k e i t s h a f tu n g  nach § 829 BGB 
(BGHZ 23, 90, 99; U rt. v . 26. J u n i 1962 -  VI ZR 152/61 
» VersR 1962, 81l )  oder d es  Schm erzensgeldes nach § 847 BGB 
(BGHZ 18, 149, 165) -  k e in e  R o lle  s p ie le n  d a r f ,  ob f ü r  
den S ch äd ig e r e in e  V ersich eru n g  e i n t r i t t .

bb) An d ie s e r  N ic h tb e rü c k s ic h tig u n g  des E i n t r i t t s  
e in e s  H a f tp f l ic h tv e r s ic h e r e r s  h a t  s ic h  auch n ic h ts d a ­
durch  g e ä n d e r t, daß d e r  V e rs ic h e re r  s ic h  b e i  H a f tp f l i c h t ­
f ä l l e n ,  d ie  a u f  einem K ra f tfa h rz e u g u n fa l l  b e ru h en , s e i t  
dem Ja h re  1965 m i t t e l s  des auch ihm gew ährten D ire k t­
an sp ru ch s (§ 3 Nr. 1 PfIV ersG ) in  a l l e r  Regel n ic h t  an 
den fa m ilien a n g eh ö rig en  S ch äd ig er h a l te n  w ird  (U rt. v .
14. J u l i  1970 -  VI ZR 179/68 * VersR 1970, 950, 952 -  
in so w e it in  BGHZ 54, 256, 263 n ic h t  v e r ö f f e n t l i c h t ;  
P rö lß /M a r tin , WG 20. A u fl. § 67 Anm. 7 A; S ieg  in  
B ruck /M ölle r WG, 8 . A u fl. § 67 Rdn. 109; k r i t i s c h  
H ebm üller VersR 1972, 515, 517). Denn d e r  V e rs ic h e re r  
h a t  auch nach d ie s e r  Bestimmung s e lb s tv e r s t ä n d l i c h  
n u r  im Rahmen s e in e r  L e is tu n g s p f l ic h t ,  a ls o  in so w e it 
e in z u s te h e n , a l s  auch d e r  S ch äd ig er " h a f te t"  (wie es 
im vorerw ähnten  U r t e i l  h e i ß t ) , was in  dem h ie r  in  Rede 
s teh en d en  Zusammenhang b e d e u te t :  in  Anspruch genommen
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werden kann. Daß d e r  g e g e n te i l ig e  S tandpunk t des 
L an d g e ric h ts  H ildesheim  (VersR 1975, 131) u n r ic h t ig  
i s t ,  h a t  d e r  S en a t e r s t  k ü r z l ic h  in  seinem  U r t e i l  
vom 4. März 1976 (BGHZ 66, 104, 111) ausgesp ro ch en .

D r. Weher S ch effen  Dr. S te f fe n
Dr. Kulimann Dr. Ankermann
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