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Der VI. Zivilsenat des Bundesgerichtshofs hat auf
die miindliche Verhandlung vom 21. Januar 1969 unter Mit-
wvirkung des Senatspridsidenten Dr. Engels sowie der Bundes-
richter Hancbeck, Dr. Bode, Dr. Weber und Sonnabend
fiir Re c h t erkannt:

Die Revision der Beklagten gegen das Urteil des
14. Zivilsenats in Kassel des Oberlandesgerichte
Frankfurt (Main) vom 13. Juni 1967 wird zuriickge-
wiesen. ~ :

Dic Kosten der Revision werden den Beklagten
auferlegt. R

Von Rechts wegen

o, (s it Y B o S et st

Am 29. Dezember 1960 gegen 19.50 Uhr stiirzte der
damals 62-jédhrige Ehemann der Klége?in auf der Fahrbahn
der Obergassc in HENNJE (Xreis T4/ /Hessen)
vor der zum Anvesen déo Landwirts und Séhreinermeisters
Chriotoph REEM ' gehorenden Scheune infolge von Schnee-
und Eisgldtte zu Boden und brach sich die rechte Knie-
scheibe; am 29. Januar 1961 starb er an einer Embolie.

Die Klidgerin verlangt Ersatz des ihr durch Ent-
ziehung des Unterhaltsanspruchs entstandenen Schadens
mit der Behauptung, daB der Grundstiickseigentiimer die
ihm obliegende Streupflicht verletzt und schuldhaft den
Tod ihres Ehemamnnes verursacht habe. Sie hat gegen den
Grundstiickseigentiimer Christoph R@Klage erhoben und
diese gegen dic Beklagten gerichtet, nachdem Christoph
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R.am 25. Mai 1964 verstorben und von den Beklagten

beerbt worden war. Die Klidgerin hat beantragt, die Be-
klagten als Gesamtschuldner zu verurteilen, an sie fiir
die Zeit vom 1. Januar 1961 bis 31. Dezember 1976 eine
nonatliche Rente von 230 DM zu zahlen.

Das Landgericht hat die Klage abgewiesen. Das Be-
rufungsgericht hat den Klageanspruch dem Grunde nach fiir
gerechtfertigt erkldrt. Mit der Rev1slon, deren Zurick-
vieisung die Kldgerin beantragt, erstreben die Beklagten
die Wiederherstellung des landgerichtlichen Urteils.

Entscheidungsgriinde:

e W e i . . S Bt s S, S . T e, e i Wl PO i

I. Das Berufungsgericht hat festgestellt, daBl der
Unfall die Ursache fiir den einen Monat spdter eingetre-
tenen Tod des Ehemannes der Kldgerin gewesen ist.

Dies wird von der Revision nicht in Zwe‘_ifel“g’ezogeno

II. Dag Berufungsgericht hat eine gegeniiber der
Klédgerin bestehende Schadensersatzpflicht der Beklagtnn
mit der Begriindung bejaht, daB Christoph R- die ihm

obliegende Streupflicht verletzt und den Unfall des Ehe-
mannes der Klagerln schuldhaft verursacht habe°

1. Das Berufungageri cht hat ausgefﬁhft’, die Streu-
pflicht fir Strafenanlieger in der Gemeinde H_
habe sich zwar nicht bereits aus der Polzzelverordnung
liber die Reinhaltung der ffentlichen Straﬁen ete. im
Landkreis Lauterbach vom 31, Mirz 1959 ergeben, weil
diese Polizeiverordnung nur Art und Umfang der Streu-
pflicht geregelt, sie aber nicht begriindet habe. Zur
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Abwidlzung der an sich der Gemeinde obliegenden Streupflicht
auf die Anlieger hétte es eines besonderen Rechtstitels

- bedurft, der nicht vorgelegen habe. Die Streupflicht sei
jedoch zur Zeit des Unfalis in der Gemeinde H—

den StraBcnanliegern durch ortliches Gewohnheitsrecht
auferlcgt gewesen. Das Berufungsgericht stiitzt diese
Ansicht auf die von ihm}gétroffenen Festsfellungen, die
auf ciner von dem Magistrat der Stadt HANNEENED erteil-

- ten Auskunft beruhen, nach der die Anlieger seit jeher

als streupflichtig angeschen worden sind und deéentf
sprechend gehandelt haben; es ist niemals ein Eal1 be—

. kannt gevworden, daf sich ein Anlieger'zd étreﬁeﬁ.geweigert
hitte mit der Beg:ﬁndung,ner sei hierzu nicht vérpflichtet.

Diese Ausfiihrungen werden von der Revision zu Un-

.. recht bekémpft. Da es sich um Landesrecht handelt, sind der
- Nachpriifung des Revisionsgerichts Grenzen gesetzt.

Diege Priifung ergibt, daB ein Rechtsirrtum nicht zu er-
kennen ist. In Ubercinstimmung wit der Rechtsprechung

dcs Bundesgerichtshofs (vgl. Urteil yom 10. Degember 1962
-~ III ZR 147/61 — LM RhP£.PVG Nr., 2) und mit dem Schrift-
tunm (vgl. Ketterer/Friedrich, 2. Aufl., § 3, II; Wiethaup
BB 1958, 66) ist das Berufungsgericht davon ausgegangen,
daB das Recht der Gemeinde, die Streupflicht den An-

- liegern aufgzublirden, nicht nur durch f0rme11estesetz,
sondern cebenfalls durch Gewohnheitsréchf begrﬁndet wird,
‘das auch im Bercich des offentlichen Rechts als eine

. selbstéindige Rechtsquelle neben dem Gesetzesrecht anzu-
crkennen ist. ' ‘

Das Berufungsgericht hat den Begriff desGewohnr
heitsrechts nicht verkannt. Rechtsbildcnd ist eine Ge-
wohnheit dann, wenn sie sich durch langdauwernde Ubung



HuBerlich bctatigt und wenn sie auf der ernctlichen gemei;
sanen Uberzeugung beruht, daB damit Recht geiibt werde
(RGZ 75, 40, 41). In dicser Richtung hat das Berufungs—-
gericht die nach § 293 ZPO erforderlichen Peststellungen
getroffen. Zu Unrecht meint die Revision, daB sich das
Berufungsgericht nicht mit der schriftlich .. erteilten
“Auskunft des Haglstrata der Stadt H—habe be-
gniigen diirfen, sondern dem Antrag der Beklagten hiitte
stattgeben miissen, den Biirgermeister der Stadt HEgp-
'@ :zu vernchmen. Die Revision uber91eht, daB im Rahmen
des § 293 2P0 das Gericht sich nicht in den Gremzen
und Formen des Tatsachenbeweises zu halten braucht, da8.
‘Rechtssiitze jeder Art vielmehr im Wege des F‘“‘c.tbhch.acS
ermittelt werden k&nnen (bteln/Jonas/Schonke/Pohle, 18.
© Aufl., § 293 IV 1). Es lag also in dem vom Revisions-
“gericht insoweit nicht naéhprﬁfbaren‘ErméBSen des Be—
rufungsgerlchts, welche Erkenntnlsquellen zur Bildung
seiner Uberzeugung herangezogen werden s0llten. Bei dem.
Schreiben des Magistrats der Stadt H_vom 3, Mai
1967 handelt es sich um eine amtliche Auskunft, “die e1nf3
seélbsténdiges Beweismittel 1st° Dieae Auskunft hatte
kein Sachverst1nd1gengutachten zum Inhalt, so daB dle _
in der Rechtuprechung (vel. BGHZ 6, 398, 401, 35“ 370, |
371) entwickelten Grundsiitze iiber das Recht '*:Partel,
das Erscheinen des Sachverstandlgen gur Erléuterung
seines Gutachtens z2u verlangen, nlcht anwendbar s;nd,
" Im librigen hat das Berufungsgerlcht 1n reV181onsrecht~
lich nicht zu beanstandender Weise seine Auffassung be~},
griindet, weshalb es einer Vernehmung des B&rgermelsters |
nicht bediirfe. A
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2. Dags Berufungsgericht hat festgestellt, daB an der
Unfallstelle zZwar ein Biirgersteig vorhanden, dieser jedoch
‘wiegen einer Iungstédtte dermaBen cingeengt war, da cr
praktisch nicht benutzt werden komnnte. Der Bﬁrgersteig
war vor der Dungstidtte nur 50 c¢m breit; wegen des auf-
‘gestapelten und iiberhdngenden Dungs lief ein FuBgﬁnger
" - vor allem bei Dunkelheit und mangelhafter StraBenbe-
leuchtung - Gefahr, sich bei der Benutzung.des Blirger-
steigs die Kleider zu beschmutzen. Das Berufungsge-—
richt hat festgestecllt, daB Christoph R@EP den Biirger- =
stecig vor der Dungstétte niemals gestreut hatte, sondern,
wenn iiberhaupt, dann nur die angrenzende Fahrhahn, auf
der sich der Unfall ereignete. Die gegen dlese Fest—
stellung erhobene Verfahrensriige greift nicht durch.

Di'c Beklagte Bertha Maria R@J hat bei ihrer gemsds -
§ 445 ZPO vorgenommenen Parteivernehuwung die Aussage.#er~f
weigert, ohne hicrfiir cinen Grund anzugeben. Das Berufungs—
' gericht war dsher nach § 446 ZPO berechtigt, nach freier
Uberzeugung zu entscheiden, ob es die von der. Klégerin’7
behaupteton Tatsachen als erwiesen ansehen wollte° Dle
Kldgerin hattc u.a. behauptet, die Beklagte Bertha Marla ”
REP habe sich gegeniiber dem Rechtsanwalt Reiter dahln
geduBert, Christoph R@PP habe den Biirgersteig vor selnem
Anwesen in der Obergasse niemals gerdumt und gestreut
Zuden hat der von dem Berufungsgericht als Zeuge ver~‘f
normene Rechtsanwalt Reffi die Richtigkeit dieser Be
hauptung bestéitigt. Die insoweit von dem Berufungsger ‘ht
getroffenen Feststellungen sind somit in verfahrensrecgt- Ef'
lich nicht zu beanstandender Weise zustandegekpm@ena, |

Ausgehend von der Feststellung, da8 Christoph REP
den Burgersteig vor der Dungstdtte nicht zu streuen
pflegte, hat das Berufungsgericht in tatrichterlicher



e und zu - streuen 'var. Sinn der pollzelrechtllchen Regelung"

Wirdigung des Sachverhalts geschlossen, daB der Birger- 7
steig an dieser Stelle nicht benutzbar war. Das Berufungs-
gericht ist dann zu.der Auffassung gelangt, ein solcher
unbenutzbarer Biirgersteig sei so anzusehen, wie wenn er -
nicht vorhanden gewesen wiire. Dann aber habe . fiir - Ghrlstoph 
R@P dic Verpflichtung. bestenden, in s:mngema,ﬁer An-
wendung von §§ 6,. 7 der Poligeiverordnung vom 31. Mérz
1959 bei Schneefall cinen etwa 1-m breiten Pfad auf der
angrenzenden Fahrbahn von Schnee zu riumen und bei

Glattelg oder Wlnterglatte einen Pfad von. O, S n Brezte

.31, ﬁarz 1959 dahlngehend auslegen, daB . nlcht der = unbe~"
nutzbare - Blirgersteig, sondern dic Fahrbahn Zu rdumen

Jaxr, daB: FulBgiénger gefahrlos an dem Grundstizck vorhel*
‘gehen konnten. Im iibrigen.handelt es sich um. landes— )
rechtliche Vorschriften, deren Nachprufung - w1e be—' K
reits ausgefihrt - nur begrenzt mdglich ist unﬁrdle eré_ ;
gibt, daB ein Rechtsirrtum nicht vorliegt. e

Las- Berufungsgerlcht hat festgeetellt daB Chrlstoph
R@P dic Fahrbahn, auf welcher der Ehemann der. Klagemn
zu Fall gekowmen ist, nicht gestreut hat. Dle Rev1slon N
-rigt, das Berufungsgerlcht habe die Beuelslast,vegkannt,;;
Dic Behauptungs- und Beweislast dafiir, da8 ni  "S€r ' ,i 
streut gewesen ist, liegt bei der Klidgerin. Wen: es 1n _
-den angefochtenen Urteil heiBt, dic Beklagten hutten H~.
sclbst nicht behawht, daB zur Unfallgeit auf der Fahr— -
bahn ein Pfad bestreut gewesen sei, so lzegt hler;n o
nur scheinbar eine Verkennung der Behauptungslast_ Der
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Urtéiiséuéammenhang,’insbesdndere”die auf diese Be-
merkung folgenden Sitze der Entscheidungsgriinde, ergibt,

" daB das Berufungsgericht es als unstreitig angesehen
"hat, dic Pahrbahn sei nicht gestreut gewesen. Zu dieser
"Aiif'fa ssung ist das Béruiﬁinésgéricht ‘auf Grund des ei-
genen Yorbringens der Beklagten gelangt, die sich im
‘ersten Rechtszug ausdriicklich darauf berufen hatten, |
daB nur fiir den Biirgersteig eine Streupflicht bestandeﬁ'__
habe, der Christoph REJP auch nachgekommen sei. U.a. : 3
naben die Beklagten im Schriftsatz vom 24. Februar 1964
dem Ehemann der Klégerin vorgeworfen, dieser habe mch'[, |
den bestreuten Biirgersteig benutzt, sondern die tm“: -
strcute Stelle der Fahrbshn, zu deren Bestreuen ,,uz »;étoph
RGP nicht verpflichtet gewesen sei. In dhnlicher Weise
haben sich dic Beklegten im Schriftsatz vom 11, Oktober
1965 geduBert und die Ansicht vertreten, dag Christoph
R@P fir cin Streuen auf der Fahrbahn nicht veraniwort-
lich gewesen sei. '

In Wirdigung des Ergebnisscs der Beweisaufnahme
nat das Berufungsgericht auch festgestellt, de8 der Ehe—
nann der Kl&dgerin an einer. Stelle der Fahrbahn gestii’rz,t' '
ist, die sich vor dem Anwesen der Beklagten befand und o
die von Christoph R. hétte gestreut werden miissen. Das
Berufungsgericht hat nicht festzustellen vermocht, daﬁ
der Ehemann der Kldgerin beim schragen Uberqueren, der
Fahrbshn zu Fall gekommen ist, bevor er liberheupt
Biirgersteig oder den auf der Fahrbahn zu best::eueﬁ&'én' :
Pfad hatte erreichen kénnen. Zu Unrecht wend ot sich dle 7
Revision gegen diese auf tatmehterllchem Gebiet liegen~-
den Ausfiihrungen, die im iibrigen eine zusatzllche Stiitze B »
in der von Christoph REJP an seinen Haftpfl:.chtversxcherer
gerichteten Schadensmeldung finden. '




ITI. Das Berufungsgericht hat ausgeflihrt, ein
mitwirkendes Verschulden des Ehemannes der Klégerin
komme nicht in Betracht. Es bat nicht festzustellen
vermocht, daB dieser einen anderen Weg hidtte wihlen
kommen und daB er in fahrlissiger Weisec unvorsichtig
gegangen ist, Die in dieser Richtung von der Revision
erhobene Riige richtet sich gegen dic tatrichterliche
Wirdigung des Verhaltens des Verungliickten, die einen
Rechtsfehler nicht erkennen 188t

Dr. Weber | Sonnabend . .
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