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BUNDESGERICHTSHOF

IM NAMEN DES VOLKES

VI ZR 198/76 URTEIL

in  dem R e c h t s s t r e i t

Verkündet am
25. O ktober 1977 
W a l z ,
Ju s  t i  zh a u p tse k r  e t ä r

als Urkundsbeamter 
der Geschäftsstelle

d es M etzgers J o s e f
9

9

K läg e rs  und R e v is io n s k lä g e rs ,

P ro z e ß b e v o llm ä c h tig te r :  R e ch tsan w a lt P ro f . Dr.

gegen

1. den In d u striek au fm an n  W erner S<
_ >>

2. F r i t z
3. d ie  und

A k t ie n g e s e l l s c h a f t ,
V e rs ic h e ru n g s-

B ek lag te  und R e v is io n s b e k la g te ,

-  P ro z e ß b e v o llm ä c h tig te r :  R ech tsan w alt Dr.



2 /V

Der VI, Z iv i l s e n a t  d e s  B u n d e sg e ric h tsh o fs  h a t  a u f  
d ie  m ündliche V erhandlung vom 25. O ktober 1977 durch  den 
V o rs itzen d en  R ic h te r  Dr. Weber und d ie  R ic h te r  Dunz, 
S c h e ffe n , Dr. S te f fe n  und Dr. Kulimann

f ü r  R echt e rk a n n t :

Auf d ie  R e v is io n  d es K läg e rs  w ird  d as  U r t e i l  
des 24. Z iv i l s e n a t s  in  D arm stad t des O berlandes­
g e r ic h ts  F ra n k fu r t  a.M . vom 11. J u n i  1976 au fg e ­
hoben.

Der R e c h t s s t r e i t  w ird  zu r V erhandlung in  d e r  
S ache, auch ü b e r  d ie  K osten d e r  R e v is io n , an d as  
Berufung s g e r i  c h t  zu rü  ckverw ie s en .

Von R ech ts  wegen

T a tb e s ta n d

Der K läger m acht gegen d ie  B ek lag ten  e in e n  Schadens­
e rsa tz a n sp ru c h  in  Höhe von noch 2 .8 1 5 ,2 7  DM g e l te n d .  Das 
L an d g e rich t h a t  d ie  K lage abgew iesen ; d as  O berlandesge­
r i c h t  h a t  d ie  B erufung d es  K läg e rs  a l s  v e r s p ä te t  angesehen 
und d esh a lb  a l s  u n z u lä s s ig  v e rw o rfen . M it d e r  R e v is io n  
b e g e h r t  d e r  K läger d ie  Aufhebung d es  B e ru fu n g s u r te i ls  und 
Zurück Verweisung d e r  Sache.
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E n tscheidung  sgründe

I .  Nach A n sich t des O b e r la n d e s g e r ic h ts  w ar, a l s  d ie  
B erufung des K läg e rs  am 11. A p ril 1975 e in g in g , d ie  Be­
r u f u n g s f r i s t  b e r e i t s  a b g e la u fe n , w e il d as  an g e fo ch ten e  
U r t e i l  des L a n d g e ric h ts  wirksam am 27. J a n u a r  1975 zuge­
s t e l l t  worden s e i .  Dem l i e g t  fo lg e n d e r  S a c h v e rh a lt  zugrunde: 
R ech tsan w alt e in e r  d e r e r s t i n s t a n z l i c h e n  P rozeß­
b e v o llm ä c h tig te n  d es K lä g e rs , h a t t e  am 27. J a n u a r  1975 
d u rch  a n w a lt l ic h e s  E m pfangsbekenntnis b e s t ä t i g t ,  e in e  
b e g la u b ig te  A b s c h r if t  d e s  U r t e i l s  in  a b g e k ü rz te r  Form 
von den Anwälten d e r  B ek lag ten  z u g e s t e l l t  e r h a l te n  zu 
h ab en . M it S ch re ib en  vom 13. F eb ru ar 1975 t e i l t e n  d ie  
e r s t i n s t a n z l i c h e n  Prozeß b ev o llm ä ch tig  te n  d e s  K läg e rs  Jedoch 
den Anwälten d e r  B ek lag ten  m it ,  d ie s e  h ä t te n  ihm n u r d ie  
e r s t e  und d ie  l e t z t e  S e i te  d es  U r t e i l s  z u g e s t e l l t ;  d ie  
zw e ite  S e i te  ( l  a ) ,  au f d e r  d e r  U r t e i l s  te n o r  g estanden  
h ab e , habe g e f e h l t .  D arau fh in  haben d ie  A nw älte d e r  Be­
k la g te n  nochm als e in e  b e g la u b ig te  U r t e i l s a b s c h r i f t  , d ie  
auch d ie  S e i te  1 a e n t h i e l t ,  z u g e s t e l l t ;  den Empfang d ie s e s  
U r t e i l s  haben d ie  P ro z eß b ev o llm äc h tig ten  d es  K läg e rs  
am 18. März 1975 b e s t ä t i g t .

Das B e ru fu n g sg e r ic h t g eh t von dem Em pfangsbekennt­
n i s  vom 27. J a n u a r  1975 au s , das nach § 198 Abs. 2 ZPO den Nach 
d e r  Z u s te llu n g  e rb r in g e ;  d e r  K läger habe den G egenbew eis, daß 
d as  E m pfangsbekenntn is u n r ic h t ig  gewesen s e i ,  w e il  d ie  
s e in e n  Anwälten z u g e s t e l l t e  U r t e i l s a b s c h r i f t  n ic h t  den 
E r fo rd e rn is s e n  d es  § 170 ZPO en tsp ro ch en  h ab e , n ic h t  
g e f ü h r t .  Zwar f e h le  b e i  d e r  vom K läger v o rg e le g te n  Ur- 
t e i l s a b s c h r i f t  -  d ie  d ie  am 27. J a n u a r  1975 z u g e s te l l t e
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Urkunde s e in  s o l l e  -  S. 1 a m it dem U r t e i l s t e n o r ;  auch 
sp räch en  d ie  l e t z t e n  Worte a u f  S e i te  1: "Es fo lg e n  T a t­
b e s ta n d  und E n tsch e id u n g sg rü n d e" d a f iir ,  daß d ie  fo lg en d e  
S e ite ,  a u f  d e r  d e r  U r t e i l s t e n o r  g estanden  h a b e , g e f e h l t  
habe . Dennoch, so m ein t d as  B e ru fu n g sg e r ic h t, r e ic h te n  
d ie s e  Umstände n ic h t  a u s , um den B ew eisw ert d es  Empfangs­
b e k e n n tn is s e s  vom 27. J a n u a r  1975 zu e r s c h ü t te r n ;  S e i te  1 a 
könne auch nach d e r  Z u s te llu n g  b e i den e r s t i n s t a n z l i c h e n  
P ro z eß b ev o llm äc h tig ten  d e s  K läg e rs  abhanden gekommen s e in ,  
w ofür d ie  N o tiz  au f S. 1 d es  U r t e i l s :  " B e ru fu n g s f r i s t  
2 7 .2 .1 9 7 5 "  e in  s ta r k e s  I n d iz  s e i .

I I .  Die R ev is io n  i s t  b e g rü n d e t. Entgegen d e r  Auf­
fa ssu n g  d e s  O b e r la n d e s g e r ic h ts  w ar, wie d e r  S en a t ü b e r­
ze u g t i s t ,  das la n d g e r ic h t l ic h e  U r t e i l  n ic h t  b e r e i t s  am 
27. J a n u a r  1975 rech tsw irk sam  z u g e s t e l l t  w orden.

1. Der U r t e i l s t e n o r  i s t  n o tw end iger B e s ta n d te i l  
d e r  von Anwalt zu Anwalt nach  §§ 198, 170 ZPO a .F .  zuzu­
s te l le n d e n  U r te i l s a u s f e r t ig u n g .  S t e l l t  d e r  Anwalt n u r  e in e  
ab g e k ü rz te  A u sfe rtig u n g  (§ 317 Abs. 2 ZPO) zu (bzw. e in e  
b e g la u b ig te  A b s c h r if t  davon , was g en ü g t, s . BGH U rt. v.
10. J u n i  1964 -  V III  ZR 286/63  = Ui ZPO § 317 Nr. 8 ) ,
können n u r  T a tb e s ta n d  und U r te i ls g rü n d e  e n t f a l l e n .  F e h l te ,  
w ie  d e r  K läg e r b e h a u p te t ,  b e i  dem am 27. J a n u a r  1975 ü b e r­
gebenen S c h r i f t s tü c k  d ie  S e i te  1 a m it dem U r t e i l s t e n o r ,
so w ar d ie  Z u s te llu n g , da e in  w e s e n t l ic h e r  F e h le r  v o r l i e g t ,  
unw irksam  (v g l .  BGH U rt. v . 20. A p r i l  1967 -  V II ZR 280/64 
* LM ZPO § 170 Nr. 14 m .w .N achw .). H iervon g e h t auch d as  
B e ru fu n g sg e ric h t a u s .

2. Ob e in e  B erufung z u lä s s ig  o d er u n z u lä s s ig  i s t ,  
h a t  d as  R e v is io n s g e r ic h t  von Amts wegen zu p rü fe n . Dabei
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h a t  e s  den S a c h v e rh a lt  s e lb s tä n d ig  zu w erten  und i s t  
t r o t z  § 561 S a tz  2 ZPO an d ie  Bew eiswürdigung des Be­
r u fu n g s g e r ic h ts  n i c h t  gebunden (BGHZ 6, 369, 370; 7,
280, 284; S e n a ts u r t .  v . 14. Dezember 1976 -  VI ZR 56/76 
* VersR 1977, 424, 425). Es kann s e l b s t  Beweis e rh eb en , 
wenn e s  d ie s  f ü r  zweckmäßig h ä l t ,  und auch neue T a t­
sachen  b e rü c k s ic h tig e n  (v g l .  BGH-Beschl. v . 8 J u n i 1972 
-  I l l  ZB 7 /72  = VersR 1972, 9 7 5 ).

a) Nun kann d e r  S en a t d ie  J e t z t  vom K läger m it 
s e in e r  R ev isionsbegründung  vo r g e le g te n  e i d e s s t a t t l i c h e n  
V ersicherungen  s e in e r  Anwälte und d e ren  B ü ro v o rs teh e r  
n u r  m it V o rb eh a lt verw enden. Denn n u r im V erfah ren  d e r  
W ied ere in se tzu n g  genüg t e in e  b lo ß e  G laubhaftm achung, 
n i c h t  ab e r h i e r ,  wd e s  l e d ig l i c h  um d ie  F rage g e h t ,  ob 
und wann wirksam z u g e s t e l l t  worden i s t  (v g l .  S e n a ts u r t .  
v. 28. Mai 1974 -  VI ZR 65 /73  -  VersR 1974, 1021). Wohl 
i s t  d er dem K läg er gegen d ie  B e w e isk ra f t des Empfangs­
b e k e n n tn is s e s  m ögliche Gegenbeweis ( s .  BGH B esch l. v.
4 . J u n i 1974 -  VI ZB 5 /74  =IM ZPO § 198 Nr. 16 m .w .N achw.), 
e in  sog . "F re ib ew e is"  ( s .  Baumbach, ZPO 35. A u fl. E in f .v .  §28 
Anm. 2 B). D iesen  Gegenbeweis ab e r h a t  h i e r  d e r  K läg e r, 
wie s ic h  aus dem Folgenden e r g i b t ,  g e fü h r t .

b) Schon d ie  l e t z t e n  b e id en  Z e ile n  des e r s te n  B la t t e s  
d e r  A b s c h r if t  d e r  ab g ek ü rz ten  U r te i l s a u s f e r t ig u n g :  MEs 
fo lg e n  T a tb e s ta n d  und E n tsch e id u n g sg rü n d e"  s in d  e in  
e n tsc h e id e n d e s  In d iz  d a fü r ,  daß das B l a t t  m it d e r  U r t e i l s ­
fo rm e l dem am 27. Ja n u a r  1975 z u g e s te l l te n  S c h r i f t s tü c k  
t a t s ä c h l i c h  n ic h t  b e ig e fü g t  w ar. Das w ird  b e s t ä t i g t  durch 
d a s  d ie  fe h le n d e  U r te i ls fo rm e l  rügende S ch re ib en  d e r  
e r s t i n s t a n z l i c h e n  Prozeß b e v o llm ä c h tig te n  d es  K läg e rs  
vom 13. F eb ru a r 1975, d as  r e c h t z e i t i g  in n e rh a lb  d e r
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B e ru f u n g s f r i s t  h in a u s g in g . Zu U nrech t m iß t das B erufungs­
g e r ic h t  dem im R e ch tsan w altsb ü ro  d e r  P ro zeß b ev o llm äch tig ­
te n  d es K läg e rs  v e r f a ß te n  Vermerk: " B e ru fu n g s f r is t  
2 7 .2 .1 9 7 5 "  d ie  Bedeutung b e i ,  d i e s e r  s e i  von dem P rozeß­
b e v o llm ä c h tig te n  d es  K läg e rs  nach  P rü fung  d e r Ordnungs­
m ä ß ig k e it d e r  Z u s te llu n g  v e r f a ß t  w orden. O f f e n s ic h t l ic h  
o b la g  d ie  P rü fung , ob d ie  f ü r  d ie  Akte s e in e s  P rozeß ­
b e v o llm ä c h tig te n  bestim m te a b g e k ü rz te  U r te i ls fo rm  v o l l ­
s tä n d ig  i s t ,  dem B ü ro v o rs te h e r; von diesem  (und n ic h t  
von R ech tsan w alt B^HRh) wurde auch -  wie e in  V e rg le ic h  
d e r  U n te r s c h r i f te n  e in d e u t ig  e r g ib t  -  d e r  Vermerk ü b er 
d ie  B e ru f u n g s f r i s t  g e f e r t i g t .  Ihm w ar en tg an g en , daß d ie  
S e i te  1 a des U r t e i l s  f e h l t e .  B e ru h t d e r  Vermerk som it 
n i c h t  a u f  e in e r  P rüfung  d e r  V o l ls tä n d ig k e i t  d e r be­
g la u b ig te n  A b s c h r if t  d e r  ab g ek ü rz ten  U r te i l s a u s f e r t ig u n g ,  
so e n t f ä l l t  das e in z ig e  Argument f ü r  d ie  vom B erufungs­
g e r ic h t  a u fg e z e ig te  M ö g lic h k e it, daß d a s  fe h le n d e  B l a t t  
zu n ä c h s t b e i E r te i lu n g  d e s  E m pfangsbekenn tn isses und 
F e r tig u n g  des Vermerks ü b e r  den F r i s t a b l a u f  vorhanden 
und e r s t  danach im Büro d e r  e r s t i n s t a n z l i c h e n  P rozeßbe­
v o llm ä c h tig te n  d e s  K läg e rs  abhanden gekommen w ar, e in  
Umstand, d e r  ohneh in  n ic h t  m it den b e id e n  l e t z t e n  Z e ilen  
d e s  e r s te n  B la t t e s  d es  U r t e i l s  in  E in k la n g  zu b r in g e n  i s t :  "Es 
fo lg e n  T a tb e s ta n d  und E n tsch e id u n g sg rü n d e" .

3. Die Z u s te llu n g  vom 27. J a n u a r  1975 war som it 
unw irksam . Die m it d e r  wirksam en Z u s te llu n g  vom 18. März 1975 
i n  Lauf g e s e tz te  B e ru fu n g s f r i s t  w ar b e i  E in legung  d e r  Be­
ru fu n g  am 11. A p ril 1975 noch n ic h t  a b g e la u fe n . Damit i s t
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d ie  B erufung z u lä s s ig ,  so daß das an g e fo ch ten e  U r t e i l  
aufgehoben werden m ußte. Das B e ru fu n g sg e ric h t w ird  nun­
mehr in  d e r  Sache zu b efin d en  haben .

Dr. Weber Dunz Sehe f f  en
Dr. S te f fe n  Dr. Kulimann
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