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Verkiindet am 22. Januar 1960
Kricgl, Justizobersekretir

als Urkundsbeamter der Geschdfts-
stelle.

Im Namen d es Volkes

In dem Rechtsstreit

der QU RGN - A1lgoneine
Verwaltung — vertreten durch ihren Vorstand,

Kldgerin, Berufungsbeklagte und Revisionskligerin,
- FrozeBbevollméichtigter: Rechtsanwalt Dr. - -
-gegen

die DD SGEEENR, vertreten durch die P—
direktion NGNS in "UIED, S@Pstraie @3/89,

Beklagte, Berufungskligerin und Revisionsbeklagte,
- ProzeBbevollmichtigter: Rechtsanwalt CHINEEED -

hat der VI. Zivilsenat des Bundesgerichtshofs auf die
mindliche Verhandlung vom 22. Januar 1960 unter Mitwirkung
der Bundesrichter'Drj'Kleinewefers, Dr. K.E.Meyer, Hane-
beck, Heinrich Meyer und Dr. Graf

fiir Recht‘erkannt:'

Auf die Revision der KlHgerin wird das Urteil des
4. Zivilsenats des Oberlandesgerichts in Nilrnberg
vom 11. Juli 1958 aufgehoben.

Die Berufung der Beklagten gegen das Zw1schen—Urte11
der 4. Zivilkammer des Landgerichts Nirnberg-Fiirth
vom 4. Juli 1957 wird zuriickgewiesen.

Die Kosten der Rechtamittel werden der Beklagten auf-
erlegt.

Von Rechts wegen



S Tatbestand:
~ Der Monteur Anton Sp@m aus MG wollte am @. @D 1956
nach Hause zurfickreisen. Er bestieg deshalb des um 22.11 Uhr von
' é.bfahrend’eh"""Zug D@. Etwa 15 km von P entfernt
stﬁrzté er aus dem“Zug uhq wurde tot aufgefunden. =

T
¥ .

- Mit der Klage maeht die Kl#égerin gegenuber der Beklagten
'den gemiB § 1542 ®90 auf sie ubergegangenen Sokredenersatzan-
spruch der Hlnterbllebenen ‘des Anton Spll in: fithe ihrer Lei-
stungen an dlese geltend, Sle ‘verlangt Erstattung ‘der bereits
gelelsteten und der rioch 2u leistenden Betrtge. Das Landge-
richt hat den Zaﬂﬁungsanspruch dem Grunde nach fiir gerecht-
fertigt erklart, das Berufungsgerlcht hat ihn abgeW1esen. Mit
der Revision verldigt die Klégerln den Ansprhch welter. Die Be-

'klagte beantragt dle Rev131on zurﬁekzuwelsen.
3 . s _ e

. Entgcheidungsgrinde:
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Die Revision der Kidgerin muB-gur:Wiederherstellung des
landgerichtlichen Urteils fiihren..Ohne Rechtsirrtum ist das Be-
rufungsgericht davon aubgegangen,.daﬁ'eine Minderung oder ein
Yegfall der Haftung der Beklagten nach § 1 HpflG den Nach-
weis der hoheren Gewalt - die hier ersichtlich nicht in Frage
kommt -~ oder eines mitwirkenden eigenen Verschuldens des Ge-
ttteten erfordert. Zu Recht ist bei einem solchen Unfall auch
nicht der Beweis des ersten Anscheins flir ein schuldhaft mit-’
wirkendes Verhalten des Sp@P bejaht worden. Von einem typi-

schen auf einem Verschulden des GetSteten beruhenden Sachver-



Matthias Prinz
Rechtsanwalt www.prinz.law

halt kann nicht ausgegangen werden (BGH VI ZR 181/53 -~ Urteil
vom 7. Juli 1954 = VRS 1954 Bd. 7 S. 260 = VersR 1954, 495).

Das Berufungsgericht glaubt einen Sturz aus dem Zug ohne
mitwirkendes Versr:hulden des Sp@ ausschlleﬂen zu mﬁseen. In-
soweit kinnen dle Ausfﬁhrungen richt gebllllgt werden. Das
Berufungsgerlaht “hat gwar rlchtig erkannt, "daB ein schuldloser
Sturz dann mdglich gewesen ist, wenn die neben der Aborttiir be-
‘findliche Wagentur geoffnet worden ist, whhrend Sp@ sich auf
dem Abort - befén&” Wie 31ch aus den von der; Beklagten ilberreich-

 ten Fotograflen‘%rglbt, wor bei geoffneter -Wagentir der Boden
neben der Ahort%ur tellweise nach aussen geschwenkt Eine den
Abort verlaahenée Person konnte deher bereits bei dem ersten
kleinen Schritt'in den uang durch diese Auﬁsparung zu Fall kom-
men und hlnaussﬁﬂrzena Vor . allem bei einem mehr seltwdrtlgen
Verlassen des Abff"s konnte ohne Verschulden iibersehen: werden,
daBl die uagentur‘geoffnet war Da 31ch der Abort im Verhdlt-
nis zu der mﬁgllcherwelse -of fenen Tﬁr Zur Fahrtrichtung befand,
wurde ein den Abort verlaséender Benutzer auch nlcht duroh ent-
gegenkommenden FahrtW1nd auf exne offene Wagentiir hingewiesen.
Ist also Sp@p, d&r nach den Festatellungen offenbar einen
Abort aufgesucht hat, beim Verlassen.desselben durch d1e in-
zw1schenigeoffnete Wagentur hlnausgesturzt, eo trlfft 1hn ‘kein
mitwirkendes Verschulden. S :

Das Berufungsgericht melnt nun aber, dieee Magllchkelt
eines fiir Sp@® schuldlosen Sturzes sei auszvscraluen. Es hat
hierzu ausgefuhrt die Wagentilr kénne nicht von jemand anders
getffnet worden sein, well dleg'songt bql dem.?ahrtwind,dgs
nit etwa 85 km/stAfahrenaen Zpgés notwendig dazu gefiihrt hitte,
daB der Betreffende mit hinausgerissen und getidtet oder schwer
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verletzt worden wdre. Ein derartiger weiterer Unfall habe sich
in dem betreffenden Bereich.der Bahn ‘aber nichit- éreignet. Diese
Vurdlgung verstoBtegEgen die Lebenserfahrung. -Zwar -6ffriete sich

dle neben dem Abortichefindliche Wagentiir mit de¥ danialigen Fahrt-

richtung des Zuges. Wird eine solche Tiir wihrend sclineller Fahrt
gebffnet, so wird, sie durch den Wind sofort aﬁfgerissen und of-
fen gehalten. Es ist aber nlcht zwingend, dafB derjenlge, der
~die Tir wihrend der:Fahrt - sel es aueh 1rrtﬁmlich - Bffnet,

mit der Tir hlnausgerlssen w1rd Dies kann zwar geschehen, wenn
der Betreffen@e den.Tﬂrgrlfr_festhﬁlt Keineswegs mufl aber die-
ser Erfolg eintrefén. Daher hat die Folgerung des Berufungsge-
richts keinen Bestand daB dle T unmbglich von dritter Seite
gevffnet worden seln konne. '

Damit ist aber eine vom Berufunssgerlcht selbet zu Recht
aufgezeigte Mogllchke1t elnea schuldlosen Sturzes des Spl.»zu

Unrecht verneint worden. Infolgedessen fehlt es an dem Nachwels}'

eines schuldhaften mltw;kunden_Yerhaltgna,des_Spll Es kommt
nicht darauf an, welche'kﬁgiichkeit'mehr oder weniger wahr-
scheinlich ist. Auf die Erage, ob das Berufungsgerlcht auch
im tibrigen ohne Rechts:.rrtum alle B‘alle eines fhr Sy schuld-
losen Unfalls ausgeschlossen hat, braucht nicht e;ngegangen
zZu werden. | o : : T
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Die Beklagtie muB daher nach § 1 HpflG fiir den unfallbe-~
dingten Schaden in vollem Umfang einstehen. Daher war die land-
gerichtliche EntBcheidung zu bestdtigen.

-
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Die Kostedentécheidung beruht auf § 97:ZPO.

Dr. Kleinewefers ‘7% - v = Dr.K.E.Meyer ' Hanebeck
- _HiMeyer . - Dr.rar”
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