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Zur Frage der Verrcchnung von Leistungen auf Beitrags-
rilckstinde (Arbeitgeber- oder Arbeitnchmeranteile ?).

BGH, Urt. v. 11. Juni 1968 - VI ZR 191/66 - OLG Dusscldorf
LG Monchengladbach
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Dar VI. Zivilscnat des Bundesgerichtzshofs hat auf
dic miindliche Verhandlung vom 1l. Juni 1968 unter Mit-
wirkung des Scnatspridsidenten Dr. Engels und der Bundes-
richter Hanebeck, Dr. Weber, Dr. NiiBgens und -Sonnabend

fiir Recht erkannt:
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JLaw — Gesetze und Urteile

Auf die Revision der Kldgerin wird das Urteil
des 4. Zivilsenats des Oberlandcsgerichts
Diisseldorf vom 25. Oktober 1966 aufgehoben,
sovieit auf dic Berufungen der Beklagten das
Urteil der 1. Zivilkammer des Landgerichts
Monchengladbach vom 16. Dezember 1965 zum
Nachteil der Klégerin geindert und dic Kla-
gerin unter volliger Zuriickweisung ihrer Be-
rufung mit der Klage in Héhe von 1 346,02 DM
nebst 4 % Zinsen scit dem 1. April 1961 abge-
wicsen sowice verurteilt worden ist, die
Kosten des Rechtsstreits zu tragen.

In dicscenm Umfang wird dic Sache zur ander-
weiten Verhandlung und Entscheidung an das
Berufungsgericht zurilickverwiesen.

Im Ubrigen wird dic Revigion zurilickgewicsen.
Dic Entscheidung liber dic Kosten der Revision

bleibt dem Berufungsgericht vorbchalten.
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Die Beklagten warcen Gescllschafter und Geschidfts-
fithrer der Firma Pf—-Vcrwaltungsgoscllschaft mb]
in M . Dicsoe Gescllschaft war dic Kom-
plementédrin der Firma Josef PINEEEEER & Co in NP
@»: cincr Kommanditgesellschaft, deren Kommanditist
ebenfalls die Becklagten waren.

An dic Klidgerin als forderungs- bzw. einzichungs-
bercchtigtce Kassc warcen dic Sozialversicherungsbeitriige
fir dic pflichtversicherten Arbeitnchmer der Kommandit-
gesellschaft abzufilihren.

Uber das Vermogen der Kommanditgesellschaft wurde
am 17. Februar 1961 das Verglecichsverfahren und am
21. HMirz 1961 das AnschluBkonkursverfahren créffnct. Am
23. Méarz 1961 wurdc iiber dic GmbH das Konkursverfahren
eroffnet.

Bei Erdffnung der Konkursverfahren bestanden Riick-
stidnde an Sozialversicherungsbeitrédgen fiir Januar 1961
(einschlicBlich Sdumniszuschlédgen und Mahngebiihren) in Hoh
von 17 851,41 DHM. Auf dicsen Beitragsriickstand gingen in
der Folge - aufler einenm crst spiter zu nenncenden Betrag -
die nachstehenden Zahlungen ein:

am 27. Februar 1961 4.675,26 DM
am 9. Marz 1961 2.800,-- DM
am 13. Méarz 1961 5.815,70 DM

3.214,43 DM

insgcesamt: - 16.505,39 DM,
so daf fiir Januar 1961 ein Betrag von 1.346,02 DM offen



blicb. Fir dic Zcit vom 1. bis 20. Midrz 1961 blicbeh
Sozialversicherungsbeitrige in Hohe von 5.558,99 DIl
unbezahlt, Von den Januar und Marzbetridgen cntfiel
jewelils dic Ha8lfte auf Arbeitnechmerbeitrige.

Mit der Klage hat die Klédgerin von den Beklagten
die Zahlung dcr riickstindigen Beitriige begehrt und
beantragt, dic Beklagten gesantschuldnerisch zur
Zahlung von 6.905,01 DM ncbst 4 % Zinsen scit
1. April 1961 zu verurtcilen. Das Landgericht hat die
Beklagten unter Abweisung der weitergchenden Klage
als Gesamtschuldner zur Zahlung von 673,01 DM ncbst
Zinsen verurteilt. Im zweiten Rechtszug hat die
Kldgerin beantragt, dic Beklagten zur Zahlung von
weitercn 6.232,~ Di abziiglich am 10. Februar 1966
gezahlter 1.200 DM nebst 4 % Zinscen von 6.905,01 DM
fiir die Zeit vom 1. April 1961 bis 10. Fecbruar 1966
und von 5.0%32 DM seit 1l. Februar 1966 zu verurteilen ,

Dic Klagerin hat die Ansicht vertreten, dic Be-
klagten scien wegen Verletzung von Schutzgesetzen
(§ 64 GmbH-Gesetz, § 83 GmbH-Gesetz, § 239 KO,
§§ 533 £ RVO) nach § 823 Abs. 2 BGB schadenscrsatz-
pflichtig. Sic hat dazu im cinzclnen vorgctragen:

Dic Beklagten scien verpflichtet gewesen, binnen
3 Wochen dice Eroffnung des Konkursverfahrens oder des
gerichtlichen Vergleichoverfahrens zu beantragen, als
sich bei der Aufstellung der Jahresbilanz crgeben habe,
dafl das Vermdgen der Kommenditgeoellschaft die he-
stchenden Verbindlichkeiten nicht mehr gedeckt habe.
Beide Gesellschafton seien schon seit 1959 iberschuldet
gewesen. Am 31. Juli 1959 habe die Bilanz der Kommandit-



gesellschaft bereits cinen Verlust von 270.000 DM aus-
gewiesen., Im Juli 1960 habe die Gescllschaft allein

bei der DD Eonk in NP ©°0.000 DM
Schulden gehabt. Ende Juli 1960 habe eine bilanzméBige
Verschuldung von 1,5 Killionen DM vorgelcegen. Von

jenem Zcitpunkt an hidtten sich die Schulden der beiden
Firmen bis zur Konkurserdffnung auf rund 2,7 Millionecn DI
erhoht. Dic Konkursmassc rciche schon zur Deckung der
Massckosten nicht aus.

Dic Beklagten hdtten sich Vermdgenswerte der
tomnmanditgescllschaft angeeignet und an Angchdrige ver-
schoben. So habe der Beklagte zu 1) durch Vertrag vom
22. August 1960 cin Gescllschaftsgrundstiick unter Preis
crviorben. Der Ehefrau des Beklagten zu 2) sci am
15. August 1960 uncentgeltlich eine Grundschuld von
350.000 DM auf ecinem firmencigenen Grundstiick einge-
réumt worden. Patente und Gebrauchsmuster scien am
27, Juli 1960 zunm Schutz vor Gladubigerzugriffen auf
den Beklagten zu 2) ibertragen worden mit der Verpflich-
tung, siec der Kommanditgescllgschaft unentgeltlich zur
Verfigung zu stellen und bei Verwendung auflierhalb der
Gesellschaft den hilftigen Erlos an den Beklagten zu 1)
abzufithren. Anderc vom Beklagten zu 2) in die Kommandit-
gesellschaft cingebrachte Patente seien durch cinen am
27. Juli 1960 abgeschlosscenen, auf den 1. Februar 1959
zuriickdatierten sogenannten Leihvertrag dem Vermdgen
des Beklagten zu 1) zugewiesen worden. Am 9. Januar 1961
habe der Beklagte zu 2) die wertvollsten Maschinen dor
Kommanditgescllschaft zum Prcise von 230.000 DM an seine
Bruder veréduBert, nachdem er gsic diesem bereits am
20, Dezember 1960 fiir ein Darlehen von 100.000 DU zur
Sicherung tibereignet habe,



Dic H&lftc der ecingecklagten Betrdge hdtten die
Beklagten auch wegen Verletzung der Vorschriften der
§§ 533 £ RVO zu ersctzen, solbst wenn sic ihre ver-
sicherungsrechtlichen Pflichten auf Stellvertreter
iibertragen haben sollten; sic hiitten nidmlich die
angcblichen Vertreter weder mit der erforderlichen
Sorgfalt ausgewdhlt noch beaufsichtigt.

Dic Beklagten haben um Abweisung der Klage gebeten.
Sie haben insbesonderc geltend gemacht, die Befriedigungs-—~
moglichkeiten der Kldgerin sceien nach kntstehen ihrer
¥Yorderungen bis zur Eroffnung.. des Konkursvcrfahrens
nicht mchr vermindert worden. Dic Zehlungcen, die auf
die {iir Januar 1961 bestechcende Beitragsschuld geleistet
worden scien, habe dic Klagerin in erster Linie auf die
Arbeitnechmeranteile anrcechnen miissen, so dafl dic Riick-
gtinde von 1.346,02 DM nur Arbeitgeberantecile betriifen.
Der Beklagte zu 1) hat geltend gemacht, er habe seinc
versicherungsrechtlichen Pflichten durch ceine mit dem
Beklagten zu 2) vercinbarte AusschlieBung von der
Geschiif tsfithrung auf diesen ilibertragen; dic Pflicht
zur gorgfiéltigen Auswahl und Beaufsichtigung seincr
Vertreter habe er cerfiillt. Der Beklagte zu 2) hav: darauf
hingewiecgen, dafl dic Abfithrung der Beitriige der Buch-
haltung obgelegen habe, der er aufgegeben habe, dic
Beitragsschulden in erster Linie zu befriedigen,

Das Oberlandesgericht hat auf dic Berufungen der
Beklagten die Klage in vollem Umfang abgewiesen; die
Berufung der Klidgerin hat cs zuriickgewiescn. Mit der
zugelagsenen Revigion, um deren Zuriickweisung die Be-
klagten bitten, verfolgt dic Klsdgerin ihren Klageantrag
aus dem Berufungsrechtszuge wieiter.



Das Berufungsgericht hat den Klagcanspruch unter
dem Gesichtspunkt cines Verstofies gegen § 64 GmbH-Gesetz
rechtsirrtumafrei fir unbegriindet gchaltcen.

Das Berufungsgericht ist richtig davon ausgegangen,
daf die Vorschrift des § 64 GmbH-Gesetz ein Schutzgesetz
im Sinne des § 823 Abs., 2 BGB zu Gunsten der Gescll-
schaftsgléubiger darstellt, dcssen Sinn und 2Zweck daraufl
gerichtet ist, die Gescllschaftsgldubiger vor Ausfédllen
zu bewahren, dic durch Verringerung deg vorhandencn Ge-
sellschaftsvermdgens infolge Verzidgerung des Antrages
auf Eroffnung des Konkursverfahrens odecr gerichtlichen
Verglecichsverfahrens cintreten konnen. Diceser Schutz
gilt auch fiir ncue Gldubiger, dicec ihre Forderung nach
Eintritt der Zahlungsunfihigkeit oder Uberschuldung der
Gesellschaft erlangt haben; ¢r geht aber nicht weiter,
als daBl auch sic keinen Nachteil durch einc Vcrringe—
rung der vorhandenen Vermogenswerte wdhrend der fortdau-
ernden Verzogerung des Antrags auf Eroffnung des Xonkurs-
verfahrens oder gerichilichen Vergleichsverfahrens er-
leiden sollen.Das hat das Berufungsgericht in Uberein-
stimmung nit den Grundsitzen der Entscheidung BGHZ 29,
100, an denen auch gegeniiber den Bemerkungen vorn: Lamhsdorif-
Gilles NJIVW 1966, 1551 festzuhalten ist, zutreffend aus-
gefihrt.

Ohne einc Aufklarung dariiber fiir crforderlich zu
halten, wann die Konkursrcifc der Kommanditgesell-
schaft und GmbH eingectrcten ist, hat das Berufungs-
gericht hicrnach mit Recht angenommen, dafl die Kldgerin



wegen dexy Januaerriickstindce nur dann Schadensersatz nach
§ 82% Abs. 2 BGB i. Verb. m. § 64 GmbH-Gesctz bean-
spruchen kénnte, wenn das verfiigbarce Vermdogen der Gescll-
schaften nach Entstchen ihrer Forderung verringert und
die Befricdigungsmiglichkeiten der Kldgerin hierdurch
verkiimmert worden wiren., Da8 dies der Fall sei, hat

das Berufungsgericht jedech nicht fiir dargcetan gchalten;
es weist dorauf hin, dafl dic behaupteten Vermdgensver-
schicbungen der Beklagten vor dem Zeitpunkt gelegen
haben, zu dem dic Kl&dgerin fir dic Januarbeitridge ihre
Gldubigerstellung crlangt hat.

Die Revision meint demgegeniiber, bei der Klédgerin
handele es sich nicht um einen Meugliubiger, sondcern um
einen "Daucrglidubiger'; dic Beitragspflicht bestehe.
fortlaufend flir jedes Arbeitsverhédltnis, so dafl der
Anspruch der Klidgerin auf Zzhlung der Beitrige von vorn-~
herein scit Beginn des Arbeitsverhidltnisses bestanden
habe. Daran ist zwar richtig, dafl die Versicherungs-
pflicht mit Aufnahnc der in ihrean Bereich fallenden
Arbeit eingesctzt hat; dic Beitragsforderungen der
Sozialversicherungstriger sind aber nicht schon mit
Beginn des Arbeitsverhidltnisses fiir jede spédtere Zeit
der versicherungopflichtigen Tédtigkeit centstanden.

Dz die Beitrdge mit zum Lohn gehdren, cntstchen die
Beitragsforderungen vielmehr erst in den gleichen
Zeitabschnitten, in denen auch dic jeweiligen Lohn-
ferderungen cntstehen (vgl. Gunkel, SozVers. 1950, 153;
Schmidt, JR 1961, 369, 370).

Die Revision ist weiter der Ansicht,ewe Verminderung der
yorhandenen Vermdgenswerte habe schon in der Tortfih-
rung der Geschidfte trotz bestchender Uberschuldung ge-
legen, Auch das trifft nicht ohne weiteres zu. Einc



Weiterfiihrung des Unternchmens fithrt im Falle der Uber-
schuldung nicht notwendig zu einer weiteren Verringerung
des Betricbsvermdgens, viclmehr kann ein Unternchmen auch
in dicscm Stadium durchaus mit Gewinn arbeiten., DaB sich
das Gesellschaftsvernogen in der Zeit scit Entstehen der
Beitragsforderung der Xlidgerin fir Januar 1961 vermindert
habe, hittc von der Kldgerin vielmehr des nidheren darge-
legt werden missen. Daran hat sie es fehlen lagsen.

Was dic Beitrdge filir Mirz betrifft, so ist die
Forderung der Kliédgerin hicrauf erst entstanden, nachdem
am 17. Februar 1961 das gerichtliche Verglcichsverfahren
ilber das Vermdgen der Kommanditgescllschaft bereits
eroffnet worden war. Nach der zutreffenden Ansicht des
Berufungsgerichts kommt hinsichtlich dicscer Betridge eine Scha-.
densersatzpflicht : der Beklagten wegen Verstofles gegen
§ 64 GmbH-Gesetz daher nicht in Betracht.

II.

Auch untcer dem Gesichtspunkt ecines Verstoflices der
Beklagten gegen § 83 GmbH-Gesctz, § 239 KO hat das Be-
rufungsgericht den Klagecanspruch im Ergebnis zutreffend
fiilr nicht begrindet crachtet,

Es kann dahingestellt bleiben, ob die Ansicht des
Berufungsgerichts zu becanstanden ist, die Kliigerin
habe ¢s, insbesonderce im Hinblick auf die Anfechtbarkeit
der Vermggensverschicbungen, an der notwondigen_Darle~
gung fchlen lassen, dafl durch die Vermdgensverschie-
bungen die zur Verfiigung der Glaubiger stchende Masse
im Ergcbnis vermindcrt worden seci. Denn zur Begriindung
ihrer Ersatzforderung rcicht das Vorbringen der KlHgerin
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schon aus einem andercn Grunde nicht aus. Dic Xlédgerin |
nat lediglich bchauptet, dic Beklagten hdtten Vermdgens-
verschicbungen vorgenommen, dic sich zum Schaden der
Gliubiger der GmbH und Kommandit-Gescllschaft ausgewirkt
hiitten., Sic hat indessen nicht darzutun vermacht, dafd
sic mit ihren Forderungen in Konkursverfahren nicht aus—
gefallen widre, vienn dic Beklagten dic von ihr behaupteter
Transaktionen nicht vorgcnommen hiédtten. Dic Klégerin
kénnte nach den hicr in Rede stchenden Begstimmungen
Schadensersatz allenfalls in der Hohe verlangen, in

der sic, falls dic bechaupteten Vermdgensverschicbungen
unterblicben wiren, wegen ihrer Fordérung im Konkurs
befriedigt worden wirc. Insowcit fehlt cs aber an jeg-
licher Darlecgung der Klédgerin.: |

-

III.

Das Berufungsgericht hat einc Schadensersatzpflich$
der Beklagten nach § 823 Abs. 2 BGB i.Verb. m. §§ 533, *
534 RVO gleichfalls verneint. Ohne daritber zu befinden;
ob dic Beklagten dic ihnen nach der Reichsversicherungs-
ordnung oblicgenden Pflichten in wirksamcr weisc auf
-Stellvertreter ilbertragen und ob sic dicsc mit der im
Verkehr erforderlichen Sorgfalt ausgewihlt und beauf- -
sichtigt haben, hat das Berufungsgericht, soweit die
Januar-Beitrdge in Betracht kommen, cinc Verpflichtung
der Beklagten zur Leistung von Schadencersatz wegen
der Aucfille darum fir unbegriindct gehalten, weil die
Arbeitnchmeranteile durch die geleisteten Zahlungen als
getilgt und dic Riickstiénde daher nur als Arbeitgeber-
anteile anguschen scicen. Dicse Auffassﬁng begegnet
rechtlichen Bedenken,
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Dic¢ Arveitnchmeranteile an den Sozialversiche-
rungsbeitrigen sind im Sinne des §°533 RVO dem Sozial-
versicherungstrédger unberechtigt vorenthalten, wenn
der Arbeitgeber den Beschiaftigten die Beitragsteile
bei der Lohnzahlung vom Barlohn abgezogen und sic an
dem festgesctzten Zahltag (vgl. § 393 RVO) nicht an
den Sozialversicherungstriger abgefithrt hat. Unstreitig
sind die Januar-Beitrdge nicht rcchtzeitig gezahlt
vorden. Es stellt sich hier daher nicht-die Frage, ob
bei fristgerechter Zohlung cin Betrag, der zur Deckung
der Arbeitnchmer- und Arbcitgeberanteile insgcsamt
nicht ausrecicht, beim Fchlen einer Bestimmung des Ar-
beitgcbers auf den eincen oder anderen=z diescr Anteile
zu verrcchnen ist. Vielmechr geht cg nur darum, wie
die spdter eingcgangencn Betrdge auf die unbezahlt
geblicvenen Januar-Beiltrdge zu verrechnen warcn. Die
Kldgerin hat sic auf dic Arbeitgcecberanteile verrcechnet,
wihrend dic Beklagten sie auf dic Arbeitnchmeranteile
verrrechnet wissoh nchten. Das Berufungsgericht hat
diegc Ansicht fiir gercchtfertigt gchalten. Es meint,
fir diec Strafbarkecit des Arbeitgebers kodnne es bil- .
ligerweise nicht bestimmend sein, wenn er es versiumt
habe, bei der Leistung der Sozialversicherungsbeitrige
daritber zu beastimmen, ob die entrichtcten Betridge auf
dic Arbeitnchmer~ oder Arbeitgeberanteile zu ver-
rechnen scien. Flir cine solche Erwdgung ist hier
jedoch schon darum kein Raum, weil im vorliegenden
J'alle nicht lediglich cine derartige Verrechnungs-
bestimmung versiunmt wurde, sondern dic ordnungsnidfige
Leistung der Beitrdge itberhaupt unterblicben ist. Erst
im Wege der Zwangsvollstreckung und - in Hdhe von
2 800 DM - durch Zahlung des Vergleichsverwalters hat
die Kl#gerin nachtrédgliche Eingénge auf dic unbezahlt
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gebliebencn Beitrdge crlangt. Der objcktive Tatbestand
des § 533 RVO har also verwirklicht, ohne dafl die
spidteren Einginge und ihre Verrcechnung daran ctwas zu
sndern vermochten. Das Berufungsgericht meint weiter,
jedenfalls spiele cos fir dic Strafverfolgung und Straf-
zumessung cine géwichtigc Rollic, wenn der Schaden nach-
triglich ausgcg]ichéngcwcrdo. Indessen kann auch dieser
Gesichtspunkt die Klidgerin in der ihr gegcbenen recht-
lichen Moglichkeit der Verrcchnung nicht berinren,

ganz abgcschen davon, dafl im vorliegenden. Falle die
Beklagten selbst zur Schadensausgleichung gar nichts
getan haven. Wie der crkennende Scnat wicderholt cent-
schiecden hat, sind auf dic Verrecchnung von Zahlungeon,
dic auf riickstindige Beitragsleistungen zur Sozial-
versichorung geleistet werden, dic §§ 366, 367 BGB
entsprcchdnd.anwcndbar (vgl. Urtecile vom 7.Hovember 1961
~ VI ZR 5/61 - VersR 1962, 24, 27; vom 7. Juni 1363

- VI ZR 144/62 - VersR 1963, 1034). Danach wiirden die’
achuldiggcbliobonon Arbeitnchmeranteile durch die
nachtrédglichen Eingénge als getilgt anzusehen sein,
wvenn dicser Teil der gesanten Beitragéschuld gegentiiber
dem Arbeitgeberantcil filr dic Kligerin die geringere
Sicherheit geboten hdtte. Das hat aber auch das Beru-
fungsgericht nicht zngenommen., Mit der vom Berufungs-
gericht gogebenen Begriindung 148t sich die Verncinung
ciner Schadengersatzpflicht der Beklagten wegen Ver-
lctzung der §§ 533, 534 RVO mit Bézug auf die
Januar-Beitrige daher nicht aufrecht crhalten. Die
Sache bedarf zu dicsem Ersatzverlangen der Xlidgerin
weiterer tatrichterlicher ¥eststellungen und erneuter
Entscheidung., |



IV,

Soweit es um dic Médrz-Beitrége geht, kommt eine
Haftung der Beklagten nach §§ 533, 534 RVO in Verbin-
dung mit § 823 Abs. 2 BGB nur infrage, wenn und
gowelt dicsc Beitridge vor Konkursersffnung fdllig ge-
worden sind. Ist Fdalligkcecit nicht vor Konkursecrsffnung
eingctreten, entfiillt dic Haftung der Beklagten, da sie
nach diesem Zecitpunkt nicht mehr Uiber dic Massc verfiigen
durften. Der Pdlligkeitszeitpunkt ergibt sich in der
Regel zus der Satzung der Kasse (§ 393 RVO). Dies war
hier unstreitig der 8. Tag des auf die Lonnzahlung
folgenden Monats. Eine vorzeitige Zahlungspflicht des
Arbeitgebers ist nach § 402 RVO gegeben. Nach dieser .
Vorschrift sind dic Lohnabziige spiitestens binnen 3 Tagen
abzufiihren, wenn gsich der Arbeitgeber in einem Zviangsbei-
treibungsverfahren als zahlungsunféhig erwicesen hat.
Nach dem Vorbringen der Beklagten wurden dic Ldhne und
Geh#lter an dic Arbeiter und Angestellten monatlich go-
zahlt und erhiclten dice Arbeiter wdchentlich Abschlags-
zahlungen in Hohe von etwa 75 % des verdienten Lohnes.
Die Lohnabzilige sind bei der Lohnzahlung vorzunchmen;
das gilt auch fiir Teilzahlungen auf bereits filligen
Lohn; auch solche Teilzahlungen sind als Lohnzahlungen
anzuschen (vgl. auch § 395 Abs, 3 RVO). Im vorliegenden
Pallc hat es sich aber um Abschlagszahlungen im Sinne
von Vorauszahlungen auf kiinftig fdllig werdenden Lohn
gehandelt. Die Frage, ob.auch von solchen Abschlags-
zahlungen Lohnabziige zu machen gsind, konnte das Beru-
fungsgericht mit Recht offen lasgen; denn es konnte die
Darlegung der Beklagten, sic hdtten cbensowenig wie der
Verglcichsverwalter dic vorzcecitige Fdlligkeit der Ar-
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beitnehmeranteile gemiiB § 402 RVO erkannt; ohne Rechits-
irrtum dahin wiirdigen, daff der crforderliche Vorsatsz
der Beklagten nicht festzustellen sei. Die den Arbeit-
nehmern einbehaltenen Beitrige zur Sozialversicherung
sind der bércchtigtcn Kassce vorenthalten, wenn der
Arbeitgeber egs unterliéflit, die BeitriZge zur Zeit ihrer
Tdlligkeit en dic Kassc abzufiihren. Vorsatz umfaBt
dabei neben dem BevuBtsein und Willen, dic Zahlung an
die Xassc zu unterlassen, dic Kenntnis davon, dafl der
Anspruch der Kassc auf Zahlung der Beitridge fallig
geviorden ist. Es genligt also nicht die Kenntnis des
Arbeitgebers, allgenecin zur Abfihrung der Beitrige
verpflichtcet zu scin, sondern cr mull auch konkret
wissen, wann er dic Beitrdge abzufiihren hat. Bei dem
vom Berufungsgericht festgestcllten Sachverhalt ist
in dicser Hinsicht der erforderliche Wille und das
BewuBtsein, die geschuldete Leistung zu unterlassen, s
nicht gegeben (vgl. RGSt 50, 133, 134).

V.

In Ergebnis ist die Kldgerin hicrnach mit ihren
Schadengersatzanspriichen wegen der Mirz-Beitrige
(5 558,99 D) mit Recht abgewiesen worden.

Im librigen war das Berufungsurteil jedoch aus
den oben unter III. erorterten Griinden aufzuheben und
dic Sache an das Berufungsgericht zuriickzuverweisen.

B?ifdcr erncuten Verhandlung wird gegebenenfalls
noch zu kldren scin, ob der Betrag von 1 200 DM, den
der Konkursverwalter am 10, Februar 1966 gezohlt und
den die Kldgerin von der im Berufungsverfehren weiter
verfolgten Gesantforderung abgesctzt hat, auf die
Jenuar-~ oder die HMirz-Riickstiénde zu verrcchnen ist.
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Dic Eatscheidung iiter dic Kosten des Rechtis-
streits cinschlicBlich der Revision bleibt dem Beru-
fungsgericht vorbchalten. '

Engecle Hanebeck Dr, Weber

Dr. NiBgens Sonnabend
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