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IM NAMEN DES VOLKES

VI_2R_182/63 - URTEIL Verkiindet am

2%, April 1965
Kriegl, Justiz-~-
obergekretiy

als Urkundsbeamter
in dem Rechtgstreit der Geschiftsstelle

1) der rirma Gebr. R Baugeschitt, >CIEINGND
Dt rcGe @,

2) des Kraftrahrers Karl (NS WS
SOtz e @, '

Klager, Berufungskliger und Revisionskliger,
~ Prozelbevollmichtigter: Rechtsanwalt Tr. QD -

gegen

den Girtner Karl fugen T CENEENEED ' —s
S S FLLY X

Be&lagten, Berufungsbenlegten und Revisions-
bexlagten,

- ProzefBbevollmichtigter: Rechtsanwalt Dr.( i D--



-

Ver VI. Zivilsenat des . Bundesgerichtsnofs hat auf
die rinéliche Verhandlung vom 23, April 1965 unter ifit-

wirkung

U R )
rienver

des Senatsprisidenten Dr. bngels und der sundes-—
ilunebeck, Ir., #Zcde, Heinr.ieyer und Ir. XNifSgens

£ir Recnt erkannti:

I.

IIﬂ

I1T.

sul die Rechtemittel der Klédger wird das Urteil
deg 5. Zivilsenats des Qberlandesgerichts in
Suarbricken vom 21. Juni 1963 teilweise aufge-
noben und dag Urteil der 3. Zivilkaumer des
Landgerichts in Saarbricken von 30. Mirz 1962 wie

4

‘0lgt gedndert:

Es wird feotgestellt, dal der Beklagte veir~
wIflichtet ist, den Klégern die Hilfte der se-
trige zu erseteen, die sie auf Grund des Ver-
kehrsunfalls vom 8, September 1958 in SP-
G- G - iic Verkduferin Irmgard
FOED i D D, G - @D

zu zahlen haben,
Die weitergehende Klage wird abgewiesen.

Im ibrigen werden die 3erufung und die Revision der
Klédgerin zurickgewliesen,

von den xosten des Rechtsstreits werden auferlegt:

die des ersten Rechtszuges zu 3/8 den Kldgern und
zu 5/8 den Beklagten,

‘die des zweiten Rechtezuges 2u 6/11 den Kligern und

zu 5711 denr Bexlagten,

die des Hevisionsrechtszuges zu 3/5 den Klégernvund
zu 2/% dem Bexlagten.

Von Rechts wegen

W
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Matthias Prinz '

Rechtsanwalt www.prinz.law
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Tatbegtand:

W A ot - - o

Der Reklagte befubhr am &. September 1958 gegen 15.10 Uhr

re

mit seinsm iiotorroller, Marke Vespa, dle Durchgangsstrafe 20

in QN - G . ichtung LN

der scharfen und unijbersichtlichen Rechtskurve am Ausgsng
des Ortes kam ihm der von dem Kliger XKarl X gesteuerte
Lastrug der ¥irma Gebriider &-(Klarerln zu 1) entgegen.
Ler Lastzug war 16 m lang und bestand aus einem Lastkraft-
vwagen und einen Tief;adeannanger, auf @em ein Raupenbagger

verladen var. (i ceriet beim Lurchfahren der %,30 m
iten Kurve - fir ihn eine Linkskurve - mit dem linken

e
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interen Reifen des Tiefladeanhéingers um 66 cm iiber die
hrbahnmitte., Da dice kaupenkette des Baggers noch rund

".J»,

e
13 c¢m goeitlich itiber den Tiefladeanh#inger neresusragte,

noha der Lastzug =somit rund 80 cm der Gegenfahrbahn in
hnugvuchc iitwa im Scheitelpunkt der Kurve streifte der
Belugte den Lastzug so dicht, deaB sich die suf dem Soziusg-
sits mitfahrende Schwester des Beklagten, die Verkiuferin
Trogerd YQND, schiier verletzte. Sic stief mit dem linken
nie gegen die Jette des auf dem Tierledsanhinger ver-
ladenen Baggers.

Dic verletzte Irmgerd ¥ischer hat in dem Rechtsstreit
3 0 153/59 des Landgerichts Saarbricken von den jetzigen
Ylidgern rsrsatz ihres Lohneusfulls und ihres Kleiderscnadens
und von dem Fahrer Karl X@lisuch Zohlung eines ange-

. pessenen Schmerzensgeldes verlungt. Perner hat sic um

diec Fests tellung gebetern, daB der Fshrer und der Halter
des Lzgtzuges ver ;.»*‘llcr.tet geien, ihr allen weiteren
tchaden aus dem Unfull 2zu ersetuzen. Das Landgericht hat
die Zanlungsonspriche der Irngard U dem Crunde nach
fir gerechtfertigt erkliirtn Tie derufung der darmsligen
feklagten und jetzigen Kléger hatte keinen Erfolg.
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it der gegenwirtigen {lage verlangen die Kléger von
dem Seklagten Schadensausgleich nach § 17 St¥G. 5ie sind
der Ansicht, der Schaden sei iiberwiegend von dem 3eklaghten
verursacht und verschuldet worien. Der 3eklagte sei mit
einer Geschwindigkeit von 50 bis 60 ko/st in die Kurve

geTahren und habe dabei nicht die rechte Selte seiner ¥ahi-
bahkn eingenalten. b1 habe in dem ihm zur Verfiligung stehen-

den Raum von 2,60 m ungehindert dern Lastzug passieren
xdrnen. Der rliger K hzve bel der Linge und der Breite
des Lastzugs nicht vermeiden konnen, dafl er in der schartfen
furve mit einem Tell des Fahrzeugs in die Gegenfahrbahn
geraten sei. ur sel mit 20 kw/st, also sebr langsam ge-
fahren und habe durch Jetdtigen des roten Varnlichtes am
Lostkraltwagen den Gegenverkehr gewarnt.

Die ¥léger haben beantragt, festzustellen, daB der
jeklagte verpilichtet sei, ihnen 80 % der Betrige zu er-
statiten, die sie auf Grund des Unfalls an die Verkduferin
I mgard (D zv zahlen haten. -

Der uexlagte hat um Klageabweisung gebeten. Er sieht
die éigentliche Ursacne fur den Unfall darin, daB der
Laustzug in der Kurve in die Gegenfghrbahn geraten sei
und meint, der Schaden miisse zu 90 % zu Lasten der Kliger
gsehen, Die Setriebsgefahr des Lastzuges sel wesentlich |
hiher als die des Jotorrollers. Sie sei noch dadurch er—
htht worden, daB die Raupenkette des Beggers iiber das Fro-
fil des Tieflu&ers'hinausgeragt habe und das rote Warn~
l1icHt nicht in Betrieb gewesen sei.

Das Landgericht hat festgestellt, GaB der Beklagte
verpflichtet sei, den xKl#gern 1/4 der Betrige zu erstatten,
die sie auf Grund des Unfalls an die Verkduferin Irmgard

QD v zahlen hsben.
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