Rachschlezgewerk: nein r14.- .
Amtliche Sammlung: nein < ‘6 UT?

BGB § 138 (ca)

Tine Forderungsabtreiung, die zu dem Zweck vorgenommen
wird, Anspriiche einer nicht armen Partei im Armenrechi
sn verfolgen, ist nichtig,

BGH, Urt. v. 18, September 1959 -- VI ZR 180/58 ~ OLG Neusztadt a.l.
Weinstirale
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I ZR 18c/58

& Verkindet
am 18, September 1959

- Kriegl. Justizobersekretiir
als Urkundsbeamter der
Geschédftsstelle

Tm Namen des Volkes
In dem Rechﬁsstreit

geboren am 1945,

2, des Roland geboren am 1949,

3. des Gerhard . geboren am 1950,
gesetzlich vertreten durch ihre Muvter, Frau Hannelore

K. 21le wohnhaft in PN, VeElstr. @,

K1ager, Berufungskliger
und Revisionskliger,

1. des Heinz X

- ProzeBbevollmichtigter: Rechtsanwalt Dr. (I -

gegen

1. Ml K@, Kreisversin P—
S1%2 sUp . S
vertreten urch seinen Vorsnzendenc den Oberbiirger-

melste:,der Stadt P

2, den Kraftfahrer helnrlch D— in PG

am 8

Bek_agte, Berufungsbeklagte
und Revisionsbeklagte,

-« ProzeBbevolliméchtigters Rechtsanwalt @ -

hat der VI. Zivilsenat des Bundesgerichtshofs auf die miind-
liche- Ve‘handlung vom 18. September 1959 unter Mitwirkung
der Bundesrichter Dr, Klelnewefers, Hanebeck, Dr. Bode.
Dr. HauB und helnrlqa Meyer

fiir Recht erkannt s

Auf die Revision der Klédger wird das Urteil des
1. Ziviisenats des Oberlandelgerlchts in Neustadt
an der We¢nsbraBe vor 9. Juli 1958 aufgehoben.

‘Die Sache wird zur anderwelten Verhandlung und Ent--

. scheidung, auch liber die Kosten der Revision, an
das Bervfungsgericht suriickverwiesen.

Von Rechts wegen



Matthias Prinz

Rechtsanwalt wWww.prinz.law

FARES

Tatbéstands'

Am 17, November 1949 erlitﬁen der Justizoberinspektocr
Richard S(EER in P— und seine Ehefrau als Insassen
eines von dem Zweitbeklagten gelenkten Personenkrafiwagens
des Ermbeklagten einen Unfall, bei den sie schwer verletzt
wurden. In den miteinander verbundenen Verfahren 1 0 123/55
und 1 0 124/55 des Landgerichts Zweibriicken haben sie die Be--
klagten auf Zahlung von Schmefzenggeld und Rente wegen ver-
mehriter Bediirfnisse in Anspruch genommen und auf Feststellung
ihrer Ersatzpflicht fiir kiinftig noch entstehenden Schaden ge-
klagt, Den itibrigen Unfallschaden haben auf Grund Forderungs-
abtretung die Klager im gegenwartlgen Rechtsstreit geltend ge--
macht,

Die Xldgér sind die minderjdhrigen Enkel <der Fheleute
SEEE. I:or Vater ist verschollen. Sie leben mit ihrer Mus-
ter im Haushalé der GroBeltern. :

Nach der von den Eheleuten SR und der Mutter der
Kldger unterzeichneten Forderungsabtretung vom 19, September
1955 sind die Schadenséf'sa’cza’nspv;iiche an die Xldger abgetre-~
ten, "soweit sie abgetreten werden konnen, .., sonach ausge-
schlossen ... Anspriiche aus § 843 BGB (besondere Bediirfnisse
und aus § 847 BGB {Schmerzensgeld;. Die Abtretung erfaBt hin-
gegen insbesondere die Anspriiche auf Entschidigung wegen
nicht mehr herzustellender Kor'per- und Gesundheitsbeschidigung
§§ 823, 349, 251 BGB." .

Die Klagé: haben dié Ansicht vertreten, daB fiir K&rper-
und Gesundheltsscnaden - neben Hellungskostep, Schmerzensgeld
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und Schadensersatz nach § 843 BGB - eine besondere Geld.-
summe, schétzhngsweise 20 000 DM, beansprucht werden konne.
Sie haben um die Bewilligung des Armenrechts gebeten, um
einen derartigen -- der Hohe nach in das Ermessen des Gerichis
gestellten — Anspruch und auBerdem gewisse Betrdge filir Sach-
" schaden, Pflege und Haushaltshilfe einklagen sowie die Fesi-
'stellung betreiben zu kénnen, daB die Beklagten den Kligern
noch niher zu ermittelnde.Heilungskosten und ferner auch soi- .
che Schidden zu ersetzen haben, die ihnen infolge des Unfalls

kiinftig entstehen.

Das Armenrecht ist den Kligern versagt worden. Die
gleichwohl durchgefiihrte Klage ist vom Landgericut abgewiesex
. L J

worden.

-DaéﬂLandgericht hat“die'Anspruchsabtretung wegen Ver-.
stoBes gegen die guten Sitten flir unwirksam gehalten, ds sie
zZu déngweck vorgenommen'wqrden sei; die Anspriiche einer richi
armen Paftei im Armenrecht zu verfolgen.,

Die.Klﬁger baben mit der Berufung diese Auffassung ba-
'kémpft und die Anspriiche auf Ersatz von Pflegekositen und q
Haushaltshilfe weiterverfolgt. Sie hahen dazu vorgetrasge:n.

- die Mutter der Xliger habe die Eheleute S|l wegen ihrew :
unfallbedingten Hilfsbedlirftigkeit 5 Monate lang Tag und i
Nacht pflegen miissen, Wihrend die Eheleute S vnd die
Mutter der KliHger frilher getrennte Haushaltungen gefiihrt hZur-
_‘ten, habe die Mutter der Kliger wegen des Ausfalls der Ehe-
frau SR seit dem 1. Februar 1950 fiir ihre Eltern mit-
vkoéheh uhd.ihren Haushalt mitversorgen miissen; nur vom i. Fe-
bruar 955 bis 14, November 1957 habe Frau SR voxiber -
gehend wiedér seltst kochen kdnnen. Die Kliger haben an




Pflegekosten 1500 DM verlangt und als Entschidigung fiir Hil-
fe im Haushalt der Eheleute S fir die Zeit vom 1. Mai
1950 his 1., Juli 1958 einen nach billigem Ermessen des Ge- '
richts festzusetzenden Betrag beansprucht. i

Mit Schriftsatz vom 7. Juli 1958 haben die Kliger eine

- weitere Abtretungserklérung vom 3. Juli 1958 vorgelegt, wo-
nach die Eheleute S@Jl} "in Erghnzung der Abiretungser-
kldrung vom.19, September 1955 von den durch diese Abutretung
ausgeschlossenen Anspriichen aus § 843 BGB (besondere Bediirf-
nisse) die ... Anspriiche -auf Ersatz von Pflegekosten" gleich-.
falls an die Kléger abgetreten haben.

Pas Oberlandesgericht hat'die Berufung zurlickgewieseil.

-
Mit der Revision erstreben die Kliger weiterhin die Ver-
urteilung der Beklagien nhach ihrem Bzgehren aus der Berufungs.
instanz. ’ '

Die Beklagten beantragen. die Revision zuriickzuvweisen,

-Entscheidungsgriinde:

1 Das Berufungsgericht ist in Ubereinstimmung mit deam
Landgericht der Auffassung, daB die Forderungsabiretung vom
19. ‘September 1955 wegen des Zweckes, den die Eheleute SR

and die Mutter der Klager mit ihr verfolgt haben, nichtig ist.

. DaB die Eheleute S , wie in der Abtretungserklsrung
angegeben, die Abtretung vorgenommen h#tten, um sich die suf-
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regungen eines Prozesses zu ersparen, hst das Berufungsge.-
richt nicht geglauot., Eine stichhaltige Begriindung fiir die vop.
‘nahme der Abtretung hat es auch in der von den Kldgern vorge.

" legten schriftlichen Erklérung der Eheleute SO von 23. §oy
tember 1955 nicht gesehen, daB die Abtretung einer vorwegge. )
nommenen Frbfolge entsprechend gemeinsamer testamentarischer
Erbeinsetzung der Kliger habe dienen sollen. Ebenso wenig

hat es einen die Abtretung erkldrenden Umstand darin erblicid,
daB die Eneleute SR ocn Kldgern Unterhalt gewdhren, Vizl-
mehr hat das Berufungsgericht'die fiberzeugung gewonnen, dz3
die Abtretung der mit der Klage geltend gemachten Anspzriiche
ursprilinglich nur bezweckle, die KliHger als arme Partei zur
Pihrung des Rechisstreits vorzuschieben, die Anspriiche duvck
sie im Armenrecht verfoligen zu lassen und das Kosten¥isiko

— zum Kostennacnteil des Staates und der Preozeossgegner - su
vermeiden oder zu verringern. Darin liegi nach Ansicht dew
Berqfungsgerichts ein gegen die guten Sitten verstoBender
Rechtsmifbrauch, der die Abtretung nach § 138 B@R nichtig ge-
.macht hat,

. Diese Beurteilung steht im Eiuklang mit anerkannten
Rgchtsgrundsétzen (vgl. insbesondere RGZ 81, 1753 OLG Xoln
" MDR 1654, 174 Nr. 139; Enneccerus - Nipperdey. Allgemeinev
Teil des blirgerlichen Recﬁts’M—° Aufl, 1955 § 191 II 3 mit
-,Anmerkpng 253 UEnheccerus-Lehmann, Schuldrecht 15, Bearp.
1958 § 78 IV 5; Staudinger-Werner, BGB 9, Aufl. § 398 TI
3 b; Palandt BGB 18. Aufl. 1959 § 398 Anm. 3 e; Achilles--
Greiff BGB 20. Aufl, 1958 § 398 Anm. 4 c; Wieczorek ZPO
§ 114 B I b 2; Baumbach-Iauterbach 2P0 25, Aufi. § 114 hom, 3.

Wie das Berufungsgericht in diesem Zusammenhang mit un-
verkennbarem Bezug auf den vermeintlichen HRauwpitanspruch vsn
etwa 20 ooo DM fiir X6rper- und Gesundheitsscheden zutveffend
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erwogen hat, waren die geltend gemachten Klageanspriiche zuch
S50 zweifelhafv, daB selbst bei Anerkennung der Abtretung mii
einem mindestens teilweisen Unterliegen der Klidger und dein
Entstehen von erheblichen Kostenerstattungsanspriichen der
Beklagten hitte gerechnet werden miissen; rechtsirrtumsfrei
hat es das Berufungsgéricht daher als VerstoB gegen die gu.-
ten Sitten auch befunden, daB das Handeln der Eheleute Sl
und der Muitter der Kldger darauf hinauslief, die minderidhri-
gen Kisger ohne jeden verniinftigen und billigenswerten Gruiné
mit dem Risiko einer Kostenlast zu beladen, die sie noch dainn
beschwert haben wiirde, wenn sie erwachsen und erwerbsfihig
geworden wiren. DaB die Kldger, wie die Revision zu beden-
ken gibt, auf Grund des gemeinschaftlichen Testamentes ihrer
GroBeltern deren zukﬁnftigeh Nachlad zv erwarten haben; war
bei der Unsicherheit des spiteren Erwerbs und seines Umfangs
zu ungewif, als dafl das Berufungsgerlcht haite annehmen miis -
sen, das Kostenrisiko sei —~ zumindest nach der Vorsiellung
der Beteiligten - hierduvrch gedeckt .gewesen. VWenn der Rechts-
streit nach der VerWelgerung des Armenrechts ohne dlese Ver-
giinstigung durchgefilhrt worden ist, so konnte dies nach der
zutreffenden Darlegung des Berufungsgerichts an der Nichtig .
kéit der Abfretung vom 19 Sebtember;1955 doch schon darum
nichts &ndern, weil ein. nichtiges Rachtsgeschaft auvch dann
nichtig bleibt, wenn der chhflgkeltsgrund spiser etwa weg -
fallt, ‘

2,) Im Berufungsverfahren haben die Kl&ger die Rechts-
wirksamkelit der ‘Abtretung noch damlu zu begriinden versucht,
daB es ein Hauptgrund fiir -g@ie Aburetung gewesen sei, in dem

- Rechtsstreit den Ehemann SEll# als Zeugen tiber den Untfall-

,hergang auftreten lassen zu kdnnen; er habe némlich befiirch-

' tet, in Bewe1sno» zu k0ﬂmen, zumal der Zweitbeklagte in dewm

;o
k\.. ——t,
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gegen ihn gerichteten Strarfverfahren falsche Angaben genacjt
habe, Das Berufungsgericht hat es als grobe Machlédssigkeit
des ProzefBbevollméchtigten der Kldger gewertet, daB ex

mit diesem Vorbrlngen nicht schon in erster Tnstanz her..
vorgetreten ist. Es hat das Vorbringen nach § 529 Abs, 2
Satz | 2P0 als verspédtet zurilickgewiesen. Das wird von der
Revision mit Recht bemidngelt. Es braucht hier nichi daraut
eingegangen zu werden, ob einer Partei im Anwendungsbereich

dieser Bestimmung die grobe Nachlédssigkeit ihres Prozefbe.. ‘
vollmidchtigten angerechnet werden kann (verneinend Rosenberg,
Lehrbuch des Deutschen ZivilprozeBrechts 7. Aufl. 1956

S. 659). Denn jedenfalls fehlt es an der Darlegung, inwie..
férn die Efledigung des'Rechtssfreitsg wie das Berufungs- r
gericht meint, verzbdgert worden wire, wenn das verspitete
Vorbringen beriicksichtigt wurde° Das Gegenteil ergibt sich
daravs, daf das Berufungsgericht in einer Hilfserwdgung

das Vorbringen in den Kreis seiher Betrachtung einbezogen

" und sich in der Lage gesehen hat, unter seiner Mitberiicksich -
tigung iliber die Berufung ohne Aufschvb sachlich zu entschei
den. PFir eine Zuriickweisung war daher kein Raum (BGH Lin-
'-dehmaierfﬁahring Nr. 3 zu § 4 PreisiiberwV0). Indessen hat
das-Berufungsgericht trotz der Zuriickweisung, wenn auch #
unzulédssigerweise (Siein/Jonas ZPO 18. Aufi. § 519 III ! d;
Wieczorek ZPO § 529 C VI a), iiber das nachirigliche Vor -
bringen sachlich doch mitbefunden. War das Verfahren des Be -
1ufungsgerichts auch fehlerhaft, so sind die Xldger hier-
‘durch doch nicht beschwer? (RG HRR 1933. 1894).

Die sachliche Wirdigung, die das Berufungsgericht den
-nachtréglichen Vorbringen hat szuteil werden lassen, ist
rechtlich nicht zu beanstanden. Das Berufungsgericht hat’
anerkannt, daB es nicht unstatthaft ist, eine Forderung zu
dem Zweck an einen anderen abzutreten, daB der Zedent iu
Recatsstreit als Zeuge suftreten kenn (RG J% 1909, 270:

RGZ 81, 160; ebenso Arbeitsgericht Ulm Urteil vom 17, hpril

i

i
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7958 in Betrieb 958, 843). Zutreffend hat es jedoch be-
tont; daB die Beurteilung der Frage, ob ein Rechtsgeschify
mit den guten Sitten vereinbar und rechtswirksam ist, von
einer Betrachtung der gesamten Umstande des Falles ausgehen
muB. In der Gesamtschau ist das Berufungsgericht aber zu
dem Ergebnis gelangt, daf die Abtretung vom 19. September
1955 nicht vorwiegend zu dem Zweck vorgenommen worden ist,
dem Zedenten Scherff eine Zeugenstellung zu verschaffen,
sondern da3 wesentlich bestimmend gewesen ist, unter Fr.-

. langung des Armenrechts das Kostenrisiko fiir zweifelhafte

Anspriiche auf die vermigenslosen Kldger und damiy in der
Hauptsache auf die Staaﬁskassé und die Prozessgegner abzu -
wdlzen, Auch bei Beriicksichtigung des nachtréglich vorge-
brachten Abtretungsgrundes hat das Berufungsgericht hier--
nach die Atrtretung flir nichtig gehalten. Hiergegen lassen
sich rechtlich begriindete Bedenken nieht erheben.

3.! Dagegen hilt dﬁe Stellnngnahme Jes Derufungsgerichis
zZur Forde“ungsabtretung vom 3. Juli 1958 der rechtlichen
Nachpriifung nicat s% anda

Das Berufungsgericht hat es in erster Linie wieder
als grob nachlaésig und prozessverzidgernd zurilickgewiesen,
da die Klager diese - erst mit Schriftsatz vom 7. Juli
1958 unmittelbar vor der Berufuﬁgéverhandlung vom 9. Juli

-1958 mitgeteilte - weitere Abitretung nicht schon frilher

zum Gegensband ihres ProzeBvortrags gemacht haben. Die Z“u-

-riickweisung war auch hier nicht gulidssig. Da die Abtretung
-ersi am .3, Juli 1958 - Suathge¢unden hat, ist nicht ver-

standllch, wie es den Xl#gern als grobe Naca1a331g£e1t soll
angerechneu werden x8anen, die Tatsache der Abtretung nichti

schon frijher votgé%rachtiZu haben. DaB die Abtretung nicht



frilher vollzogen worden ist, kann nicht zur Begrindung der
Annahme eines nachléssig verspdteten Prozefivortrages die-
nen, zumal das Zustandekommen des Rechtsgeschifis der Ab-.
tretung vor allem von dem Willen der Kheleute S— abhing
und nicht in der Macht der gesetzlichen Vertreterin der
Klager stand. Wieder hat das Berufungsgericht das zuriickge-
wiesene Vorbringen in einer Hilfserwdgung aber doch sach-.
lich gewlirdigi und die Abtretung vom 3, Juli 1958 bei sei-
ner Entscheidung mitbericksichtigt. In verfahrensrechtlii-
cher Hinsicht kann hier daher auf die entsprechenden obigen
Bemerkungen Bezug genommen werden,

" Der sachlieh-rechilichen Wirdigung des Abtretqusge~
schéfts vom 3. Juli 1958 durch das Berufungsgericht kann
‘jedoch nicht beigetreten werdeno

" Tas Berufungsgericht:méintg die Abtretung sei bedsubungs-
leos, weil der Nichtigkeitsgrund, der die Abtretung vonm
- 195 . September 1955 betroffen hat, wegen der Gefihrdung der
" weiteren Anspriiche der Staatskasse (iiber den Prozesskosten-
vorschuss hinaus) und aller Kpstenerstattungsanspriiche der
"Prozessgegner sowie wegen der finanziellen Gefdhrdung dex
Kliger selbst auch hier bestehe.,

. Bei dieser Beurteilung hat das Berufungsgericht ver-
kannt, daB die Sachlage bei der Abtretung vom 3. Juli 1958
wesenullch anders gewesen ist als bei der vom 19. September
-»1955. -Bel der friiheren Abtretung hatte der Anspruch auf Zsh-
. lung einer Enuscradlgung Tir Korper- und Gesundheitsschaden
"';n“vexmelntlich betrdehilicher Hshe im Vordergrund gestanden.
Mit diesem Anspruch weren die Kliger inzwischen vom Landge -




richt rechiskradftig abgewiesen worden. Im Berufungsver-
fahran waren nur noch die Anspriiche auf Zahlung von 1500 DM
Pflegekosten und auf Entsch&digung fir Haushaltshilfe in
Streit. MuBte der Anspruch auf Entschidigung filr Korper~
und Gesundheitsschaden'von.vornherein duBerst fragwlirdig
erscheinen, so 18t sich dies von den Anspriichen,um die es
jetzt nur noch ging, nicht sagen. Der Anspruch auf Zahlung
von 1500 DM fir Pflegekosten fand seine rechtliche Grund-
lage, wie das Berufungsgericht bei Erdrterung der Frage
seiner Abtretbarkeit zutreffend dargelegt hat, in § 843
Abs, 3 BGB; mit dem Verlangen nach seiner Entschidigung fiic
Haushaltshilfe war nach der Klarstellung in der Berufungs..
begriindungsschrift ein Anspruch des Ehemannes SO 2vs

§ 845 BGB auf BErsatz des Weries der Dienste seiner zur Fih--
rung des Hagshalts nicht oder nicht mehr volli f&higen Ehe-
frau gemeint. Die Abtretung vom 3. Juli 1958 und ihre schrifi-
sdtzliche Mitteilung geschahen in Beantwofﬁung des Scarifi-

'satzés der Beklégten vom 24. Juni 1958, in dem diese die
Ansicht geduBert halten, daB der Pflegekostenanspruch von
-der Abtretung vom i9. September 1955 ausgeschlossen geblie-

ben sei. In der Tau konnte es nach dem Wortlaut der Er-
kla;ung vom 9. September- 1955 - wonach die Anspriiche ab-

- gatreten werden so;lten, "sowewt sie abgetreiten werden kin-

nen", und von der Abtretung "sonaga" ausgeschlossen bleiben

.80llten die Ansprﬁche'éus § .845 BGB - zweifelhaft erschei-
.nen, cb der- abiretbare Kapltalanspruch aus § 843 4Abs, 3 BGB

'von der damallgen Abtretung mltergrlffen worden war. Die

- leue Abcvetung 1st also er81chtllch Vorgenommen worden, ua

de* hierin bggrundeteq Ge;ahr einer Abe»kennung des Anspruchs
2l begegnenoj_ > "

'Wurde auf Grund der neuen Abtretuﬂg“der Rechivastreit

fortgefiihrt, so blieb allerdings das Risiko einer nun

et st oo o % e s o mess e = Anthne ey S S s L e e amais ol e i res 00 e



noch in Betracht kommenden gewiéaen Kostenlast von deiu Rre-
leuten Scherff auf die Kldger und zum Teil gegebenenfalis
auf die Staatskasse und die Prozeigegner verlageri. Die-
ses Kostenrisiko hatte aber, da inzwischen der fragwiirdige
Hauptanspruch ausgeschieden und der Rechtssireit bereits
bis zur Verhandlung im Berufungsverfahren gediehen wax,
keineswegs mehr das friihere Gewicht. Das etwaige Interesse
an einer verschiebenden Késtenvorsorge konnte bei der Sach-
lage, die bei der Abtfeﬁung vom 3. Juli 1958 gegeben war,
nur von untergeordneter Bedeutung sein. Die Kliger haben
auf Grund dieser Abtretung auch nicht etwa erneut um De-
willigung des Armenrechts gebeten. BEs liegt kein Anhal% fiir
die Annahme vor, daB mit der Abtretung vom 3. Juli 1958
wiederum eine miSbriuchliche Ausnutzung des Armenrechis er-
strebt worden sei.

Die Abtretung #om'S- Juli‘1958 volizog sich hiernach
unter Unsténden, die bei wertender Gesamtbetrachbung diesen
Rechtsgeschift - anders als der Abtretung vom 19, Septembe:r
1955 — nicht den Makel der,Uhsittlichkeit aufprigen. Es kann
daher nicht anerkannt werden, daB auch diese Abtvetung nach
- § 138 BGB'nichtig gewesen wire.

Die Abtretungserklirung vom 3. Juli 1958 nshm auf die
Ah+retung vom 19. September 1955 Bezug und brachie zum Ans-
. druck, daB von den durch die damalige Abtretung avsgeschics-
senen Anspriichén aus § 843% BGB in Brginzung der Abvtreiving
auch die Anspriiche auf Ersatz von: Pflegekosten an die Klia-
ger abgetreten wiirden. Es liegt nahe; ' diese Erklérung da-
hin auszulegen, daB mit ihr die am 19. September 1955 vor..
gnnommene, vom Landgerlcht inzwischen’ bereits als nichtig
“befnndene Abtretung 1nsowe1t bestatigt werden sollte
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(§ 41 BGB), als im Berufungsverfahren die vom Landgericht
abgewiesenen Anspriiche weiterverfolgt wurden. In diesem
Palle wire dann auch filr den Anspruch aus § 845 BG3 aul Er-
satz des Wertes der dem KEhemann S— envgangenen Dienste
seiner Ehefrau eine neue Rechtsgrundlage zugunsten der Kii-.
ger geschaffen worden. Das Revisionsgericht ist freilich
gehindert, selbst an die Auslegung der Abtretungserklirung
heranzutreten, da die Auslegung von individuellen Willens-
erkldrungen eine dem Tatrichter vorbehaltene Aufgabe ist.

Das Berufungsurteil kann hiernach nicht bestehen blei-
pbn. Die Sache muB an das Berufungsgericht zuriickverwiesen
werden, das den.Anspruch auf Ersatz von Pflegekosten priifen
muB. Weiter wird zu untersuchen sein, ob die Abiretungser.-
kldrung vom 3. Juli 1958 in dem vorstehend erwogenen Sinne

gedeuvtet werden kann. Bejahendenfalls wird sich die materiel-

le Eriifung auch auf den Anspruch aus § 845 BGB zu erstrecken
haben., |

Die Entscheidung iber die Kosten des Revisionsverfah-
rens bleibt dem Berufungsgericht vorbehaltern.,

Dr. Xleinewefers = Hanebeck - Dr. Bcde

Dr. HauB Heinrich Meyer
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