Nachschlagewerk: ja 2 2 ‘7.3 {ng
Amtliche Sammlung: ja e
Zur Veroffentlichung:

2P0 § 50; BGB §§ 823 Ai, ¥, G, 824; GG Art. 9 Abs. 3

a) Bine Gewerkschaft, die sich mit der Unterlassungs- it ¢
und Schadenscrsatzklage gegen dic Propaganda einecr riva-
lisierenden Gewerkschaft wendet, um eine Becintrichtigung
ihres Bestandes und ihrer Betitigung abzuwehren, ist vor
den Zivilgerichten insoweit aktiv parteifdhig.

b) Bei der Mitgliederwerbung einer Gewerkschaft ist eine
vergleichende Gegeniiberstellung der von ihr und ¢izer
rivalisierenden Gewverkschaft den Mitgliedern vermittel-
ten Unterstiitzungsleistungen grundsédtzlich erlaubt. Der
Vergleich darf aber keine falschen Vorstellungen ﬁber-die
in Aussicht gestellten Vorteile vermitteln.

c¢) Zur Haftung einer Gewerkschaft fiir die Folgen einer die
Leistungen einer anderen Gewerkschaft herabsetzenden
Verbung.

BGH, Urt. vom 6. Oktober 1964 -~ VI ZR 176/63 - OLG Diisseldorf
LG Diisseldorf

2. X



VI _ZR _176/63

Verkxiindet

am 6. Oktober 1964

Kricgl, gustizobersckretéar
als Urkundsbeamter der Ge-
schiftsstelle '
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Kldger, Berufungskldger, Revisions-
kldger und Revisionsbeklagten, .

—~ ProzecBbevollméicntigter: Rechtsanwalt Dr.

gegen



Matthias Prinz
Rechtsanwalt www.prinz.law

———.

Beklagte, Berufungsbeklagte, Revi-
sionsbeklagte und Revisionskliger,

— FrozeBbevollmichtigter: Rechtsanwalt Dr.

hat der VI. Zivilsenat des Bundesgerichtshofes auf die miind-
liche -Verhandlung vom 6., Oktober 1964 unter Mitwirkung des
Senatsprisidenten Dr. Engels und der Bundesrichter Dr., Bode,
r., HauB, Dr., Pfretzschner und Dr. Nifgens

fir Rech t erkannt: . %y

I. Auf die Rechtsmittel der Kligerin zu 1) und die
Revision der Beklagten wird

a) das Urteil des 2. Zivilsenats des Oberlandesgerichts
Diisscldorf vom 3. Mai 1963 nebst der gesamten XKosten-
entscheidung insoweit aufgehoben, als die Berufung der
Kliégerin zu 1) zurickgewiesen und als zum Nachteil der
Beklagten erkannt worden ist,

b) das Urteil der 4. Zivilkammer des Landgerichts Diissel-
dorf vom 17. Juli 1962 einschlieBlich seiner Kostenent-
_scheidung ge#dndert, soweit die Klage der Kliagerin zu 1)
“abgewiegen worden ist.

II. A) Auf Klage und Berufung der Kligerin zu 1) wird die
Beklagte verurteilt: '

1) es bei Vermeidung einer fiir jeden Fall der Zuvider-
hendlung festzusetzenden Geldstrafe in unbeschrinkter
Hohe oder eine Haftstrafe bis zu 6 Monaten zu unter-
lassen, ' o :

a) Behauptungen des Inhalts aufzustellen,

aa) die "Gewerkschaft Offentliche Dienste, Transport und ©
Verkechr" versuche mit gewaltigem Propagandaaufwand,
den Xraftfahrern der Polizei mit Ausfithrungen iber
die gewerkschaftliche Unterstiitzungseinrichtung fir
Verkehrsberufe - GUV - Sand in die Augen zu streuen,
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bb) der Rechtsanspruch mache klar, daB8 es bei der
"Gewerkschaft der Polizei" keine ILiicke gebe, ins-
besondere in Verbindung mit der Behauptung, da-
gegen seien die Unterstiitzungen der GUV freiwilli-
ge Leistungen, der Rechtsschutz der Gewerkschaft
OTV habe ILiicken und sei von ordnungsméfiger Bei-
tragsleistung abhéngig,

b) die von der Klidgerin erwirkte gerichtliche Ent-—
scheidung des Landgerichts Diisseldorf vom 27. Mai
1960 als "Kapitulation" zu bezeichnen und zu be-
haupten, dic Gewerkschaft 0TV erkenne, daB eine-
vergleichende Darstellung der beiderseitigen
Leistungen ihr Ende bei der Polizei bedeute;

2) der Kldgerin zu 1) Auskunft dariiber zu erteilen, :
in welcher Stiickzahl sie folgende Schriften verbrei-.
tet hat:

a) die als Anlage 5 zur Klageschrift (Hiille Bl.14)
in Ablichtung von den Kldgern iiberreichte Druck-
schrift mit der Uverschrift “"Rechtsschutz statt
Propaganda", . ,

b) die als Anlage 2 mit Schriftsatz vom 20. Novaem-
ber 1962 (Hiille Bl. 157) in Ablichtung von den
Kligern iiberreichte Druckschrift vom 15. Juni
1960 mit dem Titel "Der Blickpunkt, Der Gewerk-—
schaftsvorstand berichtet", die die Uberschrift
"Kapitulation" enthélt.

B) Es wird festgestellt, daf die Beklagte verpflichtet
ist, der Kligerin zu 1) allen Schaden zu ersetzen,
der ihr aus einer Zuwiderhandlung der Beklagten
gegen die unter A 1 bezeichneten Unterlassungsver-
pflichtungen entstanden ist und in Zukunf+t noch
entstehen wird.

IIT, Im Ubrigen wird die Klage abgewiesen und werden dle
Rechtsmittel der Kléger szuriickgewiesen.

IV, Von den Kosten des Rechtsstreits tragen

die_Kligerin zu _1) ein Viertel der Gerichtskosten und der
auBergerlchtilchen Kosten der Beklagten sowie die Hilfte
ihrer eigenen aufiergerichtlichen Kosten, und der auflerge-
richtlichen Kosten der Kldger zu 2),

]
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die Kliger zu 3) die Hdlfte der Gerichtskosten und
der aullergecrichtlichen Kosten der Beklagten sowvie
ihre cigenen auBlergerichtlichen Kosten,

die Beklagte cin Vicrtel der Gerichtskosten und
ihrer eigecnen auBergerichtlichen Kosten sowie die
Hilfte der auflergerichtlichen Kosten der Klidger
zu 1) und 2).

" Von Rechts wegen



Tatbestand:

e Ve G —

Dic Klidgerin zu 1) ist eine im Vereinsregister nicht
eingetragene Arbeitnchmervercinigung von etwa 950 000 Mit—~
gliedern, zu denen auch Bedienstete der Polizei gehiren.

Der Organicationsbercich dieser Gewerkschaft (0TV) erstreckt
sich auf das Gebiet der Bundesrepublik Deutschland ein-
gschliefllich von Berlin.

Die Kldger zu2) sind die Mitglieder der 0TV in ihrer
Gesamtheit, darunter dic satzungsmédfig bestellten, im Ur-
teilseingang namentlich aufgefiihrten neun Mitglieder des
geochiiftsfiihrenden Hauptvorstandes, die zugleich als Ver-
treter der Gesamtheit der Mitglieder aufgefithrt werden.

Als KXldger zu 3) treten die neun Mitglieder des ge-
schiéftafilhrenden Hauptvorstandes der 0TV perstnlich auf.

Die Beklagte ist eine ebenfalls nicht im Vereinsrcgister
eingetragene und als Gewerkochift anerkannte Vereinigung von
Bediensteton der Fdlizei. Sie wird abgekiirzt als GAP (Ge-
werkschaft der Polizei) bezeichnet.

Nach § 11 ihrer Satzung gewdhrt die Klégerin zu 1)
ihren Mitgliedern unter gewissen Voraussetzungen Unter-
stiitzungen ( uw.a. Streik-, Arbeitslosen~, Kranken-, Not-
fall- und Invalidenunterstiitzungen). Gemd8 § 12 der Satzung
kann den Mitgliedern der OTV unentgeltlich Rechtsschutz in
Streitfdllen gewdhrt werden, dic in unmittelbarem Zusammen-
hang mit dem Arbeits- oder Dienstverhéiltnis entstanden sind.
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Dic Kldgerin zu 1) hat sich mit anderen dem Deutschen Ge-
werkschaftsbund angehdrigen Gewerkschaften zu einer Ar-
beitsgemeinschaft mit dem Namen "Gewerkschaftliche Unter-
stiitzungseinrichtung fiir Verkehrsberufe" (GUV) zusammen-
geschlossen. Nach ihrer Unterstiitzungsordnung gewdhrt die
GUV den in Verkehrsberufen tédtigen und deshald besonders
gefihrdeten Gewerkschaftsmitgliedern gegen Zahlung eines
laufenden Beitrags Unterstiutzungsleistungen fiir

a) Rechtasachutzkosten in Strafverfahren,
b) Rechtesschutzkosten in Zivilverfahren,

c¢) Schadensersatzhilfe bei arbeits— oder beamten-
rechtlich begriindeter Inanspruchnahme,

d) sonstige Notfille (z.B. Haft, Unfalltod).

GemdBB § 7 Abs. 4 der Unterstiitzungsordnung besteht die
. gewidhrte Betreuung unter Beriicksichtigung der Bediirfnisse
des Einzelfalles aus freiwilligen Unterstiitzungsleistungen
der beteiligten Gewerkschaften. Ein Rechtsanspruch ist aus-
geschlossen. Nach § 2 erbietet sich die GUV auBerdem, den
Mitgliedern der angeschlossenen Gewerkschaften auf Grund
eines von ihr abgeschlossenen Rahmenvertrages Versicherungs-
vertrige zu vermitteln, aus denen die Versicherten Rechts-
anspriiche gegen den Versicherer auf die Gewdhrung von
Rechtsschutz erlangen. Die GUV hat im Jahre 1960 mit der
ARAG einen solchen Rahmenvertrag abgeschlossen,

In § 26 der Satzung der Beklagten ist vorgesehen, dafB
die GAP filr ihre Mitglieder Wohlfahriseinrichtungen unter-
‘h8lt, auf deren Leistungen kein Rechtsanspruch besteht. Ubver
die Art der Leistungen sind die Mitglieder fortlaufend zu
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unterrichten. Nach § 3 der Satzung gewdhrt die Gewerkschaft
ihren Hitglicdern Rechtsschutz nach ceciner besonderen Rechts-
schutzordnung. Die Gewidhrung des Rechtsschutzes :ist nach

§ 1 der Rechtsschutzordnung eine Angclegenheit der Landes-~
bezirke. Der Rechtsschutz wird u.a. bei Rechtsstreitigkei-
ton gewdhrt, die sich aus dem Dienst-, Anstellungs- oder
Arbeitosverhdltnis des Mitgliedes bei einer Polizeibehdrde
ergeben ( § 3). Er umfafBt:

a) dic unentgeltliche Rechtsberatung durch die gzu-
stédndigen Stellen der Landesbegirke,

b) dic Unterstiitzung der Mitglieder durch HUbernanme

von Xosten bei Rechtsstreitigkeiten in der von

der zustdndigen Rechtsschutzkommission als an-

gemessen ancerkannten Hohe.
Voraussetzung der Rechtsschutzgewdhrung ist, daf die Mit-
glieder ihre Beitragspflicht gegeniiber der Gewerkschaft
erfiillt haben. Bei Verfehlungen, denen Entschuldigungs- oder
Hilderungsgrinde nicht zur Seite stehen, wird kein Rechts-~

schutz gewdhrt.

Die Beklagte vermittelt ihren Mitgliedern auBlerdem auf
Grund eines Rahmenvertrages mit der "N¢jii)" - Allgemeine
Versicherungs-AG I4§ - gegen Zahlung eines monatlichen
Betrags von 0.55 DM einen Versicherungsvertrag. Nach § 2
des Rahmenvertrags gewihrt die "NGJJJJ" Versicherungs-
schutz im Rahmen der Allgemcinen Bedingungen fiir die
Xraftverkehrsversicherung (AKB) fiir den Fall, daB gegen
die vergicherten Fshrer aus AnlaB8 von Schadensfiédllen bei
Dicnstfahrten durch die vorgesetzten BehBrden Haftpflicht-
oder Regrcfhaftpflichtanspriiche geltend gemacht werden.

Dic Deckungspflicht ist auf folgende Hochstbetriige begrenzt:

A
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10.000 DM fiir Personenschaden,
3 500 DM fiir Sachschaden,
1 000 DM fiir Vermogensschaden.

Der Versicherungsschutz erstreckt sich auch auf den Rechts-
schutz in anhéngig werdenden Strafverfahren, wenn das zur
Abwendung oder Verringerung von Anspriichen angezeigt er-
ocheint. Dic Entscheidung hicsiiber ist der "NgJjjl" vor-
bchalten.

Die Kldgerin zu 1) und die Beklagte werben mit Druck-
schriften, um Angehorige der Poligzei zum Eintritt in ihre

Organisation zu bestimmen.

Die Beklagte hat bei ihrer Werbung ein Flugblatt mit
der Uberschrift "Rechtsschutz statt Propaganda" verbreitet.

Der erste Absatz dieser Druckschrift lautet:

"Mit einem geWaltigen Propagandaaufwand hat die Geverk-
schaft 0TV versucht, den Kraftfahrern der Polizei mit
Ausfiihrungen iiber die Unterstiitzungseinrichtung fiir
Verkehrsberufe - GUV - Sand in die Augen gu streuen.
Dabei wurde es darauf angelegt, die auf die Bediirf-
nisse der Poligzei zugeschnittene einmalige Versicherung
der Mitglieder der Gewerkschaft der Polizei herabzu-
setzen."

In der insgesamt vier Druckseiten umfassenden Schrift stellt
die Beklagte weiterhin eigene Leistungen, in die sie die der
"N " einbezicht, denen der UTV und GUV gegeniiber. Auf
Scite drei der Druckschrift heiBt es dann:
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"lIer Rechtsanspruch schlieBlich muf
jedem klarmachen, dafB es bei der Gewerkschaft der
Polizei keine Liicke gibt, wdhrend soviochl die Unter-
stliitzungsleistungen der GUV als freiwillige Leistungen
bezeichnet werden, wie auch schlieflilich der gesamte
Rechtsschutz der OTV, der schlieBlich auch noch von
der ordnungsmiéfiigen Beitragsleistung abhingig gemacht
wird. Spédtestens bei der Betrachtung der von der Poli-
zel geforderten "ordnungsmédfliigen" Beitridge wird wohl
offenbar, daB es wenig Polizeimitglieder bei der 0TV
geben mag, die idlber diese Klippe im Ernstfall hinveg-
kommen mogen.

§ 14 der Satzung GUV § 2. Vertrag National - GAP
"Abs., 2. Alle auf Grund dieser " 1. Die Versicherung wird
Satzung zu gewdhrenden Unter- gewdhrt" usw., siche oben.

stiitzungen sind freiwillige
Leistungen, Ein klagbarcr Rechts-
‘anspruch auf diese steht weder dem
Mltglled noch dessen Angchdrigen
oder anderen Yersonen zu,"

(BEs wird Bezug genommen auf
den auf Seite 2 des Flug-
blattes mitgeteilten Wort-
laut der Bestimmung.)

gatzulff“TV Rechtsschutzordnung der GAP:
"5. Rechtsschutz ist eine frei- "Der Rechtsschutz wird ge-
willige Leistung der Gewerkschaft. wihrt" usw. siehe ©bcn.)

¥in Rechtsangpruch auf Gewdhrung {¥s wird Bezug genommen auf
von Rechtsschutz steht weder dem den auf Seite 2 des Flug-
Mitglied noch dessen Angehorigen blattes im Auszug mitgeteil-
oder anderen Personen zu.'" ten Wortlaut der Bestimmung)."

Der Landesbezirk Bayern der Beklagten verdffentlichte
eine Druckschrift, in der es u.a. heiflt:

"Unsere hohe Mitgliederzahl ermdglicht es uns, jedem
Mitglied Leistungen zu gewdhren, die von keiner an-
deren Organisation erreicht werden kénnen."

Die Kléget'haben vorgetragen:
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Diec Werbung der Beklagten in den angefiihrten Druckschriften
miisse als unlauter und chrenkriénkend bezeichnet werden. Der
angestellte Leistungsvergleich sei unvollsténdig, teilweise
unrichtig und insgesamt irrefilhrend. Die Beklagte gewilhre
ihren Mitgliedern ebensowenig wic die OTV einen Rechtsan-
spruch auf die gewerkschaftlichen Unterstiitzungsleistungen
und den hierzu gehdrenden Rechtsschutz. Den Mitgliedern

der Beklagten stehe nur ein Rechtsanspruch auf die Leistungen
der "H-“ Zzu, hierbei handele es sich aber nicht um
Leistungen der Beklagten, sondern um solche, die sie nur
vermittle. Diescen Leistungen komme aber mit Riicksicht auf
Art. 8 des Gesetzes iliber MaBnahmen auf dem Gebiete des Ver-
kchrsrechtes und Verkehrshaftpflichtrechtes vom 16.7.1957,
der die RegreBanspriiche weitgehend einschriénke, keine be-
sondere Bedeutung zu.

Die Klédger haben beantragt, die Beklagten zur Unterlassuy
der beanstandeten Werbung und zur Auskunft liber ihren bis-
herigen Umfang zu verurteilen. Ferner haben die Kl&ger um
die Feststellung gebeten, daB die Beklagten der 0TV den
aus der unzuldssigen Werbung entstandenen Schaden zu er-
setzen haben.

Die Beklagte hat um Abweisung der Klage gebeten. Sie
ist der Auffassung, die Klage sei unzulédgfig. Als nicht
rechtsfihiger Verein kdmne die Kl#gerin in keiner der in
der Klageschrift zur Auswahl gestellten Formen den bean-
tragten gerichtlichen Rechtsschutz erreichen,

Im tbrigen hat die Beklagte vorgetragen, daB die bean-
standeten AuBerungen in den Druckschriften nicht iiber das
hinausgingen, was in gewerkschaftlichen Auseinandersetzungen
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zur YWehrung berechtigter Interessen gesagt werden diirfe. In
dieser Auscinandersctzung sei es zulidssig, die Leistungen
der Gevierkschaften fiir ihre Mitglieder zu vergleichen. Der
angestellte Leistungsvergleich crwecke entgegen der Ansicht
der XKl#ger keine falgschen Vorstellungen. Jedenfalls miisse
¢ der Beklagten zugute gehalten werden, daB sie bei der
Werbung ihre eigene Ansicht deutlich ausgesprochen habe,
sie vertrete die Interessen der Bediensteten der Ilizei
besser als die 0TV es tun kénne. Diese pflege bei ihren
Auseinandersetzungen im politischen Kampf auch nicht jc-
des Wort auf die Goldwaage zu legen. Fir dic Veroffentlichungen
des Landesbezirks Bayern konne die Beklagte nicht verant-
wortlich gemacht vierden.

Schlieflich hat diec Beklagte geltend gemacht, daB die
Veroifentlichungen im Rahmen einer liéngst abgeschlossencn
Aktion crrolgt seien. Dariiber, an wen und wo dic Flugbliétter
verteilt worden seien, stdnden ihr heute Unterlagen nicht
mehr zur Verfigung.

Die Feststellungsklage sei unzullissig, da die Ver-
letzungshandlungen seit langem abgeschlossen seien. Wenn
den Kliégern eine Bezifferung des Schadens jetzt nicht még-
lich sei, konnten sie ihn spidter auch nicht beziffern. Tat-~
siichlich sei der 0TV ein Schaden nicht entstanden.

Das Landgericht hat die Klage abgewiesen.

it der Berufung haben die Klidger geltend gemacht, daB
die Beklagte in der Auseinandersetzung mit der 0TV weiter-
hin die Grenzen des im Werbekampf Zuléssigen iiberschritten
habe. So habe sie in dem Flugblatt "Kapitulation" vom 15.
Juni 1960 eine auf Antrag der 0TV am 27. Mai 1960 gegen die
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Beklagte ergangene einstweilige Verfiigung verdffentlicht
und im AnschluB an den Text dicser Entscheidung geschricben:

"Die 0TV erkennt richtig, daB eine vergleichende Dar-
stellung der Leistungen der OTV und der GAP im Be-
recich der Polizei ihr Ende bedeutet."

In einer Ausgabe ihrer druckschriftlichen Verdffentlichung
"Der Blickpunkt" vom 5. Juli 1960 habe die Beklagte unter
der dickgedruckten Uberschrift:

"Einstweilige Verfiigung aufgehoben" —

das Urteil des Landgerichts Diisseldorf vom 5. Juli 1960 iiber
die Aufhebung der einstweiligen Verfiigung vertffentlicht,
wobei sie durch einen dickeren Druck den Satz hervorgchoben
habe, dafl die Mitglieder des geschiédftsfithrenden Hauptvor-
standes der OTV die Kosten des Verfahrens tragen miiBten.
Dabei #ocien die Namen der Mitglieder des geschiéftsfithrenden
Haufitvorstandes angegeben worden.

Die Beklagte habec durch diese Druckschriften die 0TV und
ihren geschaftsfiihrenden Hauptvorstand in der Offentlichkeit
herabsetzen und der Lidcherlichkeit preisgeben wollen.

Die Kldger haben unter EBinschriénkung und Erweiterung
ihrer erstinstanzlichen Antriéige beantragt,
die Beklagten zu verurteilen,

I. bei Meldung von Geld- und Haftstrafen bis zur gesetzlichen
Hohe

1) es zu unterlassen, Behauptungen des Inhalts aufzu-
stellen,

a) die "Gewerkschaft Offentliche Dienste, Transport
und Verkehr" versuche mit gewaltigem Propaganda-
aufwand, den Kraftfahrern der Polizei mit Aus-
fithrungen iiber die gewerkschaftlichc Unter-
stiitzungseinrichtung fiir Verkehrsberufe -~ GUV -
Sand in die Augen zu streuen;




c)

d)

a)

b)

c)

11.
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die von der "Gewerkochaft der Polizei" erbrachten
Leigtungen konnten von keiner anderen Organisation
crreicht werden?

die Mitglieder der "Gewerkschaft der Polizei" hitten
cinen Rechtsanspruch auf dic in dor Rechtsschutsz-
ordnung der "Gewerkschaft der Polizei" aufgefiihrten
Leistungen; '

dcer Rechtsanspruch mache klar, daB es bei der'Gewerl:-
schalt der Polizei!" keinc Liicke gobe, insbesondere in
Verbindung mit der Bchauptung, dagegen scicn dic Unter-
stiltzungen der GUV freiwillige Leistungen, der Rechto-
schutz der 0TV habe Liicken und sci von ordnungsmiiBiger
Beitragsleistung abhingig;

cs weiter zu unterlassen,.

dic Beitrdge und Leistungen der "Gewerkschaft der
Poligei™ mit den Beitrdgen und Leistungen der "Ge-
werkschaft Offentliche Dienste, Transport und Ver-
kehr'" und der Gewerkschaftlichen Untersgtiitzungscin-
richtung fiir Verkchrsbherufe "GUVY" ohne Benutzung
des vollstédndigen Wortlautes der beiderseitigen Be-
stimmungen verglceichend ncbencinander zu stellen;

die prozessualen MaBnahmen der Klégerin oder von ihr
erwirkte gerichtliche Entscheidungen als "Kapitulation®
zu bezeichnen und zu behaupten, die Gewerkschaft 0TV
erkeniie, dafl eine vergleichende Darstellung der bei-
derseitigen Leistungen ihr Ende bei der Polizei bedcute;

in druckschriftlichen Mitteilungen durch Fettdruck
schlagwortartig dic Mitteilung zu verbreiten, dafl
die einstweilige Verfiigung des Landgerichts Diissel-~
dorf vom 27. Mai 1960 mit der }olge aufgchoben sei,
dal die XKosten des Verfahrens von den namentlich be~
zeichmeten Mitgliedern des geschidftsfithrenden Haupt-
vorstandes "Gewerkschaft Offentliche Dienste, Trans-
port und Verkehr" getragen werden miiBten,

ihnen Auskunft dariiber zu erteilen, in welchem Umfang
die Beklagte entgegen den unter I erwiihnten Ver-
pflichtungen gehandelt habe, und hierbei auch die
Stiickzahl der verbreitcten Werbeschriften und die
Zeitungen und Zeitschriften,*in denen derartige
Angaben veroffentlicht worden seien, nach ihren
Titeln, ihren Auflagenhdhetund der Zeit ihres Er-
scheinens aufzufilhren, auch die sonstige Art der
Verbreitung im einzelnen angugeben,
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IITI. Dic Klidger haben ferncr die Feststellung beantragt,
daf8 die Beklagte der 0TV allen Schaden ersetzen
miisse, der aus der Zuwiderhandlung gegen die zu
Ziffer I bezeichneten Unterlassungsverpvflichtungen
entstanden sci und in Zukunft noch entstchen werde,

Das Oberlandesgericht hat die Berufungen der Klégerin

zu 1) und der Klidger zu 3) zuriickgewiesen. Auf die Berufung

der Kliger zu 2) hat es die Beklagte verurteilt:

1) es bei Vermeidung einer fiir jeden Fall der Zuwider- |
handlung festzus¢izenden Geldstrafe bis zu unbeschrinkte
Hohe oder einer Haftstrafe bis zu 6 Monaten zu unter-
lassen,

a) Behauptungen des Inhalts aufzustellen,

aa) die "Gewerkschaft Offentliche Dienste, Pransport
und Verkehr" versuche mit gewaltigem Propaganda-
aufwiand, den Kraftfahrern der Polizei mit Aus-
fiihrungen iiber die gewerkschaftliche Unterstiitzungs
cinrichtung fiir Verkehrsberufe - GUV -~ Sand in’
die Augen zu streuen,

bb) der Rechtsanspruch mache klar, daB es bei der Ge-
werkschaft der Poligei" keine liicke gebe, inshe-
sondere in Verbindung mit der Behauptung, dagegen
seien die Unterstitzungen der GUV freiwillige
Leistungen, der Rechtsschutz der Gewerkschaft OTV
habe Liicken und sei von ordnungsmiéfiiger Beitrags-
leistung abhingig, '

b) die von der Klégerin erwirkte gerichtliche Entscheidun
des Landgerichts Diisseldorf vom 27. Mai 1960 als
"Kapitulation" zu bezeichnen und zu behaupten, die-
Gewerkschaft OTV erkenne, daB eine vergleidende
Darstellung der beiderseitigen Leistungen ihr Ende
bei der Polizei bedeute;
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2) den Kldgern zu 2) Auskunft dariiber zu erteilen, in
welcher Stilickzahl sic folgeﬁde Schriften verbreitesd
habe:

a) die als Anlage 6 zur Klageschrift (Hiille Bl.1l4)
in Ablichtung von den Klédgern iiberreichte Druck-
schrift mit der lberschrift QRechtsschutz statt
Propaganda,

b) die als Anlage 2 mit Schriftsatz vom 20. Novem-
ber 1962 (Hiille Bl. 157) in Ablichtung von den
Xldgern iiberreichte Druckschrift vom 15. Juni
1960 mit dem Titel "Der Blickpunkt, Der Gewerk=
schaftsvorstand berichtet", die die ﬁberschrift.
"Kapitulation” enthiédlt.

Das Oberlandesgerichf hat ferner festgestellt, daB die
Beklagte verpflichtet ist, den Kliigern zu 2) allen Schaden
zu ersctzen, der ihnen aus einer Zuwiderhandlung der Be-
klagten gegen die unter 1 bezeichneten Unterlassungsver-
pflichtungen entstanden ist und in Zukunft noch entstehen
wird. Die weitergechende Berufung der Klager zu 2) ist zuriick-
geviesen worden.

Die Kliger verfolgen‘mit der Revision die im Berufungs-
rcechitszug gestellten Antrige weiter, denen das Oberlandes-
gericht nicht stattgegeben hat.

Die Beklagte will mit ihrer Revision eine volle Ab-
vieisung der Klageantrége erreichen.

—
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Entscheidungsgriinde:

G A W D A g S S Gt S D TS S S S s — G S —

1.
Dic Gewerkschaft OTV ist ein nicht rechtsfidhiger Ver-

ein und als solcher nach herrschender Auffassung im Zivil-
prozeB nur passiv, aber nicht aktiv parteifshig (vgl. § 50
ZP0) . Yshrend bei kleineren nicht rechtsfdhigen Vercinen
der Mangel der aktiven Parteifiéihigkeit den Rechtsschutz

im ZivilprozeB nicht zu schmidlern braucht, da sé@mtliche
Vercinsmitglicder im Klagerubrum namentlich aufgefiihrt
werden ktnnen, ist diesc Moglichkeit bei den Gewerkschaf-
ten und den politischen Parteien praktisch meist nicht ge-

" geben, weil die Mitgliederzahl zu groB ist (bei der OTV
rund 950 000 Personcn). Es kommt hinzu, daB der Mitglieder-
bestand dicser lMassenorganisationen einem sté@ndigen Wechsel
untervorfen ist, so daB ein zuverlidssiges Verzeichnis der
Namen der Mitglicder fiir einen bestimmten Zeitpunkt, etwa
den der Klageerhebung oder den der letzten miindlichen Ver-
handlung, durchweg nicht vorgelegt werden kann. Nun ist
zwvar die Auffassung vorherrschend, daB diese Schwierigkeiten
es nicht rechtfertigen, den Gewerkschaften und den politi-
schen Partecien den Rechtsschutz vor den Zivilgerichten zu
versagen, sondern dafi ein Weg gefunden werden mufl, um die
Durchsetzung von Anspriichen dieser Korporationen unbescha-
det ihrer Organisationsform moglich zu machen (anderer '
Meinung O0LG Miinchen MDR 1955, %3). Allerdings ist es im
wesentlichen aus der geschichtlichen Entwicklung, ndmlich
der Besorgnis einer staatlichen Uberwachung und Einmischung
zu erklidren, daB die Gewerkschaften es ablehnen, die Rechts-
fihigkeit durch Eintragung ins Vercinsregister zu erwerben.
Wenn dic Griinde fiir eine solche Besorgnis weggefallen sind,
80 lassen sich doch auch heute noch beachtliche Gesichts-
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punkte dafiir anfithren, daB8 die Gewerkschaften ~ #hnlich die
politischen Parteien - bei der iiberkommenen Organisations-
form bleiben, solange ihr besonderer Status nicht gesetsz-
lich geregelt ist. Denn die fiir den rechtsfihigen Verein
geltenden Rechtsnormen des Biirgerlichen Gesetzbuches werden
jedenfalls nicht allen Bediirfnissen gerecht, dic sich sus
den offentlichen Funktionen und den besonderen Organisations-—
problemen diescr Korporationen ergeben. Angesichts der sozi-
alen Wirklichkeit geht es nicht an, die Versagung des zivil-
prozessualen Rechtsschutzes mit der Erwdgung zu rechtferti-~
gen, Gewerkschaften und politische Parteien miiBten die Aus-
virkungen tragen, die sich aus dem Beharren auf der herge-
rachten Organisationsform des nicht rechtsféhigen Idealver-
eins ergeben.

In der Rechtsprechung und in der Lehre haben zwei Ver-

- suche, den Gewerkschaften und politischen Parteien den Rechts-

schutz vor den Zivilgerichten zu sichern, ohne da8 sie selbst
als Xliger auftreten, besondere Beachtung gefunden.

A) Soweit das Vermdgen dieser Massenorganisationen von'
natiirlichen Personen als Treuhéindern verwaltet wird oder
handelsrechtlichen Kapitalgesellschaften iibertragen ist,
konnen die Treuhénder oder die Gesellschaften selbstver-
sténdlich die Anspriiche geltend machen, diec aus den ihnen
iibertragenen Vermidgensrechten hergeleitet werden. An dieses
Vorbild ankniipfend wird fiir die Geltendmachung persdnlicher
Anspriiche, die sich etwa aus einem NamensmiBbrauch oder einer
Fhrkrénkung ergeben, ebenfalls vorgeschlagen, daR vor dem
Gericht Treuhéinder dieser Organisationen auftreten sollen,
die deren Anspriiche im eigenen Namen zugunsten der Organi-—
sation einklagen. Zu einer solchen Geltendmachung konne man
die Vorstandsmitglieder wohl durchweg als stillschweigend
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ermdchtigt anschen, zum mindesten aber liefle sich eine solche
Ermiichtigung in die Satzung aufnehmen (Enncccerus-Nipperdey:
Allgemeiner Teil des Biirgerlichen Rechts 15. TAufl. I. Bd..

§ 116, IV 8; OLG PFrankfurt NJW 1952, 792 mit ablehnender An-
nerkung Lent).

Tie Bedenken gegen diesen Vorschlag ‘ergeben sich vor
allem daraus, daB es rechtlich sehr zweifelhaft ist, ob bei
nicht iibertragbaren Anspriichen eine Erméchtigung an einen
anderen moglich ist, den Anspruch im eigenen Namen gericht-
lich geltend zu machen. Sodann fehlt durchweg das eigene,
nicht aus der Stellung in der Korporation abgeleitete schutz-
viirdige Interesse des Erméchtigten, das durchweg fiir die
Zuléssigkeit der gewillkiirten Prozeflermdchtigung vorausgesetzt
wird (vgi° BGH IM BGB § 847 Nr. 3 und 13; ZPO § 50 Nr. 6).
Ohne besondere gewichtige Griinde wird man es auch dem Prozefi-
gegner nichv zumuten diirfen, ‘daB er sich in eine gerichtliche
Auscinandercetzung iiber solche Anspriichemit Personen einlassen
muB, denen keine Vermigenswerte der Korporation iibertragen
sind. AuBerdem werden in der Regel, so auch im vorliegenden
Fall, Zweifcl bestehen, ob die in der Satzung im einzelnen
umschriebenen Befugnisse des Vorstands soweit reichen, daf
die Vorstandsmitglieder perstnlich im eigenen Namen Anspriiche
der Organisation geltend machen diirfen. Mit Recht ist im
Schrifttum darauf hingewiesen worden, daB diese Auffassung
das Institut der gewillkiirten ProzeBermichtigung unter Aus-
dehnung des Anwendungsbereichs fiir Zwecke nutzbar machen ‘
wvill, fiir die es nicht bestimmt und wenig geeignet ist (Vapler
NIW 1961, 439). :

Um personliche Ansﬁrﬂche, die den aus der Verletzung des
Namensrechts folgenden #hnlich sind, handelt es sich aber
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auch insoweit, als cinc Gewerkgchaft mit dem Antrag aufl
ein gerichtliches Untcrlassungsverbot Rechtsschutz gegen
unzuliissige Werbeaktionon einer rivalisierenden Gewerk-
schaft begehrt. Dic gerichtliche Geltendmachung solcher
Angpriiche kann nicht durch dic Vorstandsmitglieder im
cigenen Namen erfolgen.

B) Eine andere Auffassung 1liéBt es zu, daB die Ge-
samthcit der unter dem Vereinsnamen (Gewerkschaftonamen)
zusemmengefaliton Mitglicdern klagt. Sie sieht die An-
fithrung dcs Vereinsnamens und der vertretungsbéTechtigten
Vorstandsmitglieder als hinreichendes In&ividualisierungs~
mittel fiir dic Bestimmung der klagenden Partei an, so daB
¢s der namentlichen Auffilhrung aller Mitglieder im Klage-
rubrum nicht bediirfe (Stoll in "Die Reichsgeriechtspraxis
im deutschen Rechtsleben", 2. Band, S. 49 /76 £f] Boehmer,'
Grundlagen der biirgerlichen Rechisordnung Zweites Buch,
zvicite Abteilung, S. 184 ff; Habscheid AcP Bd. 155, S5.375 ff
/31573 LG Essen NJW 1953, 1716; LG Bonn NJW 1957, 1883;

LG Koln MDR 1962, 61). Dieser Auffassung hat sich auch das
Berufungsgericht in der vorliegenden Sache angeschlossen.
Die Zulassung einer solchen Klage bedeutet jedoch einen
bedenklichen Eingriff in das Verfahrensrecht, das aus guten
Griinden eine Klarstellﬁng dariiber verlangt, welche indivi-
duelle Person als Kldger am ProzeBverhiltnis beteiligt ist
{vgl. §§ 130 Nr. 1, 253 Abs. 2 Nr. 1 2P0). Davon hingt es
im besondercn ab, ob jemand als Zeuge vernommen werden kann
oder nicht, und gegen wen bei einer Abweisung der Klage

die XKostenforderung des siegreichen Beklagten beigetrieben
werden kann (vgl. Rosenberg, Lehrbuch des Deutschen Zivil-
prozeBrechts 9. Aufl., § 42 II 2 a, § 79 IV 5). Das auf
Klarheit driingende ProzeBrecht kann es nicht zulassen, daB
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erst aus umfangreichen Mitgliederlisten ermittelt werden muB,
welche Personen zu cinem bestimmten Zeitpunkt zu den Klé-
gern gchoren. Eine Rechtsprechung, die die "jeweiligen" Kit-
glieder in ihrem korporativen Zusammenschlu8 und in der Ver-
tretung durch den Vorstand der Korporation in die Partei-

. rolle der Klédger einweist, dic weiter bei einem klageab-.
veigenden Urteil die Vollstreckung der Kostenforderung des
Beklagten nur in das Vercinsvermdgen fiir zuldssig erkléart,
hat in der Sache die aktive Parteifdhigkeit der von dem
Mitglicderwechsel unabhéingigen Korporation als einer recht-
lich versclbstindigten Trigerin von Anspriichen anerkannt
(vgl. auch Wapler aa0; Brecher, Festschrift fir Hueck 1959,
S. 233 / 2437/; Fabricius, Relativitét der Rechtsfiahigkeit
1963, S. 17 ff; Stein~Jdonas-Pohle ZPO ¥Xomm., 19. Aufl., § 50
IV 6). Diese Losung ist nur durch eine recht kiinstliche

und zu verfahrensrechtlichen Unklarheiten fiihrende Xonstrulc-
tion verschleiert. '

C) Nach Ansicht des Senats bedarf es solcher Umwege |
nicht. Viclmehr ist die Parteifdhigkeit der Gewerkschaften
im Zivilproszefl wenigstens auf einem Teilgebiet anzuerkennen.

a) Allerdings setzt sich diese Losung dem Einwand sus,

. sie achte nicht den Willen des Gesetzgebers, der in folge-
richtiger Durchfiihrung sciner grundsétzlichen Auffassung
iiber die rechtliche Natur des nicht rechtsfidhigen Vereins

( § 54 BGB) diesem die aktive Parteifhigkeit bewuBt ver—
sagt habe ( § 50 ZP0). Demgegeniiber ist darauf hinzuweisen,
daB die gesetzliche Regelung des Rechts dexr nicht rechts—
fihigen Vereine, die allseits als unbefriedigend angeschen
wird, wesentlich darauf beruht, daB der Gesetzgeber die
Bildung von Korporationen mit politischer, sozialpolitischer
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oder religitser Zwecksctzung erschweren oder doch unter
staatliche Kontrolle bringen wollte. Die Wahrung verceins-—
polizeilicher Interessen erschien dem Gesetzgeber gerade
gegenitber den Gewerkschaften am Platzg, deren wachsende
BinfluBnahme cr mit MiBtrauen verfolgte (vgl. hicrzu Stoll
a0 S. 50 ff mit Nachweisen aus den Materialien; Habscheid
aa0 $. 379; Enneccerus-Nippcerdey am0 § 116 Anm. 1). Indem .
der Gesetzgeber die nicht rechtsfiéhigen Vereine, auch solche
nit idealer Zielsetzung, dem fiir diese unpasscnden Gesell-
schaftsrecht unterstellte und ihnen den prozessualen Rechts-
schutz erschwerte, wollic er einen Druck auf die Korpora—
tionen ausiiben, daB sic sich ins Vereinsregister ceintragen
liefilen, und damit eine staatliche Beobachtung méglich machten.
Die Erwartungen des Gesetzgebers, &ér konne so auf die soziale
Wirklichkeit ¥influB nehmen, haben sich nicht erfiillt, Viel-
mehr ging dic Entwicklung gegenl&ufig5§ indem Rechtsprechung
und Liehre mit dem Abbau obrigkeitsstaatlicher Auffassungen
iber das Vernidlinis des Staates zu den Korporationen den

der Natur der Sache entsprechenden kdrperschaftlichen Cha-
rakter des nicht rechtsfdhigen Vereins anerkannten und diesemn
in der sachlich-rechtlichen Behandlung Rechnung trugen (vgl.
Ennceccerus~-Nipperdey aa0 § 116). Das filhrte uw.a. dazu, daB
man dem nicht rechitsfédhigen Idealverein ein eigenes Namens-
rccht zusprach, daB man eine Bindung des Vereinsvermdgens

an die vom Wechsel der Mitglieder unabhiingige Korporation

als solche bejahte und daB man dem Verein die Handlungen
seiner Organe und Hilfspersonen haftungsrechtlich zuordnete.

Die Verweisung auf das Gesellschaftsrecht wvurde Praktisch
nicht mehr beachtet. Hat sich aber die rechtliche Ausge-

staltung des nicht rechtsfdhigen Vereins vtllig von der
nonzeption des historischen Gesetzgebers geldst, so kann
sich ernstlich die Frage stellen, ob ‘diese Wandlung im
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materiellen Recht nicht auch zu Folgerungen im Verfahrens-
recht fiihren muB und ob ecine Beschrinkung der Rechtsver-
folgung noch gilt, dic nur aus ciner durch die Rechtscnt-
wicklung iiberholten Auffassung iiber dbn/rechtsfahlgen Ver-
ein und aus ciner obrigkeitsstaztlichen Abwehrtendenz ver-
sténdlich ist (vgl. hierzu Fabricius aa0 S. 186 £ff).

, b) Aus AnlaB des vorliegenden Falles bedarf es keiner
grundsiitzlichen Entscheidung der Frage, ob nicht rechtsfiihi-
gen Vercinen dic unbeschriénkte Parteifﬁhigkeit im Zivilpro-
zef zuzusprochen ifgt (so Fabricius und Wapler aa0, ferner
Denecke im RGRKomm. 11. Aufl. § 54 Anm. 13). Denn jeden-
falls muB nach Auffassung des Senats den in der Form nicht
rechtsfdhiger idealvereine organisierten Gewerkschaften
die Moglichkeit gegeben werden, bei den Zivilgerichten
Rechtasschutz gegen eine rechtswidrige Beeintridchtigung
ihrer T#tigkeit durch Privatpersonen und konkurrierende
Organicationen zu finden. Das Grundgesetz hat im Art. 9
Abs., 3 das korporative Daseins~ und Betdtigungsrecht der
zur Wahrung und Forderung der Arbeits- und Wirtschaftsbe-
dingungen gcbildeten Vereinigungen unter den Schutz der
Verfassung gestellt (vgl. BVerfGE 4, 96) und damit diec be-
sondere Bedeutung dieser Xoalitionen in unserer Sogiali-
ordnung anerkannt. Der verfassungsrechtliche Schutz des
Art. 9 Abs. 3 GG greift nicht nur bei einer Beeintrédchtigung
der Koalition durch den Staat ein, vielmehr sichert diese
Verfassungsbestimmung die Koalition auch gegen rechtswidri-
gc Becintriichtigungen ihres Bestandes und ihres Wirkens
durch private Midchte und konkurrierende Organisationen
(ihrck-Nipperdey, Lehrbuch des Arbeitsrechts 6. Aufl. II. Bd.
S. 96, 111; Nikisch, Arbeitsrecht, 2. Aufl. II. Bd. S. 76).
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Diesem vom Grundgesetz geforderten Schutz darf sich das
Verfahrensrecht nicht versagen. Es muB den Gewerkschafticn
dic Moglichkeit erdffnen, dic Gerichte zum Schutz gegen
zivilrcechtlich uncrlaubte Storungen ihrer Organisation
und ihrer Tétigkeit anzurufen.

Die aktive Parteifshigkeit der Gewerkschaften im Zi-
vilprozeB ist daher jedenfalls insoweit anzuerkennen, als
aus solchen Storungen und Beeintridchtigungen Unterlassungs-
und Schadensersatzanspriiche hergeleitet werden (im Ergebnis
thnlich LG Hamburg NJVW 1959, 1927; Stein-~Jonas-Pohle aal).
Sollten die Gewerkschaften hierdurch gegeniiber anderen

nicht rcchitsfihigen Idealvereinen bevorzugt wverden, so wiire G

zur Rcechifertigung dieser Bevorzugung anzufilhren, dafl dic
Gewerkschaften Tridger zsahlreicher 6ffentlicher Funktionen
sind und eben wegen dieser Funktiionen eine Sonderstellung
cinnehmen, die siec.iiber die sonstigen privaten Vereine
hinaushebt (vgl. Nikisch aa0. S, 71, Hueck-Nipperdey aa

teifiihigkeit der Gewerkschaften im Verfehren vor den Ar-
beitsgerichten anerkannt hat, so ist damit der Sonder-
stellung decr Gewerkschaften auf einem Gebiet Rechnung ::
getragen worden, auf dem das Bediirfnis am dringlichsten
hervortrat. Aus dieser Regelung des § 10 ArbGG darf aber
nicht die Folgerung gezogen werden, dié Zivilggriphtegnﬁsdﬁn
den Gewerkschaften als Klédgern den Rechtssachutz versagen.
177 . DaB schutzviirdige Interessen der ProzeBgegner
nicht gefdhrdet werden, ergibt sich schon daraus, daB sich
in anderen Zweigen der Gerichtsbarkeit ersichtlich aus
der Anerkennung der Parteifidhigkeit der Gewerkschaften
keine Schwierigkeiten ergeben haben. Nach Auffassung des

e

S. 143). Venn das Arbeitsgerichtsgesetz im § 10 die Par- 5
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Senats ist gerade dem ProzeBgegner mit der Anerkennung

der Parteifihigkeit der Gewerkschaften besser gedient

als mit einer Praxis, die zu den vorgeschlagenen Notldsungen
Zuflucht nimmt.

II,

Daher war auf die Klage der Gewerkschaft 0TV (Kldgerin
zu 1) in die Sachpriifung einzutreten: Zwar hat das Berufurge-
gericht die Klageantrdge auf die Klage der unter dem Namen
der 0TV zusammengefaBten Gewerkschaftsmitglieder sachlich
gepriift. Doch bestecht deshalb kein Hinderungsgrund, daB
das Revigsionsgericht die Erwidgungen des Berufungsgerichts
daraufhin rechtlich nachpriift, ob die getroffenen Ent-
scheidungen fiir und gegen die in dem Verfahren:vertretene
Gewcrkschéft 0TV aufrecht erhalten werden kdnnen.

Die Priifung fiihrt zu dem Ergebnis, daB die von den
Revisionen vorgetragenen Angriffe insoweit unbegriindet
sind.,

1.

a) Der Senat stimmt dem Oberlandesgericht zu, daB es
pich bei der 6ffentlichen Auseinanderéetzung gweier Gewerk-
schaften dariiber, wer eine umworbene Berufsgruppe in sozial-
politischer Hinsicht besser betreut, nicht um einen Wettbe-
werb im geschéftlichen Verkehr i.S. des § 1 UWG handelt.

Der Begriff des "geschédftlichen Verkehrs" wird zwar durch-
weg vicit ausgelegt. Trotzdem widre es verfehlt, die zum her-
gebrachten Aufgabenbereich der Gewerkschaft gehdrende sozi-
ale Betreuung der Mitglieder dem geschédftlichen Verkehr
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zuzurechnen und damit die auf diese Betrcuung beszugnchmende
Hitglicderwerbung Wettbewerbsregeln zu unterstellen, die

auf dic Konkurrenz von Gewerbetreibenden zugeschnitten sind.
Das ist bereits vom Reichsgericht zutreffend abgelehnt
worden (RG JW 1933, 1254).

b) Daher ist es auch nicht mdglich, die in der Recht-
sprechung zu § 1 UWG entwickelten Grundsitze iiber die engen
Grenzen anzuwenden, innerhalb derer bei der Werbung ein Ver-
gleich gewerblicher Leistungen zul#ssig ist (vgl. hierzu
Baumbach-Hefermehl, Wettbewerbs— und Warenzeichenrecht, 9.
Aufl., Bd. 1 Amm. 25 ff zu § 1 UWG). Die umworbenen Arbeit-
nchmer wnd Bediensteten haben ein berechtigtes Interesse
an der Auflkldrung dariiber, bei welcher der konkurrierenden
Gewerkschaften die Interessen ihrer Berufsgruppe besser be-
treut werden. Da es sich bei dem Problem sinnvoller sozialer
Organisation im Arbeitsleben zudem um eine Frage von allge-
neiner Bedeutung handelt, darf auch einc Gewerkschaft bei
der Nitgliederwerbung auf dieses Thema in der Auseinander-
setzung eingehen und hierbei verglcichende Gegeniiberstellungen
sozialpolitischer Unterstiitzungsleistungen und vermittclter
Versicherungsleistungen bringen.

¢) Allerdings muB bei solchen vergleichenden Gegeniiber-
stellungen einzelner Leistungen mit Sorgfalt verfahren und
vermieden werden, daB die Umworbenen falsche Vorstellungen
dariiber erhalten, welche konkreten materiellen Vorteile sie
bei den Gewerkschaften zu erwarten haben, die . fiir sie in
Betracht kommen. Solche Fehleinschéitzungen kdnnen auch da-
durch hervorgerufen werden, dafl die Werbung wesentliche Funkte
verschweigt, die fiir den Gesamtvergleich ins Gewicht fallen,
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oder daB durch cine Gegeniiberstellung nicht kongrucenter
Leistungen und ihrer Voraussetzungen cein verzgerrtes Ge-
samthbild entstcht. Eine solche unfaire Werbung beein-
trichtigt in rechtlich unzulédssiger Weisce den Mitgliedor-
bestand und das Virken der Gewerkschaft, dercn sozialpoli-
tische Leistungen herabgesetzt werden ( § 823 Abs. 1 BGB
i.Vom, Art. 9 Abs. 3 GG; vgl. hierzu Hueck-Nipperdey 2a0
S. 111; Nikisch aa0 S. 76). AuBerdem kann mit Riicksicht

auf diec mogliche wirtschaftliche Schﬁéchung der in der Wérbung
- bekdmpften und herabgesetzten Gewerkschaft (fithlbarer Mit-
glieder- und Beifragsrﬁckgang) auch der Tatbestand des § 824
BGB gegeben sein., Gerade weil durch solche vergleichende
Leistungsgegeniiberstellungen der Eindruck vermittelt wird,
der Leser crhalte eine absolut objektive Beurteilungsgrund-
lage, gcht es nicht an, gegeniiber verzerrenden und irre- .
fithrenden Vergleichen jene GroBziigigkeit walten zu lassen,
wie sic gegeniiber ciner drastischen und libertreibenden poli-
tischen Propaganda in der Regel am Platz sein wird.

d) Uverzeugend hat das Berufungsgericht dargelegt, daB
der in dem Flugblétt der Beklagten "Rechtsschutz statt Propa-
ganda" aufgestellte Leistungsvergleich in mehrfacher Hingicht
den Anfordecrungen nicht geniigt,die an eine solche vergleichen-
de Gegentiberstellung gestellt werden miissen. Bei ~unkriti-
schen Lesern, an deren Versténdnis anzukniipfen ist, erveekt
das Flugblatt unr%gptige Vorstellungen ilber die soziale
Betreuung, dic Voﬁ/%eiden Gewerkschaften ihren Mitgliedecrn
vcrmittolt?lﬁ%aem die Gegeniiberstellung die verschiedenen
Formen der von den Gewgbkschaften gewdhrten oder vermittelicn
'Schutzleistungen vermengt und einige fiir eine verglcichende
Beurteilung entscheidende Gegichtspunkte ausklammert, ent-
steht das den tatsdchlichen Verhéltnissen nicht entsprehen-
de Bild, die Beklagte gewidihrc ihren Mitgliedern im Gegen-
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gatz zur 0TV "liickenlose" Unterstiitzungsleistungen und
"liickenlosen" Rechtsschutz, ohne. daBl es auf ordnungsmifiige Bei-
tragszahlung ankomme. Das Berufungsgericht hat mit rechtlich
einvendfreien Erwigungen dargelegt,; daB diese Werbung der
Beklagten geeignet sei, das Wirken der UTV zu beeintriichti-
gen und ihre Organisation wirtschdftlich zu schwiéichen. Eben-
falls hat das Berufungsgericht aus zutreffcenden Griinden das
Bestehen einer Wiederholungsgefahr bejaht. Dabei kommt ins-
besonderce dem Umstand Bedecutung zu, daB die Bcklagte noch im
ProzeB den Standpunkt vertretenHhod.,us_ sie habe in der ge-
schechonen -Form werben diirfen., Mit Recht hat daker das Be-
rufungsgericht den Unterlassungsanspruch, der sich gegen

dic vergleichende Werbung der Beklagten wendet, in dem Um-
fang der Urteilsformel stattgegeben ( §§ 823 Abs. 1, 824,
1004 BGB).

¢) Ebenfalls ist es zu billigen, daB das Berufungsge-
richt einen rechtlich unzulédssigen Ubergriff der VWerbung
darin gecchen hat, daB die Beklagte den Vorwrurf erhob, die
0TV versuche mit gewaltigem Propagandaaufwand den Kraft-
fahrern der Polizei mit Ausfiihrungen iiber die gewerkschaft-
liche Unterstiitzungseinrichtung filr Verkehrsberufe (GUV)
Sand in die Augen zu streuen. Es hitte zumindest ndherer
Darlegungen der Beklagten daritber bedurft, daB die Fropa-
ganda der Klédgerin AnlaB bot, einen solch schwerwiegenden
Vorvurf zu erheben. Die Beklagte hat aber im wesentlichen
nur geltend gemacht, daB die OTV in einem Gegenflugblatt
auf die Werbeschrift "Rechtsschutz statt Propaganda" eiren
kridftigen Ton angeschlagen habe. Endlich geht es iitzr die
Grenzen zulédssiger Interessenwahrung hinaus, daf8 die Beklagte
in dem Flugblatt "Kapitulation" der Sache nach erkliérte, die
Kldgerin zu 1) sehe cin, daBsie bei der Werbung von Polizei-
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mitglicdern gegeniiber der Beklagten keine ausrcichenden
sachlichen Gesichtgspunkte anfiihren konne, und rufe des-
halb das Gericht an. In der rechtlichen VWiirdigung dieses
ehrkrinkenden Vorvwurfs, der im Zusammenhang mit dem ver-
zerrten Leistungsvergleich geschen werden mufl, ist dem
Berufungsgericht zuzustimmen. Dieses hat mit Recht auch
in dicocem Ubergriff der Propaganda eine rechtswidrige.
Becintréchtigung der geschiitzten Rechte der Klédgerin zu 1)
geschen und daher angesichts der Wiederholungsgefahr auch
insoweit dem Unterlassungsanspruch stattgegeben.

f) Nach der Uberzeugung des Berufungsgerichts licgt es
nzhe, daf der Gewerkschaft 0TV durch die rechtswidrigen'
WVerbemethoden der Beklagten ein vermogensrechtlicher Scha-
den entstanden ist oder doch entstehen kann. Ein in Geld
mefbarer Schaden braucht allerdings noch nicht in dem Ver-
lust einiger Mlugllederb%%‘llegen, zumal den Gewerkschaften
durch die Mitglieder auch/soziale Lasten entstehen, auf dere
Bedeutung beide Parteien in diesem Verfahren hingewiesen
haben. Vohl aber kann eine ins Gewicht fallende wirtschaft-
liche Schwichung der Organisation und damit ein nach § 287
ZPO zu schitzender Schaden dann gegeben sein, wenn die Uber-
griffe in der Werbung 2zu einem fiihlbaren Riickgang des Mit-
gliederbestandes und damit des Beitragsaufkommens gefilhrt
haben. Eine Feststellung, ob diese Folge im vorliegendecn
Palle eingetreten ist, setzt die Kldrung voraus, in welchen
Umfang die beanstandeten Flugblédtter verbreitet worden sind.
Dazu bedarf es der Auskunfiserteilung der Beklagten, zu der
diese nach feststehender Rechtsprechung verpflichtet ist
(v&l.RGZ 108, 1, 7). Die Klégerin zu 1) hat aber schon jetzt
ein berechtigtes Interesse daran, daB die Haftung der Be-
Klagten fiir den aus der unzulédssigen Werbung moglicherweise
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entstehenden Schaden gerichtlich festgestellt wird ( § 256
ZP0). Zutreffend hat das Berufungsgericht ausgefithrt. daf
den fiir die Werbeaktion verantwortlichen Vertretern der
Beklagten zumindest der Vorwurf eines faghrléssigen Ver-
stoBes gegen die §§ 823 Abs. 1, 824 BGB gemacht werden
muB. Dic heute herrschende Lehre entnimmt aus der ent-
sprechenden Anwendung des § 31 BGB, da8 die Gewerkschaft
fiir die Schadensfolgen unerlaubter Handlungen einzustehen
hat, dic von ihren Vertretern in Ausiibung ihrer Funktion
begangen vorden sind (Schumann, Zur Schadenshaftung des
nicht rechtsfidhigen Vercecins 1956; Enneccerus-Nipperdey aal
§ 116 IV 7; Nikisch aa0 S. 188; Erman-Westermann BGB Kommen-
tar 3. Aufl. § 54 Anm. 6). Einer Vertiefung dieser Fragc
bedarf es an dieser Stelle nicht, denn jedenfalls wiirde
die Haftung der Beklagten aus § 831 BGB folgen, da sie
keinen Entlastungsbeweis fiir dic Personen angetreten nat,
dic dic Flugblédtter verfaflt und verbreitet habven.

2.

Als unbegriindet erweisen sich aber auch die Angriffe,
die dic Revision der 0TV gegen die teilweise Abweisung
der Klage erhecbt:

a) Die Beklagte hat in ihrer Propaganda nicht isoliert
behauptet, ihre Mitglieder hiéitten einen - vor den ordent-
lichen Gerichten durchsetzbaren - Reéhtsanspruch auf die in
ihrer Rechtgschutzordnung aufgefiihrten Leistungen. Wenn
ein solcher Eindruck entstanden ist, so ist das einc Folge
der verzerrtcen Gegeniiberstellung nicht kongruenter Leistungen.
Der Gefahr einer Wiederholung ist durch die unter oben 1 4)
behandelte Verurtecilung Geniige getan,
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b) Eine sachliche Berichterstattung iiber die Unter-
stiitzungsleistungen der beiden rivalisierenden Gewerk-
schaften und der von ihnen durch Rahmenvertrige vermittel-
ten Veraicherungsleistungen ist auch méglich, ohne daB
die entsprechenden Satzungs- und Vertragsbestimmungen 1
scheidend ist nur, daB die Gegeniiberstellung kein fal-
sches oder verzerrtes Gesamtbild ergibt. Nicht zu bean-
standen ist auch, daB dic werbende Gewerkschaft die be-
sondercn wirtschaftlichen Vorteile hervorhebt, die nach .
ihrer Auffassung mit der Mitgliederschaft bei ihr verbun-
densind.

c) Ebensowenig ist es ein rechtlich ungzulidssiger Ein-
griff in dic geschiitzten Rechte der XKligerin zu 1), daB in
der geschehencn Form eine Gerichtsentscheidung mit gevissen
Unterstreichungen verdffentlicht wurde. H

d) Es bedarf keiner niheren Ersrterung, ob schon darin
cin rechtswidriger Ubergriff der Werbung der Beklagten gegen-
iiber der Kli#gerin zu 1) zu sehen ist, daB die Behauptung
aufgestellt vurde, die Leistungen der GAP konnten von keiner
anderen Organisation erreicht werden. Druckschriften, die
dicse Wendung enthalten, sind vom Landesbezirk Bayern
der Beklagten herausgegeben und verbreitet worden. Dieser
Landesverband ist nach der Feststellung des Berufungsgerichis
ein sclbsténdiger nicht rcchtsfihiger Verein mit eigener
Verfassung und eigenen, von der Beklagten unabhéingigen Or-
ganen, Dafl die beanstandete Propaganda des Landesverban-
des von der Beklagten veranlagt oder gefdrdert wurde, ist
nicht dargetan worden.
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Danach war, wie geschecheni, zu erkennen.

Dic Kostenentscheidung beruht auf den §§ 91, 92, 97,
101 ZPO. Aus der Abweisung der unter dem Namen der 0TV kla-
genden Geworkschaftsmitglieder hat der Senat keine kosten-
rechtlichen Folgen gezogen, da sich dieser Klageantrag mit
dem Klageantrag der 0TV in der Sache weitgehend deckt. Wire
die Klage nur von den in der Gewerkschaft zusammengefallten
Gewerkschafitsmitgliedern erhoben worden, so hitte diese
Klage in eine Klage der 0OTV umgedeutet werden konnen.,

tngels Dr. Bode Dr. HauB

Dr. Pfretzschner Dr. NiiBgens
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