
BUNDESGERICHTSHOF

IM NAMEN DES VOLKES

VI ZR 175/76 URTEIL

in  dem R e c h t s s t r e i t

Verkündet am
10* Ja n u a r  1978 W a l z ,
Ju s  t i  zhaup t  s ek re  t  ä r

als Urkundsbeamter 
der Geschäftsstelle

d e r  S\
V o rs ta n d s m itg lie d e r

g e s e tz lic h  v e r t r e t e n  durch  d ie  
und TI

K lä g e rin  und R e v is io n s k lä g e r in ,

-  P ro z e ß b e v o llm ä c h tig te r :  R ech tsan w alt

gegen

d ie  B u n d esrep u b lik  D eu tsch lan d , v e r t r e t e n  d u rch  den 
B u n d esm in is te r  d es  In n e rn , d i e s e r  v e r t r e t e n  d u rch  den 
P rä s id e n tö l  d esB u n d esam te s  f ü r  z iv i l e n  B evölkerungs­
sch u tz  in  Bad

B ek lag te  und R e v is io n s b e k la g te ,

P ro z e ß b e v o llm ä c h tig te r :  R ech tsan w alt



Der VI. Z iv i l s e n a t  d es  B u n d e sg e ric h tsh o fs  h a t  au f 
d ie  m ündliche V erhandlung vom 10. J a n u a r  1978 durch  den 
V o rs itzen d en  R ic h te r  Dr. Weber und d ie  R ic h te r  Dunz,
Dr. S te f f f e n ,  Dr. Ankermann und Dr. D e in h a rd t

f ü r  R echt e rk a n n t:

Die R e v is io n  d e r  K lä g e r in  gegen das 
U r t e i l  des 3. Z iv i l s e n a t s  d es  H an sea tisch en  
O b e r la n d e sg e r ic h ts  in  Bremen vom 23. J u n i  1976 
w ird  zurück gew iesen .

Die K osten d e r  R e v is io n  f a l l e n  d e r  
K lä g e rin  zu r L a s t .

Von R ech ts  wegen

T a tb e s ta n d

Am 6. O ktober 1972 kam es zu einem Zusammenstoß 
zw ischen einem S traßenbahnzug  d e r K lä g e rin  und einem 
L astzu g , d essen  H a l te r in  d ie  B ek lag te  i s t .  An dem 
S traßenbahnzug  e n ts ta n d e n  Schäden, f ü r  d ie  d ie  Be­
k la g te  nach r e c h t s k r ä f t i g e r  E n tsch e id u n g  ü b e r den Grund 
des A nspruchs v o l l  h a f t e t .

Im S t r e i t  s in d  n u r  noch A nsprüche, d ie  d ie  K läg e rin  
aus dem re p a ra tu rb e d in g te n  A u s fa ll  d e r  Nutzung des S tra ß e n ­
b ah n fah rzeu g s f ü r  78 Tage h e r l e i t e t .  In so w e it h a t  das 
B e ru fu n g sg e ric h t f ü r  d ie  u n s t r e i t i g e  D auer d e r R e p a ra tu r
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n u r e inen  T ag essa tz  von 76,60 DM fü r  g e r e c h t f e r t i g t  
e r a c h te t  und d e sh a lb  d ie  Berufung d e r K lä g e rin  gegen 
d as  U r t e i l  des L an d g e ric h ts  zurückgew iesen .

Die R e v is io n  d e r K läg e rin  e r s t r e b t  w e ite rh in  
e in en  höheren  B e trag .

Ent s ch e i  dung s gründ e

I

Das B e ru fu n g sg e ric h t g eh t g ru n d s ä tz l ic h  von d e r 
E r s ta t tu n g s f ä h ig k e i t  d e r  V o rh a lte k o s ten  f ü r  e in  E r s a tz ­
fah rzeu g  a u s , obwohl d ie  K läg e rin  n ic h t  b e h a u p te t ,  daß 
s i e  E rs a tz fa h rz e u g e  s p e z ie l l  f ü r  f re m d v e rsch u ld e te  Aus­
f ä l l e  g e h a lte n  habe (v g l.  BGHZ 32, 2 80 ). Es m e in t, der 
erkennende S en a t s e i  von d i e s e r  E inschränkung  schon im 
U r t e i l  vom 14. O ktober 1975 (VI ZR 255/74 -  VersR 1976,
170, 171) abgegangen. In d essen  wurde dam als e in e  M ilderung 
d e r  f rü h e re n  A nforderungen n u r au ß e rh a lb  d er trag en d en  
Gründe erwogen. Jedoch  h a t  d e r S enat d ie s e  Änderung 
s e in e r  R ech tsprechung  m it einem am h e u tig e n  Tage v e r­
kündeten  U r t e i l  (VI ZR 164/75 i . S .  d er K lä g e rin  w. K. 
u . A .) in  d e r  T a t v o llz o g e n .

A lle rd in g s  h a t  das B e ru fu n g sg e ric h t Z w e ife l, ob 
im gegebenen F a l l  d ie  von d e r  K läg e rin  a llg em e in  ge­
h a l te n e  R eserve ( in  G e s ta ltu n g  e in e r  r e ic h l ic h e r e n  Be­
stückung  ih r e s  F ah rzeu g p ark s) w irk l ic h  zum Tragen ge­
kommen i s t  (v g l.  das soeben erw ähnte S e n a t s u r t e i l  vom 
14. O ktober 1975). Die B erech tigung  d ie s e r  Z w eifel b ra u c h te  
n u r g e p rü f t  zu w erden, wenn s ic h  an so n s ten  d ie  M e h r -
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fo rd e ru n g  d e r  K läg e rin  f ü r  Schaden durch  N utzungs­
a u s f a l l  a l s  b e r e c h t ig t  e rw eisen  würde. D ies i s t ,  wie 
im Folgend«:! zu ze ig en  i s t ,  n i c h t  d e r  F a l l .

I I

1. Das B e ru fu n g sg e ric h t i s t  d e r  K lä g e rin  n ic h t  in  
i h r e r  Meinung g e f o lg t ,  daß s i e  nach den im S e n a t s u r t e i l  
BGHZ 56, 214 e n tw ic k e lte n  G rundsätzen  noch e in en  maß­
v o lle n  Z usch lag  zu den MV o rh a lte k o s t e n ” zu beanspruchen  
hab e . Das g r e i f t  d ie  R e v is io n  v e rg e b l ic h  an , wobei 
d a h in s te h e n  kann , ob je n e  G rundsätze  ü b e rh a u p t au f e in  
S traß en b ah n fah rzeu g  angew andt werden k ö n n ten . Denn nach 
dem z u tre f fe n d e n  H inw eis d e s  B e ru fu n g sg e r ic h ts  v e rk e n n t 
d ie  K läg e rin  h i e r b e i ,  daß s i e  e in e  G ebrauchsen tbehrung  
g a r  n ic h t  e r l i t t e n ,  v ie lm eh r durch  E in s a tz  e in e s  R eserve­
fa h rz e u g s  a u sg eg lic h en  h a t .  Nur d essen  V o rh a ltek o s te n  
kann s ie  h ie r  b ean sp ru ch en , während e s  in  dem l e t z t ­
genann ten  S e n a t s u r t e i l  um d ie  V o rh a lte k o s te n  d .h .  d ie  
gebrauchsunabhängigen  Gem einkosten f ü r  d as  U n fa llfa h rz e u g  
g in g . Des näheren  kann au f d ie  Begründung des U r t e i l s
in  d e r b e r e i t s  erw ähnten P a r a l le ls a c h e  verw iesen  w erden.

2. Das B e ru fu n g sg e ric h t h a t  n ic h t  v e rk a n n t, daß 
a l l e r d in g s  d ie  Z u b illig u n g  d e r V o rh a lte k o s te n  f ü r  e in  
R ese rv e fah rzeu g  e inen  Anspruch d e r  K lä g e rin  au f  E r­
s a tz  e in e s  nu tzungsunabhängigen  A lte ru n g sV erb rau ch s 
(v g l .  BGHZ aaO S. 219 f )  des U n fa llfa h rz e u g s  n ic h t  
no tw endig  a u s s c h lie ß e n  w ürde. Es g eh t in d essen  davon
a u s , daß nach den F e s ts te l lu n g e n  in  d e r  (e in e n  L in ie n g e le n k ­
bus b e tre f fe n d e n )  P a r a l le ls a c h e  d ie  Fahrzeuge b is  zu r 
E rschöpfung  i h r e r  te c h n isc h e n  N u tz u n g s fä h ig k e it  e in g e ­
s e t z t  w ürden. Ob d ie s  a l s  p o s i t iv e  F e s ts te l lu n g  B estand



haben kann, mag d a h in s te h e n . Denn j e d e n f a l l s  wäre es 
Sache d e r  K lä g e rin  gew esen, d ie  V orausse tzungen  f ü r  e in e  
so lc h e  z u s ä tz l ic h e  Einbuße v o rz u tra g e n , und zwar s p ä te s te n s ,  
nachdem d ie s e  von d e r  B ek lag ten  ( S c h r i f t s a t z  vom 19. Mai 1976 
ABI. 301) m it N ich tw issen  b e s t r i t t e n  worden w aren. Daß 
s i e  e r s t  m it d e r  R ev isionsbeg ründung  v o r tra g e n  l ä ß t ,  d ie  
F ahrzeuge würden n ic h t  nu r r e in  z e i t l i c h  "a b g e sc h rie b e n ” , 
sondern  auch schon a l l e i n  au fgrund  e in e s  bestim m ten Lebens­
a l t e r s  aus dem V erkehr gezogen, mag zwar s c h lü s s ig  s e in ,  
muß ab er a l s  n ic h t  mehr s t a t t h a f t e r  n eu e r  T a tsach e n v e r­
t r a g  u n b e a c h te t b le ib e n .

3. Ohne E rfo lg  w endet s ic h  s c h l ie ß l ic h  d ie  R ev is io n  
dagegen , daß das B e ru fu n g sg e ric h t d e r  K lä g e rin  n u r j e  Tag 
d e s  re p a ra tu rb e d in g te n  A u s fa l ls  1/365 d e r jä h r l ic h e n  Vor­
h a l te k o s te n  e in e s  Fahrzeugs z u b i l l i g t .  Das an g e fo ch ten e  
U r t e i l  g e s te h t  d e r K lä g e rin  zwar zu , daß e in  Fahrzeug 
auch ohne unvorhergesehene A u s fä lle  j ä h r l i c h  nu r an etwa 
300 Tagen zum E in s a tz  kommen möge. Es h ä l t  se in e  Be­
rechnung ab e r d e s h a lb  f ü r  r i c h t i g ,  w e il  s o n s t  auch d ie  
R e p a ra tu rd a u e r  des U n fa llfa h rz e u g s  n u r m it einem e n t­
sprechenden  Abzug in  A nsatz g e b ra c h t werden k ö n n te ; dam it 
müsse au f b e id en  Wegen das g le ic h e  E rg eb n is  herauskommen.

Bei d e r  S chätzung  d e r  tä g l ic h e n  V o rh a lte k o s te n  war 
d as  B e ru fu n g sg e ric h t gern. § 287 ZPO f r e i e r  g e s t e l l t .  
V e rg eb lich  r ü g t  d ie  R ev is io n  e inen  V ersto ß  gegen d ie  
D enkgesetze . E inen so lch en  vermag d e r  S en a t in  d ie se n  
Erwägungen n ic h t  zu erkennen . Auch d e r  an s ic h  z u t r e f f  a i ­
de H inweis d e r R e v is io n , daß f ü r  den A u s fa ll  von R eserve­
fah rzeu g en  e b e n f a l l s  e in e  R eserve g e h a lte n  werden m üsse, 
ä n d e r t  daran  n ic h t s .  D ie se r  Umstand kann n u r  dazu fü h re n ,
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b e i d e r F rage, ob im gegebenen F a l l  au f d ie  R eserve zurück 
g e g r i f f e n  werden m ußte, n ic h t  k l e i n l i c h  zu v e r f a h re n . Das 
B e ru fu n g sg e r ic h t h a t  d ie  N o tw end igkeit des R ü c k g rif fs  ab e r 
zugunsten  d er K lä g e rin  u n t e r s t e l l t .

Auch d ie  ü b r ig e n  V erfah ren srü g en  d e r  R ev is io n  s in d  
u n b eg rü n d e t.

Dr. Weber Dunz Dr. S te f fe n

Dr. Ankermann Dr. D e in h a rd t
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