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Nachschlagewerks Ja
Amtliche Sammlungs nein

BGB § 400

Zur Wirksa¥keit der Abtretung von Unfallrenten-
angpriichen an den Arbeitgeber, wenn dem Schutz-
zweck des § 400 BGB geniigt ist.

RVO § 1542; BGB §§ 779, 242 Ba

Zur Wirksamkeit eines Vergleiches iiber Unfall-
renten, wenn durch spiétere Gesetzesinderung
sozialvereicherungsrechtliche Rentenanspriiche
neu begriindet werden.

At
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BUNDESGERICHTSHOF

IM NAMEN DES VOLKES

VI 2R 173/64

URTEIL Verkiindet am

1l. Januar 1966
Kriegl, Justiz-
hauptsekretar

als Urkundsbeamter
in dem Rechtsstreit der Geschiftsstelle

dii Geschifisfiihrers 311101:11  GEE in @D
¥

y K StraBe

Beklagten, Berufungskliigers und Revisionskliger,
- ProzeBbevollmichtigter: Hechtsanwalt Dr. (B -

gegen

die Allzemeine Ortskrankenkasso fiir den Landkreis
Ad in V¢, vertreten durch ihren Vorstand,

Klidgerin, Berufungsbeklagte und Revisionsbeklagte,
~ ProzeBbevollmichtigter: Rechtsanwalt Dr.- -



Matthias Prinz

Rechtsanwalt Www.grinf.lf

Der VI. 2ivilsenat des Bundesgerichtshof hat auf
die miindliche Verhandlung vom 1ll. Januar 1966 unter Mit-
wirkung des Senatspriéisidenten Dr. Engels und der Bundes-
richter Hanebeck, Dr. HauB, Heinr. lieyer und Dr. HiiBgens

fiir Recht erkannt:

Die Revision des Beklagten gegen das Urteil des
4. Zivilsenats des Oberlandesgerichts in Oldenburg
vom 9. dJuni 1964 wird zuriickgewiesen.

Die Kosten des Reviaionsvérfahrens werden dem
Beklagten asuferlegt.

Von Rechts wegen

Tatbestamf 3

O O s B e PO WS e S

Am 26. Oktober 1951 kam dor Verwaltungsoberinspektor
Fritz AP in Westerstede bei cinem vom Beklagten ver-
schuldeten Verkehrsunfall ums Leben. F{§ stend als An-
gestollter im Dienste der Klégerin, er war ihr Kassen-
leiter. Sein Dienstverhilinis war durch eine auf Grund
des § 351 RVO erlassene Dienstordnung geregelt. Darin
war bestimmt, daB fiir die Dienstbegziige und -die Hinter-
bliebenenvaersorgung die jeweiligen Vorachriften fiir Reichs~
boamte aul Lebenszoit enteprechend gelten. Falls ein An-
gestellter im Dienst einen Unfall erleide, flir den ihm
oder seinon Einterbliebenen Plirsorgo gewihrt werde, sollton
die gleichartigen Entschidigungsanspriiche des Angestellten
oder seiner Hinterbliebenen gegen cinen Dritten auf die
Kldgerin in der Hohe iibergehen, in der sle gur Firsorge
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verpflichtet sel; der Angestellte oder seine Hinter-~
bliebenen hiitten auf Verlangen der Kligerin den Lrsatz-
anspruch gegen den Dritten zu verfolgen oder die Kligerin
zur Verfolgung zu ermichtigen. Unter Berufung hierauf
forderte die KlHgerin, die der Witwe und den beiden da-
mals noch minderjéhrigen Kindern des Verungliickten Einter-
bliebenenbeziige zanlte, Schadensersatz vom Beklagten. Da
sich Bedenken ergaben, ob ein wirksamer Forderungsiibergang
stattgefunden hatte, trat dle Witwe F- mit Urkunde vom
1. August 1952 alle Schadensersatzanspriiche, die ihr und
ihron minderjiahrigen Kindern durch den fod ihres Erndhrers
gegen den Boklagten erwachsen varen, an die Kligerin ab.
Danach kam es zwischen der Klégerin und dem Haftpflicht-
versicheror desc Beklagten, dor - Versicherungs-
Aktiengesellschaft, die dabei zugleich als Vertreterin

des Beklagten handelie, zum AbschluB eines Vergleiches
vom 27. April/7. Mai 1953 iiber die an dio Kl#gerin zu
leistenden Ersatzzahlungen. Danach sollte die Klédgerin
fiir die Zeit, in der sie der Witwe des Verungliickten
Unterhalt gewidhrte, also bis zum Tode oder bis zur Wieder-
vérheiratung der Witwa, léngstens jedoch bis zu dem Tage,
an dem der am 5.6.1916 geborene Verungliickte das 65.Lebens-
jahr vollendet haben wiirde, zwei Finftel und fir die

Zeit bis zu dem Zeitpunkt, zu dem das Jiingste der beiden
am 17. Mérz 1943 und am 17. September 1944 geborenen
Kinder des Verungliickten das 18. I.ebensjahr vollendet
haben wiirde, ein weiteres Fiinftel des Hettoverdienstes
gezahlt erhalten, den der Verunglilickte bis zu selnem
Unfall hatte oder ohne den dazwischengetretenen Unfall

in Zukunft gehabt haben -wiirde. Die Versorgungsbeazlige,

die die Klégerin den Hinterbliebenen gewtihrt hat, liegen
unstreitig iiber diesen Betriégen.
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Fiir den Fall, dafl die Kinder schomn vor dem 18.Lebens~
jahr berufstétig werden und selbst so viel verdienen
sollten, daf sie der :iutter materiell nicht mehr oder
nur teilweise zur Last fielen, war in dem Vqrgleich dem
Beklagten und seinem Versichcerer das Recht eingexridumt,
schon vorher eine Herabsetzung der rbrsatzpflicht gemisB
§ 323 ZP0 zu beantragen.

Bei Abschlufl des Verglelchs gingen die Vertrags-
schlieflenden davon aus, daf den Hinterbliebenen kein
Rentenanspruch gegen einen Sozialversicherungatriger
zustehe. Diesc Auffassung entsprach auch der damaligen
ilechtslage. Der Verungliickte hatte zwar seinerzeit Bei-
trige zur Angestelltenversicherung entrichtet, hatte
seine Anwartschaft jedoch nicht bis zu seinem Tode auf-
rechterhalten,

Inzwischen hat dic Neuregelumg des Angestellten-
versicherungsrechts durch das Gesetz vom 23. Februar 1957
dagu gefilhrt, daB dic Hinterbliebenen des Verungliickten
M fiir die Zeit vom 1. Januar 1957 an rentenberechtigt -
goworden sind; sic erhalten dementsprechend VWitwen- und
Waisenrenten von der Bundesversicherungeanstalt filr An-
gestellte, . ‘

Die im Vorgleich vorgesehenen Zahlungen wurden von
dem Haftpflichtversicherer des Beklagten bis 1957/1958
an die Kl#gerin geleistet. Der Versicherer verweigerte
dann weitere Zahlungen mit der Begriindung, da8 der Ver-
gleich unwirksam sei, weil die Schadensersatgpflicht
des Beklagten, von deren Bestehen die VertragsschlieBenden
bei AbschluB des Vergleichea ausgegangen seien, nach den
Grundsiitzen neuerer Rechtserkenntnis nicht begriindet ge-
wesen sei. Dic Kligerin erstritt darauf gegen den Beklagten
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wegen der bis zum 30. Septéember 1958 aufgelaufenen Rilck-
stinde ein rechtskridftig gewordenes Urteil des Landgerichts
Oldenburg vom 28. Januar 1959 auf Zahlung von 6.090,70 DM
nebst ProzeBzinsen. Der Haftpflichiversicherer zahlte die
Urteilssumme an die Klégerin und leistete auf den Vergleich
bis einschlieflich Februar 1961 weitere monatliiche Zahlungen
von 639,60 DM.

Mit Schreiben vom 1. Februar 1961 teilte die Xligerin
dem Haftpflichtversicherer mit, die im Vergleich be-
stimmte Ersatzleistung habe sich infolge einer Gehalte-
erhthung, diec inzwischen eingetreten wire, fiir die Zeit
ab 1. Januar 1961 auf monatlich 743;40 DK erhdht. Sie
forderte don Versicherer auf, fiir die Monate Januar und
Februnr 1961 die Unterschiedsbotriige von je 103,80 DM
nachzuentrichten und fir die Zeit von iMérz 1961 an monat-
lich 743,40 DM an sic zy zanlen. Weitere Zahlungen wurden
jedoch von dem Haftpflichtversicherer nicht mehr geleistet.

Wegen dér bis knde 1961 aufgelaufenen Riickstiinde hat
dic Xlédgerin nunmehr den Beklagten auf Zahlung von T7.641,60 DM
nebst 4 % Zinsen von je 103,80 Di seit dem 1. Februar und
1., Mérz 1961 sowic von Jje 743,40 Dk selt dem 1. eines
jeden folgenden Monats in Anspruch genommen.

Der Beklagte hat beantragt, die Klage abzuweisen.
Br hat die Ansicht vertreten, daB die Kligerin nicht be-
rechtigt sei, Schadensersatzanspriiche der Einterbliebenen
segen ihn geltend zu machen, dd diese Anspriiche nach
§ 1542 RVO Vercits am Unfalltage auf die Bundesversicherungs-
anstalt fiir Angestellte Ubergogangen seien. Der am
27. April/T. Mai 1953 geschlossenc Verglelch seil zudem
unwirksam, veil beide Vergleichsparteien irrig davon aus-
gegangen seien, daB die hinterbliebenen keine Sozialrenten

p




beziehen wiirden, widhrend dieser Fall nun widdr-Erwarten
doch eingetreten sei. Mindestens miisse dieser Verinderung
der Verndltnisse dadurch Rechnung getragen werden, dafB
die von der Bundesversicherungsanstalt fiir Angestellte
Lezahlten Renten -~ bis Ende 1961 unstreitig mehr als
9.000,~- D - auf die Ersatzleistungen des Beklagien
angerechnet wiirden. Soweit die der Klidgerin nach dem
Vergleich filr den streitigen Zeitraum zustehenden Renten
die von der Bundesversicherungsanstalt fiir diese Zeit
gezahlten Renten iberstiegen, hat der Beklagte mit einem
vermointlichen Anspruch auf Erstattung der Betrige auf-
gercchnet, die er fiir die frilheren Jahre mangels Anrechnung
der Sozialrenten‘zuviellgezahlt habe,

Das Landgericht hat der Klage satattgegeben. Die
Bernfung des Beklagten ist zurlickgevwiesen worden. Hit
der Revision erstrebt er vweiterhin die Abweisung der
Klagoe. Die Klidgerin beantragt, die Revision zuriickzu-
welsen.

Entscheidungsgriinde:

Das Berufungsgericht hat die Anspriiche, die die
Klégerin asuf Grund des mit dem liaftpflichtversicherer
des Beklagten geschlossenen Vergleichs gegen diesen gel-
tend macht, fir begriindet gehalten.

1.) Nit Recht hat es die Annahme abgelehnt, daB der
Vergleich etwa darum unwirksam sei, weil die Kldgerin
mit Bezug auf die Schadensersatzanspriiche, die den Einter-
bliebenen ihres Kassenloiters F@) gezen den Beklagten
wogen des Todes ihres Ernidhrers entstanden waren, kein
Fordorungsrecht gegen den Beklagten gehabt habe. Dic An-
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spriche der Hinterbliebenen waren auf die Klégerin ilber-
gegangen. Die Gldubigerstellung, von der die Vergleichs-
parteien bei AbschluB des Vergleiches ausgegangen sind,
hat der Klédgerin nicht gefehlt.

a) Rechtsnachfolgerin der llinterbliebenen ist die
Kligerin allerdings, wie auch das Berufungsgericht nicht
verkennt, nicht schon durch eilnen automatischen Ubergang
der Schadensersatzanspriiche geworden, wie ihn die Dienst-
ordnung der Klidgerin flir ihre Angestellten miglicherweiso
hat vorsehen wollen. Bei dem Dienstverhdlinis der Ange-
stellten handelte es sich trotz der von der Dienstordnung
erstrebten Anpassung an dap Beantenrecht um ein Ange-
stelltenverhéltnis privaten Rechts. Auf ein solches lasscen
sich die beamten~, versicherungs- oder v?raorgungsrecht—
lichen Sondervorschriften iber den geset&lichen Ubergang
von Schadensereatzansprﬁchen auf den Diehstherrn des ver~
letzten Beamton oder den sonstigen leistungspf11chtig
gewordenen Dritten nicht ibertragen (RGZ 92, 401, 406;

BGHZ 20, 360, 366 - grofSer Senat fiir Ziviilsachen -)e DaB
die Klégerin nach § 351 RVQ fur die von jihr besoldeten
Angestellten, die nicht nach landesrecht staatliche odor
gemeindliche Beamte waren, eine Diensto ﬁnung aufzu-~
stellen hatto und aufgestellt hat, verleiht den in dex
ienstordnung enthaltenen Bestimmungen k(lne Gesetzes—
kraft und konnte einen gesetzlichen Jbergang der Schadens-~
ersatzanspriiche der Hinterbliebenen des Verunglﬁckten
Finke auf die Klégerin nicht herbelfdhren. Es blieben
privatrechtliche Verpflichtungon aus demfnach MaBSgabe
der Dienstordnung geregelten Angeetellteﬁverhﬁltnia, daB
die liinterbliebenen, denen die Kligerin Versorgungsbeziige
gevwdhrte, in entsprechender Hihe ihre glelichartigen
Schadensersatzanspriiche an die Klidgerin agzutreten hatten.
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dur durch die mit Urkunde vom l. Auguet 1952 vorgenommene
Forderungsabtretung kann die Kliégerin hiernach Schadens-
ersatzgliubigerin des Beklagten geworden sein.

b) Durch diese Forderungsabtretung hitte die Kldgerin
freilich keino Rechtc gegen den Beklagten erlangen kénnen,
wenn die Hinterbliebenen infolge eines gesctzlichen uUber-
gangse ihrer Anspriiche auf den Triiger der Rentenversicherung
nach § 1542 RVO selbst nicht mehr Gliubiger gewesen widren.
Das war jedoch nicht der ¥all. Zwar hatte M Beitrigo
zur Angestelltenversicherung entrichtet. Unstreitig waren
aber nach dem damaligen Gesetzesrecht die versasicherungs-
rechtlichen Voraussetzungen fiilr eine Leistungspflicht
des Versicherungstrigers infolge Anwartschaftsverlustes
nicht gegeben. Daher konnten auch die Schadensersatz-
anspriiche der tlinterbliecbenen gegen den Beklagten nicht
von oinem Forderungsiibergang nach 3 1542 RVQO zugunsten
des Versicherungstrigers erfaft worden sein. Erst das
Angestelltenversicherungs~Neuregelungsgesetz vom
23. Februar 1957 hat es bewirkt, daf den Hinterbliebenen
vom l. Januar 1957 an Witwen- und Kinderrenten zu ge-
wizhren waren. Darin lag die Begriindung einer lLeistunga-
vflicht des Versicherungstriigers, fiir die o¢s bisher an
der gesetzlichen Grundlage gefehlt hatte (sogenannte
inderung im System des Sozlalversicherungsrechts). Soweit
dics einen gesetzlichen Forderungsilbergang nach § 1542 RVO
nach sich zog, konnte er sich nach den zutreffenden Aus-
filhrungen des Berufungegerichts erst mit .dem Inkrafttreten
des Neuregelungsgesetzes vollziehen. Eilne Rickwirkung
auf den Zeitpunkt des Unfalltodes von F@JP kem nicht
in Yetracht (vgl. Entscheidung des erkennenden Senats
vom 24. Kirz 1954 - VI ZR 24/53 - LM Kr. 9 zu § 1542 RVO
= VersR 1954, 537; vor 30. April 1955 - VI ZR 35/54 - VeraR 1955,

393) o
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Lies kann von der Revision nicht filiglich damit be-
zveifelt werden, daf Hinterbliebenenrenten, wie sie hier
in Rede stehen, von jeher typische Leistungen des Sozial-
versicherungstrigers gewesen scien. Hicht auf die Art
der Leistung kommt es an, sondern auf die gesetzlichen
Vorausseitzungen ihrexr GewZhrung. Diesc haben vorliegend
eine solcho inderung erfahren, da8 eine Leistungspflicht
des Versicherungsitriigers gegeniiber den iiinterbliebenen
des Verunglickten FEJP iverhaupt erst durch das Neu-
regelungogesetz begriindet wurde. S0 hat sich denn auch
die Bundesversicherungsanstelt fiir Angestellte in ihrer
AuBerung vom 15. Novewber 1963 zu dem Rechtsstreit der
Parteien zu der Auffassung bekannt, daB ein Fall echter
Systemidnderung vorliegt und die iAnspriiche der Hinter-
bliebenen vor dem Inkrafttreten des ingestelltenver-
sicherungs—-Neuregelungsgesetzes keiner Verfiigungsein-
schrinkung zugunsten des Versicherungstriigers unterlagen.

c) Obwohl es sich bei den Schadensersatzanspriichen
der Hinterbliebenen um Forderungen handelte, die nach
§ 850 b Ziff. 2 ZPO an sich unpfiéndbar und nach § 400 BGB
dahor nicht abtretbar waren, hat das Berufungagericht
ihre Abtretung an die Kliigerin durch die Urkunde vom
1. August 1952 doch fiir wirksam gehalten, weil die
Kldgerin durch sie, wie in der Lienstordnung vorgesehen,
nur wegen und in Hohe ihrer jeweiligen Versorgungs-—
leistungen fiir dio Hinterbliebenen habe sichergestellt
verden sollen und die Abtretung von den VertragschlieBen—~
den auch nur so gemeint und gewollt gewesen sel.

Es ist richtig, daB Unfallrentenanspriiche trotz
ihrer Unpfindbarkeit an einen Arbeitgeber abgetrcten
werden ktnnen, der auf Grund eines Arbeitevortrages ver-
pflichtet ist, einem Arbeitnehmer, der bis zum Unfull




A

im Dienstverhiltnis gestanden hat, oder dessen Einter-
bliebenen laufend Versorgungsbesziige in Hthe der Schadens-
renten zu zahlen, wenn der Arbeitsveritrag die Abtretung
der Anspriiche fiir die Leistung der Beziige voraussetzt

(BGHZ 13, 360). liierbei sind allerdings, wie der Bundes-—
gerichishof ~ groBer Senat fiir Zivilsachen - entschieden
hat (BGHZ 4, 153; 13, 360), Einschriénkungen zu machen.

Der Schutzzweck dos § 400 BGB erfordert, daf dem Gliubiger
dor unpfiindbaren Forderung sein Rentenanspruch gegen den
Sch&diger bis zur Erlangung des vollen Gegenwerts erhalten
bleibt und der Gléubiger nicht gohindert ist, fdllig ge-
vordene Rentenbetrige gegen den zrsatzpflichtigen geltend
zu machen (BGEZ 4, 153, 163). Zum Schutze des Gliubigers,
der seine Schadensrentenanspriiche an den Arbeitgeber ab-
tritt, muB also die Wirkung der Abtretung an den geschehenen
Empfang entsprechender Versorgungszahlungen durch den
Arbeitgeber gekniipft sein (BGiZ 13, 360, 368). In diesem
Sinne sprechen die genannten kEntscheidungen mit Bezug

auf die jewells termingeméB zn leistenden kiinftigen
Zahlungen des Abtretungsempfiingers an den Rentenberechtigten
von einer aufschiebenden Bedingung fiir den Eintritt voller
Wirksankeit der Abtretung (BGHZ 4, 153, 163; 13, 360, 369).

Dio Revision folgert hieraus, da8 die Klidgerin aus
der am 1. August 1952 vorgenommenen Forderungsabdbtretung
jedenfaells filx die Zeit ab 1. Januar 1957 insoweit keoin
Recht gegen den Beklagten erlangt habe, als die Bundes-
versicherungsanstalt filr Angestellte den Hinterbliebenen
leistungapflichtig geworden seli und Leistungen erbracht
habe. Da der Forderungsiibergang nach § 1542 RVO zugunsten
der Bundesversicherungsanstalt am 1. Januar 1957 einge~
treten sei, habe er niémlich die Anspriiche der liinterbliebenen
erfaBt, bevor die Kliigerin in der Folgezeit ihre Versorgungs-
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zahlungen an die liinterbliebenen geleistet habe und die
Abtretung der Anspriiche gegen den Beklagten an die Kligerin
wirksam geworden sei. '

Der Revision kann hierin nicht beigetreten werden.
Zur Beurteilung steht hier nicht, welche rechtlichen Aus-
wirkungen es gehabt hidtte, wenn die Abtretung der Er-
satzanspriiche an die Kldgerin unter die rechtsgeschift-
liche Bedingung termingerechter Versorgungszahlungen der
Kliigerin an die Hinterbliebenen gestellt worden wire,
- was tatsiéichlich nicht geschehen ist -, vielmehr geht
‘@lc Frage dahin, ob die unbedingt vorgenommene Abtretung
ungeachtet der unstreitigen Tatsache, daB die Kliégerin
den Hinterbliebenen die ihnen zukommenden Versorgungs-—
zahlungon laufend geleistet hat, mit Bezug auf die Schadens-
ersatzleistungen, dle der Beklagte fiir die Zeit von 1957
bis 1961 schuldete, etwa darum als unwirksam angesehen
werden miiBte, well dem Schutzzweck des § 400 BGB sonst
nicht geniigt sein kinnte. Das ist zu verneinen. ¥enn nach
den vom groBen Senat fiir Zivilsachen entwickelten iRechts-
grundsétzen die Wirkeamkeit der .btretung an den zur Ge-
wilirung von Versorgungsleistungen verpflichteten Arbeit-
geber davon abhingig sein soll, daf der Rentenberechtigte
boli ausbleibender Versorgungsleistung  des Arbeitgebers
die Lrsatzanspriiche gegen den Schiédiger mufl geltend machen
kénnen, so entfiel diese Xddglichkeit fiir die liinterbliebenen
des Verunglfickten F@), seitdem ihnen auf Grund des an-
gestellienversicherungs-Neuregelungsgesetzes die Bundeu-
versicherungsanstalt flir Angestellte rentenpflichtig wurde,
in Hbhe der von dieser zu gewihrenden Leistungen auf jeden
¥all durch den gesetzlichen Forderungsiibergang nach § 1542 RVO
zugunsten der Bundesversicherungsanstalt. Selbst wenn die
Klédgerin nichts mehr an die liinterbliebenen gezanlt hitte,

T
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hitten diese, soweit ihnen die Bundesversicherungsanstalt
leistungspflichtig wurde, ihren Unterhaltsschaden gegen
den Beklagten nicht geltend machen konnen. kEin Schutz-
bediirfnis zu eigener Geltendmachung der Schadensersatz-
anspriiche gezgen den Beklagten kam fiir sie insoweit also
iiberhaupt nicht in Betracht. Der Schutzzweck entfiel,
soweit 1957 eine Leistungspflicht der Bundesversicherungs-
anstalt entstand, und wurde im iibrigen Jeweils dadurch
erfiillt, daB die XKliégexrin den Hinterbliebenen laufend

die ihnen zustehenden Versorgungszahlungen leisteto. Daf
dic Abtretung der fiir die Zeit bis Ende 1961 in Rede
stohenden Schadensersa%zansprﬁehe an die Klégerin als
unwirksam angesehen werden nmiiSte, weil andernfalls der
Schutzzweck des § 400 BGB beeintrichtigt wire, scheidet
daher aus. Auch die Bundesversicherungsanstalt fiir Ange-
stellte hat in ihrer oben erwidhnten AuBerung vom 15. Ho-
veuber 1963 zu dem Rechtsstreit der Parteien zum Ausdruck
gebracht, daB sie die Abtretung der Anspriiche an die
Klﬁgerin als wirksam ansehe; sie hat nach ihrer jiitteilung
das RegreB8verfahren gegen den Beklugten ersatzlos einge-
stellt.

Es trifft hiernach nicht zu, daf die Kligerin bei
AbschluB des Vergleichs vom 27. April/7. w«ai 1953 nicht
Zessionsgliubigerin der den iiinterbliebenen erwachsenen
Schadensersatzanspriiche gewesen sei, well die Abiretung
dieser Anspriiche an die Kligerin aus Griinden des Gliubiger-~
schutzes nach § 400 BGB als unwirksam behandelt werden
miiBte.

2.) Entgegen der Ansicht der Revision ist der Ver-
gleich auch nicht aus dem Grunde {(nach § 779 BGB) unwirk-
san, dal die VertragschlieBenden beim ibschluB des Ver-
gleichs von dem Nichtbestehen sozialversicherungsrecht-

A0
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licher Renrtenanspriiche der Hinterbliebenen asusgingen,
wahrend 1957 dann doch derartige. Anspriiche fiir sie ent-
standen. Da die Hinterbliebenen zur Zeit des Vergleichs-
abschlusses tatsiichlich keine versicherungsrechtlichen
Rentenanspriiche hatten, stand es mit dexr Wirklichkeit
nicht in Widerspruch, da8 die Vergleichsparteien das
Nichtbestehen solcher Anspruche dem Vergleich als fest-~
stehend zugrundelegten.

Die Revision hebt hervor, daB der Beklagte in der
Berufungsbegriindung vorgetragen hat, die ganzen Umstiinde
lie3en erkennen, daf bei dem VergleichsabschlufB weiter
als feststehend zugrundegelegt worden sei, die Hinter-
bliebenen wilrden auch in Zukunft keine sozialversicherungs-
rechtlichen Anspriiche haben. Sie beméingelt, daB der hier-
fiilr angebotene Zeugenbeweis nicht erhoben worden ist.
Dieses Vorbringen war'jedoch nicht geeignet, die Annahme
einer Unwirksakeit des Vergleichs nach § 779 BGB zu
begriinden. Nur durch eine Anderung der Gesetzgebung
konnte es dazu kommen, daf die Hinterbliebenen entgegen
der damaligen Rechtslage'Ansprﬁche gegen den Triger
der Rentenversicherung erlangten. Wenn die Vergleichs-
parteien dem Vergleich zugrundegelegt huben, da8 dio
Hinterbliebenen auch in Zukunft keine derartigen An-~
spriiche haben wiirden, so war es also ein lrrtum {iber
den spiteren Gang der Gesetzgebung, dem sie hierbei
unterlegen sind. Ein solcher ist aber kein Irrtum iiber
einen als feststehend zugrundegelegten Sachverhalt,
kein Irrtum iiber das, was dile Parteien als geachehen
und bestehend angenommen haben; er kann den Vergleich
nicht unwirksam machen, sondern lediglich unter den
Gesichtspunkt des Wegfalls der Geschiftsgrundlage von
Bedeutung sein (vgl. BGB~-RGRK 11l. Aufl. § 779 Anm. 30,
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32 und die dort angefithrten Entscheidungen; BGH Beschl.
v. 30. Juni 1958 -~ VII 2B 10/58 NJ% 1958, 1540).

3.) Das Berufungsgericht hat den Bestand des Ver-
gleichs nicht durch Wegfall der Geschidftsgrundleage ale
erschiittert angesehen. Durch die Rentenzahlung der
Bundesveraichefungsanstalt fiir Angestellte, so hat es
erwogen, habe sich weder der Schaden der liinterbliebenen
noch der Umfang der Leistungen der Klidgerin an die
liinterbliebenen auf diesen Schaden gedndert; auch habe
sich durch diese Rentenzahlungen nicht der Umfang derx
Ersatzpflicht des Beklagten erhoht, da ein Forderunge-
ilbergang auf die Bundesversicherungsanstelt fiir ingestellte
nicht stattgefunden habk. Das Berufungsgericht hat hier-
mit zutreffend die entscheidenden Gesichtspunkte hervor-
gehoben. Sollte es auch Geschiéiftsgrundlage dos Vergleichs
geviesen sein, daf die Hinterbliebenen weder damals noch
ospdter sozialversicherungsrechtliche Kenten erhielten,

80 hat die Gewdhrung solcher Renten auf Grund des Ange-
stelltonversicherungs-Neuregelungsgesetzes .doch nicht.-dazu
gefilhrt, daB der Vergleich im ganzen unwirksam wvurde;
der Vegfall der Geschidftsgrundlage kann vielmehr nur zu
der Priifung AnlaB goben, ob und inwieweit das Festhalten
dec Gegners am Vergleich mit Treu und Glauben in Wider-
spruch steht (RGZ 152, 40%; BGH Urt.v. l4. Juli 1953

- V ZR 72/52 1¥ Nr. 18 zu § 242 /Bb/ BGB = NJW 1953,
1585 = JZ 1953, 735). In seinen Ausfithrungen hat das
Berufungsgericht dargelegt, aus welchen Griinden es trotz
des Umatandes, dall die Hinterbliebenen seit 1957 neben
den Versorgungsleistungen der Kligerin auch sogialver-
eicherungsrechtliche Renten erhalten haben, nicht gegen
Treu und Glauben versttiBt und keine unzulédssige oder
unrichtige Rechisausiibung bedeutet, daB die Kligerin den
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Beklagten mit ihrem Verlangen nach Zahlung der aufge-
laufenen Vergleichsriickstinde am Vergleich festhiilt,

#it Recht ist das Berufungsgericht der Ansicht, daB der
Beklagte nicht einwenden kann, durch die Rentenzahlungen
der Bundesversicherungsanstalt fir Angestellte sei derx
vom Beklagten zu ersetzonde Unterhaltsschaden der Hinter-
bliebenen ausgeglichen. Der Schiidiger darf nicht deshalbd
entlastet werden, weil ein anderer den Unterhalt des
Geschiddigten sichert; er kann nicht verlangen, daf ihm
gozialversicherungsrechtliche Leistungen an den Ge-
schiddigten auf den zu ersetzenden Schaden angerechnet
werden (BGHZ 9, 179, 190; 13, 360, 364). Da die KlHgerin
don Hinterbliebenen die Versorgungsleistungen, die sie
ihnen schuldete, in der hier streitigen Zeit laufend
gezahlt hat und die entsprechenden Schadensersatzanspriiche
dor Hinterbliebenen wegen der Virksamkeit ihrer Abtretung
an die Kliigerin nicht nach § 1542 RVO auf die Bundes-
versicherungsanstalt iilbergegangen sind, ist es auch
richtig, daB sich die aus dem Verglelch flleBende Ver-
pflichtung des Belklagten zur Zehlung der eingeklagten
Botrdge nicht dadurch erhdht hat, daB er fiir diese Zeit
auch der Bundesversicherungsanstalt fiir Angestellte

etwas schuldig geworden wire. Es enthdlt daher keinen
Rechtefehler, daB das Berufungsgericht die Kliégerin beil
divser Sachlage nicht gehindert gesehen hat, dic rick-
stindig gebliebonen Vergleichszahlungen vom Beklagten

zu fordern.

Di¢ Revision macht darauf aufmerksam, daB die von
der Kldgerin mitgeteilte Diemstdrdnung - in § 14 Uber-
leitungsbestimmungen enthiilt, die von einer Verpflichtung
der Angestellten sprechen, sich auf die von dem dienst-
gebenden Versicherungstriger zu gewidhrenden Becziige an
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Ruhegehalt, Hinterbliebenenversorgung und Unfallfiir-
sorgo die entsprechenden aus der Rentenversicherung
gewidhrten Versicherungsleistungen anrechnen zu lasson,
Die Revision bemédngelt, dal sich das Berufungsgericht
mit disser Bestimmung nicht befaBt hat. Moge die Dienst-
ordnung auch offen gelassen haben, was rechtens sei,
wenn infolge einer spidteren Gesetzgebung eine zundchst
nicht platzgreifende Rentenpflicht des Sozialversicherungs-
trigers oinsetze, 8o hiitte das Berufungsgericht doch
priifen miiesen, ob diesec liicke nicht dahin zu schliefien
gewesen widre, daB8 die Kligerin die Leistungen aus der
Sozialversicherung hidtte in Ansatz bringen dilrfen und
miissen. Um nicht gegen Treu und Glaunben zu verstoBen,
hétto sich die Kligerin im Verhidltnis zu den liinter-
bliebenen zur Durchsetzung dieses Standpunktes ent-
sprechend riihren und dem Beklagten die erzielbare Er-~
sparnis zugute kommen iaasen miiasen,

Die devision kann mit diesen Einwendungen auch dann

keinen Erfolg haben, wenn unterstellt wird, daB die Kligerin

berechtigt gewesen viire, ihre Versorgungsleistungen an
die lilnterbliebenen um die Betridge 2zu kiirzen, die diese
von der Bundesversicherungsanstalt fir Angestollte er-
hielten. Solchenfslls wiren nédmlich die Schadensersatz-
anspriiche gegen den Beklagten in lithe der Kilrzungsbe-
triige von der Forderungeabtretung an die Klégerin frei
gowescn oder zumindest frei geworden und nach § 1542 RVO
auf die Bundesversicherungsanstalt filir Angestellte iiber-
gegangen, so daB der Beklagte sie nun zwar nicht der
Kldgerin, wohl aber der Bundesversicherungsanstalt ge-
schuldet hétte. Es kann daher nicht anerkannt werden,
da3 die Klidgerin aus einer von Treu und Glauben ge-
botencn Riicksicht auf den Beklagten die Anrechnung hétte

At
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vornehmen niissen.

4.) Das Verlangen der Kligerin nach intrichtung
der riickstidndig gebliebenen Vergleichszahlungen ist
hiernach begriindet. DaB8 der Haftpflichtversicherer
des Beklagton bei seinen bisherigen Leistungen an
die Kligerin wegen der Rentengewidhrung der Bundes-
versicherungsanstalt fir Angestellte an die Hinter-
bliobenen zuviel gezahlt habe, hat das Berufungs-
gericht rechtsirrtumsfrei verneint; die vom Beklagten
zur Aufrechnung gestellte Gegenforderung besteht nicht.

5.) Die Revision greift moch darauf zuriick, das
der Beklagle im landgericntlichen Verfahren geltend
gemacht hat, die aus dem Vergleich geschuldeten
Leistungen scien darum herabzusetzen, well der dlteste
Sohn der Kldgerin eine Lehrlingsvergiitung erhalten
habo. Dic Revislon bemingelt, da8 sich das Berufungs-
gericht hiermit nicht auseinandergesetzt hat. Die
Riige ist unbegriindet. Das Lendgericht hat den Be-
klagten mit dieser rZinwendung abschligig beschieden,
und dor Beklagte hat dies in der Berufungsinstanz
nicht angegriffen. Die allgemeine Bemerkung am SchluB
der ﬁerufungsbagrﬁndung, da das Vorbringen aus erster
Instanz wiederholt werde, war, wie das Serufungs-~
gericht zutreffend betont hat, unbeachtlich, weil
sie nicht den gesetzlichen Anforderungen des § 519 BGB
an don Inhalt der Berufungsbegriindung entsprach.

Die Revision muB hiernach ohne Lrfolg bleiben.
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Nach § 97 2ZPO hat der Beklagte die Kosten seines
erfolglosen Rechtsmittels zu tragen.

- Engels Hanebeck Dr. HauB
Heyer Dr. NiiBgens
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