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Der VI. Z iv i l s e n a t  des B u n d e sg e ric h tsh o fs  h a t  a u f  
d ie  m ündliche V erhandlung vom 11. Ja n u a r  1976 durch den 
V o rs itzen d en  R ic h te r  Dr. Weber und d ie  R ic h te r  Dunz9 
S ch e ffen , Dr. Kulimann und Dr. Ankermann

f ü r  R echt e rk a n n t:

I .  U n ter Zurückw eisung d e r  R e c h ts m itte l  im 
ü b rig e n  w ird  au f d ie  R e v is io n  d es  Z w eitb ek lag ten  
und a u f  d ie  R e v is io n  d es K läg e rs  d as  U r t e i l  des 
15. Z iv i l s e n a ts  des O b e r la n d e sg e r ic h ts  D ü sse ld o rf  
vom 29. Mai 1974 in s o w e it  au fgehoben , a l s  e s  gegen­
ü b e r  dem Z w eitb ek lag ten ,

1. d ie  K lag ean träg e  zu Z i f f .  1 u . 3 dem Grunde 
nach ( t e i lw e is e  bzw. v o l l s tä n d ig )  f ü r  gerecht* 
f e r t i g t  e r k l ä r t  und d e r  P e s ts te l lu n g s k la g e
( in  Höhe von 3 /5 )  s ta ttg e g e b e n  h a t ;

2 . d ie  K lage, m it Ausnahme des w e it ergeh  enden 
Schm erzensgeldbegehrens, abgew iesen h a t .

I I .D a s  L an d g e ric h t h a t  b e i seinem  S ch luß - und 
E n d u r te i l  au ß er ü b e r  d ie  K osten d es  B e ru fu n g sre c h ts ­
zuges auch ü b er d ie  K osten d es  R e v is io n s v e rfa h re n s  
m itz u e n tsc h e id e n •

Von R ech ts  wegen

T a tb e s ta n d

Der K läg er s t i e ß  am 16 . März 1970 gegen 20 .00  Uhr 
m it seinem  M ercedes 250 S in  m it dem ihm e n t­
gegenkommenden Pkw VW 1200 d es  Z w eitb ek lag ten  zusammen
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An b eiden  Fahrzeugen e n ts ta n d  l e i c h t e r  Sachschaden,
Da d e r  Z w eitb ek lag te  zu n äch st w e i te r fu h r ,  v e r l ie ß  
d e r  K läger im m itte lb a r  nach dem U n fa ll se in en  Wagen 
und nahm d ie  V erfo lgung  des Z w eitb ek lag ten  a u f . Dabei 
wurde e r ,  a l s  e r  v e r s u c h te ,  d ie  Fahrbahn zu ü b e rq u eren , 
von dem VW d e r  E rs tb e k la g te n , d ie  in  s e in e r  f rü h e re n  
F a h r tr ic h tu n g  fu h r ,  i n  d e r  Nähe des re c h te n  Fahrbahn­
ran d es  e r f a ß t  und schw er v e r l e t z t .

Der K läg e r h a t  nach dem U n fa ll das von ihm be­
t r ie b e n e  R ein igungsuntem ehm en a u f  gegeben. E r h a t  
b e id e  B ek lag te  au f E rs a tz  des ihm, wie e r  b e h a u p te t , 
durch  den U n fa ll b ed in g ten  V e r lu s t  s e in e r  g e s c h ä f t­
l ic h e n  E x is te n z  e n ts ta n d e n e n  Schadens (u n te r  Berück­
s ic h tig u n g  d e r  von dem H a f tp f l ic h tv e r s ic h e r e r  d e r  
E rs tb e k la g te n  b e z a h lte n  18.500 DM in  Höhe von noch 
113 .935 ,54  DM), a u f  Zahlung e in e s  angem essenen Schmerzens­
g e ld e s  (m indestens 25.000 DM), außerdem den Z w eitbek lag­
te n  au f Zahlung e in e r  W ertminderung s e in e s  b e sch äd ig ten  
Fahrzeugs ( in  Höhe von 250 DM) in  Anspruch genommen.
F e rn e r  h a t  e r  d ie  F e s ts te l lu n g  d e r  E rs a tz V e rp f lic h tu n g  
b e id e r  B ek lag ten  f ü r  a l l e  s e i t  dem 1. F eb ru ar 1972 e r ­
wachsenen und k ü n f t ig  en ts teh e n d en  Schäden b e g e h r t .

Der Z w eitb ek lag te  b e s t r e i t e t  n ic h t  mehr, in  d ie  
Fahrbahn d es K läg e rs  g e ra te n  zu s e in  und dadurch  den 
e r s te n  U n fa ll v e r s c h u ld e t  zu haben; s e in  H a f tp f l i c h t ­
v e r s ic h e r e r  h a t  d ie  R e p a ra tu rk o s te n  b e z a h l t .  Der Zw eit­
b e k la g te  m ein t je d o ch , d e r  n ach fo lgende U n fa ll s e i  ihm 
n ic h t  zuzurechnen . Die E rs tb e k la g te  b e r u f t  s ic h  d a ra u f , 
d e r  K läger s e i  i h r  vom re c h te n  Fahrbahnrand aus und n i c h t ,  
wie d ie s e r  b e h a u p te t , von l in k s  h e r  in  i h r  Fahrzeug ge­
la u fe n .
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Das L an d g e rich t h a t  du rch  T e i l -  und G ru n d u r te il  
d ie  Klage gegen d ie  E rs tb e k la g te  abgew iesen und den 
Schm erzensgeldanspruch gegen den Z w eitb ek lag ten  dem 
Grunde nach zu r H ä lf te  f ü r  g e r e c h t f e r t i g t  e r k l ä r t ;  
d ie  E n tscheidung  ü b e r d ie  ü b r ig e n  A nträge h a t  e s  dem 
S c h lu ß u r te i l  V o rb eh a lten .

Gegen d ie s e s  U r t e i l  haben d e r  K läger und d e r  
Z w eitb ek lag te  B erufung e in g e le g t .  Das O berlandesge­
r i c h t  h a t  dem Schm erzensgeldanspruch  dem Grunde nach 
gegen b e id e  B ek lag te  s ta t tg e g e b e n , wobei jedoch  von 
einem M itv ersch u ld en  d es K läg e rs  auszugehen s e i  und 
zwar gegenüber d e r  E rs tb e k la g te n  von 3 /5  und gegenüber 
dem Z w eitb ek lag ten  von 2 /5 ; den w eitergehenden  A ntrag  
zum Schm erzensgeld h a t  e s  abgew iesen . F e rn e r  h a t  es 
den b e z i f f e r te n  A ntrag  zu 1) (Verm ögensschaden) dem 
Grunde nach gegen d ie  B ek lag ten  a l s  G esam tschuldner 
zu 2 /5  und gegen den Z w eitb ek lag ten  d a rü b e rh in au s  f ü r  
e in  w e ite r e s  F ü n f te l  und den K lag ean trag  zu 3) (M inder­
w ert)  gegen den Z w eitb ek lag ten  dem Grunde nach in  vo llem  
Umfang fü r  g e r e c h t f e r t i g t  e r k l ä r t .  Der F e s ts te l lu n g s k la g e  
h a t  es  in  Höhe von 2 /5  g esam tsch u ld n e risch  und gegenüber 
dem Z w eitbek lag ten  in  Höhe e in e s  w e ite re n  F ü n f te l  s t a t t ­
gegeben. Die w eite rg eh en d e  K lage h a t  e s  abgew iesen .

M it d e r R ev is io n  v e r f o lg t  d e r  Z w eitb ek lag te  se in en  
A n trag , d ie  Klage a b z u w e ise n ,w e ite r . Der K läger v e r f o lg t  
m it s e in e r  R ev is io n  s e in e  K lageansprüche in  vollem  Umfang 
w e ite r .
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E n tscheidungsgründe

I .

Das an g efo ch ten e  U r t e i l  war -  und zwar von am ts- 
wegen ( s .  BGH U rt. v . 27. J u n i 1956 -  IV ZR 88/65  ■
LM ZPO § 303 Nr. 4 m.w.Nachw.) -  in so w e it au fzuheben , 
a l s  das B e ru fu n g sg e ric h t d ie  E n tscheidung  ü b e r d ie  
noch im e r s te n  R ech tszug  anhängigen K lag ean träg e  
N r. 1 und 3 sowie ü b er den F e s ts te l lu n g s a n s p ru c h  in  
R ich tung  gegen den Z w eitb ek lag ten  an s ic h  gezogen h a t .
Das B e ru fu n g sg e ric h t g la u b t zw ar, aus "p ro ze ssu a len ” 
Erwägungen b e fu g t zu s e in ,  auch ü b er d ie  K lageansprüche , 
deren  Bescheidung s ic h  d as  L an d g e rich t a u s d rü c k lic h  Vor­
b e h a lte n  h a t ,  m itzu b e fin d en , ”um w idersp rechende E n t­
scheidungen im g le ic h e n  R e c h t s s t r e i t  a u s z u sc h lie ß e n " .
D ies war jedoch  u n z u lä s s ig  1 und w ird  von d e r  R ev is io n  
des Z w eitb ek lag ten  m it R echt a n g e g r if f e n .

Wie d e r  S en at schon im U r t e i l  vom 16. J u n i 1959 
(BGHZ 30, 213 f f )  a u s g e fü h r t h a t ,  d a r f  nach § 537 ZPO 
im zw eiten  R echtszug  g ru n d s ä tz lic h  n u r  Über Ansprüche e n t­
sch ied en  w erden, d ie  schon G egenstand des e r s t i n s t a n z l i ­
chen U r t e i l s  w aren. D ie se r  s ic h  aus dem g e s e tz l ic h e n  In ­
stan zen au fb au  und d e r  R ech tsm itte lo rd n u n g  ergebende Grund­
s a tz  w ird  zwar im I n te r e s s e  d e r  P r o z e ß w ir ts c h a f t l ic h k e i t  
durch  d ie  in  d e r  Z iv ilp ro zeß o rd n u n g  e ingeräum te  M öglich­
k e i t ,  v o r dem B e ru fu n g sg e ric h t auch neue Ansprüche g e lte n d  
zu machen (v g l,  §§ 268,529 ZPO) durchb rochen . D iese  Voraus­
se tzu n g en  la g e n  ab e r im S t r e i t f a l l  n i c h t  v o r . Das B erufungs­
g e r ic h t  h a t  in sb eso n d e re  n ic h t  den im zw eiten  R echtszug  
g e s t e l l t e n  A ntrag  des K läg e rs , " s e in e r  Klage in  vollem
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Umfang s ta t tz u g e b e n w, -  w ie d essen  R ev is io n  m ein t -  
im S inne e in e r  HP ro r o g a t io n ” v e rs ta n d e n . (E ine e ig e n t­
l i c h e  P ro ro g a tio n  kommt n u r  b e i  G erich ten  d es e r s te n  
R ech tszuges in  B e tra c h t -  v g l .  §§ 38 , 39 ZPO n ic h t  
ab e r b e i  d e r  fu n k t io n e l le n  Z u s tä n d ig k e i t ) .

Auch den w e ite re n , von d e r  R echtsprechung zu 
§ 537 ZPO e n tw ic k e lte n , in  BGHZ 30, 213, 215 f f  im 
e in z e ln e n  an g e fü h rte n  Ausnahmen ( I n z id e n te n f e s t s te l lu n g s -  
u r t e i l ;  Abweisung des e r s te n  A nspruchs e in e r  S tu fe n k lag e )  
l i e g t  ebenso wie den U r te i le n  BGHZ 8 , 383, 386 und vom 
27. J u n i  1956 aaO sowie dem B eschluß vom 3. J u l i  1959 -  
I  ZR 169/55 = NJW 1959, 1827; v g l .  auch BGHZ 42, 340,
358 d ie  B eso n d e rh e it zugrunde, daß nach d e r  E n t­
scheidung  des B e ru fu n g sg e ric h ts  f ü r  d ie  Bejahung des 
r e s t l i c h e n  A nspruchs b e g r i f f l i c h  k e in  Raum mehr i s t  
(so  schon RGZ 171, 129, 131)* E ine d a rü b erh in au sg eh en - 
de Ausnahme von dem G rundsatz  des § 537 ZPO aus Gründen 
d e r  P ro z e ß w ir ts c h a f t l ic h k e i t  oder zu r Vermeidung w ider­
sp rech en d er E ntscheidungen  z u z u la s se n , h a t  BGHZ 30, 213,
215 a u s d rü c k lic h  a b g e le h n t (v g l .  d ie  z u s t .  Besprechung 
von Schwab in  NJW 1959, 1824; auch M a ttem  JZ I960 , 385).

H ieran  w ird  en tgegen  d e r  R ev is io n  des K lä g e rs , d ie  
d ie  R echtsprechung  z u r  Ü berprüfung s t e l l t ,  f e s tg e h a l te n .
Es r e i c h t  n ic h t  a u s , daß d e r  Grund, aus dem das R e c h ts m itte l­
g e r ic h t  den ihm zu r  E n tsch e id u n g  a n g e fa lle n e n  Anspruch 
a b w e is t, erfahrungsgem äß zwar zu r Abweisung d es beim 
u n te re n  G e r ic h t anhängig  g eb lieb en en  A nspruchs f ü h r t ,  
d ie s  ab e r im H in b lick  au f den b eg ren z ten  Umfang d e r  
R e c h ts k ra f t  (§ 322 ZPO) n ic h t  schon b e g r i f f l i c h  muß.
Daß das V erfahren  d es  B e ru fu n g sg e ric h ts  im k o n k re ten
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F a l l  s a c h d ie n lic h  s e in  kann, r e i c h t  e b e n fa l ls  n ic h t ;  
zwar kann d as  B e ru fu n g sg e ric h t e in e  K lageänderung 
auch gegen den W illen  d es  G egners z u la s se n  (§§ 264,
268 ZPO), in d e s  h a n d e l t  e s  s ic h  im S t r e i t f a l l  n ic h t  
um e in e  Änderung (o d er E rw e ite ru n g ) d e r  K lage . A lle r ­
d in g s  war das B e ru fu n g sg e ric h t b e r e c h t ig t  und v e r­
p f l i c h t e t ,  in  R ich tung  au f d ie  E rs tb e k la g te  auch d ie  
K lageansprüche , d ie  in  R ich tung  au f den Z w eitb ek lag ten  
noch beim L an d g e rich t v e rb lie b e n  w aren , zu p rü fen  und 
zu e n tsc h e id e n ; von d i e s e r  E n tscheidung  wäre d ie  
dem nächstige E n tscheidung  des L a n d g e ric h ts  gegen den 
Z w eitb ek lag ten  v o r a u s s ic h t l i c h  kaum abgew ichen. Aber 
auch d as  konnte dem B e ru fu n g sg e ric h t n i c h t  e r la u b e n , 
auch gegenüber dem Z w eitb ek lag ten  schon s e l b s t  ü b er 
a l l e  Klage an Sprüche zu e n tsc h e id e n . Wenn auch b e id e  
B ek lag te  a l s  G esam tschuldner in  Anspruch genommen wur­
d en , so h e iß t  das n i c h t ,  daß d e r  Anspruch gegen den 
e in en  von ihnen m it dem gegen den anderen  id e n t is c h  
w äre. N ich t z u l e t z t  v e r b i e t e t  d e r  in  BGHZ 30, 213»
218 f f  u .a .  a n g e fü h rte  G esich tsp u n k t d e r  höheren K osten­
b e la s tu n g  e in e  so lch e  E rw eite rung  d e r  E n tsch e id u n g sb e­
fu g n is  des R e c h ts m it te lg e r ic h ts  -  d ie s  j e d e n f a l l s  dann, 
wenn d ie  P a r te ie n  s ic h  n ic h t  dam it e in v e rs ta n d e n  e r ­
k l ä r t  haben, daß d as  G e r ic h t auch ü b er ihm an s ic h  
n ic h t  a n g e fa lle n e  K lageansprüche e n ts c h e id e t .

Das an g efo ch ten e  U r t e i l  mußte som it in so w e it a u f­
gehoben w erden, a l s  es  d ie  noch beim L an d g e rich t an­
h än g ig  gewesenen Kl age ansp rü  che des K läg e rs  gegen den 
Z w eitb ek lag ten  an s ic h  gezogen h a t .
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I I .

1. Die E n tscheidung  2mm Schm erzensgeld  b eg rü n d e t 
das B e ru fu n g sg e ric h t w ie f o l g t :  Neben d e r  E rs tb e k la g te n  -  
d ie  ih r e  H aftung n ic h t  mehr b e s t r e i t e t  -  s e i  auch d e r 
Z w eitb ek lag te  zu r Zahlung e in e s  S chm erzensgeldes v e r ­
p f l i c h t e t .  Der zw eite  U n fa ll  s e i  adäquate  Folge des 
e r s te n  U n fa lle s  gewesen. Der E n tsch lu ß  des K läg e rs , den 
S ch äd ig er zu s t e l l e n  oder w en ig s ten s  d essen  Fahrzeug­
k ennzeichen  zu e r m i t te ln ,  und s e in  u n v o r s ic h t ig e s  Ver­
h a l te n  b e i d e r  D urchführung d ie s e s  V ersuches, se ien  unab­
hän g ig  davon, ob d e r  Z w eitb ek lag te  w irk lic h  F a h re r f lu c h t  
begangen habe; j e d e n f a l l s  s e i  a l l  d ie s  a u f  d ie  durch den 
e r s te n  U n fa ll g esch a ffen e  G efah ren lag e  und den beim K lä­
g e r  erw eckten  E ind ruck , d e r  Z w e itb ek lag te  w o lle  s ic h
d e r  F e s ts te l lu n g  ü b er s e in e  U n fa l lb e te i l ig u n g  e n tz ie h e n , 
zu rü ck zu fü h ren . Som it s te h e  d e r  zw e ite  U n fa ll in  un­
m itte lb a re m  Zusammenhang m it dem e r s te n  U n fa l l .  Die Be­
wahrung vor d e r a r t ig e n  Schäden l i e g e  auch n ic h t  au ß e rh a lb  
des Schutz zwecks d e r  v e r l e t z t e n  Norm (§§ 823 , 847 BGB).

2. D iese Ausführungen h a l te n  den A n g riffen  d er 
R ev is io n  des Zweit b ek lag te n  s ta n d .

a) Die Begründung des B e ru fu n g sg e ric h ts  d a fü r ,  daß 
d e r  Z w eitb ek lag te  auch f ü r  den F o lg e u n fa ll  e in s te h e n  muß, 
i s t  r e c h t l i c h  e in w an d fre i (v g l .  BGHZ 58, 162, 167) .  E n t­
gegen d e r  Meinung d e r R e v is io n  war d e r  e r s t e  U n fa ll in s ­
besondere n ic h t  in  dem S inne a b g e sc h lo sse n , daß e s  s ic h  
b e i  dem zw eiten  U n fa ll um e in  v ö l l i g  n eu e s , m it dem 
e r s te n  n ic h t  mehr im zu rech en b aren  Zusammenhang s te h e n ­
den E re ig n is  h a n d e l te ,  w ie d ie s  d e r  S en a t a l l e r d in g s
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f ü r  den s e in e r  E n tscheidung  vom 28. O ktober 1969 
(VI ZR 6 l/6 8  = VersR 1970, 6 l )  zug rundeliegenden  
S a c h v e rh a lt  b e ja h t  h a t ,  b e i dem d e r G esch äd ig te  
a u f  d e r  Suche nach seinem  b e i dem e r s te n  U n fa ll v e r­
lo rengegangenen  Hut und Schuh e rn e u t v e r l e t z t  wurde.
H ie r h a t t e  d e r e r s te  U n fa ll den K läger so in  Schrecken 
und Z e itd ru ck  g e s e tz t ,  daß e r  b e i seinem  du rchaus nahe­
lie g e n d e n  und v e r s tä n d l ic h e n  V ersuch, den w e ite rg e ­
fa h re n e n  Z w eitb ek lag ten  zu e r m i t te ln ,  d ie  beim  ü b er­
queren  d e r  Fahrbahn e r f o rd e r l ic h e  A ufm erksam keit außer­
a c h t  l i e ß .  Damit h a t t e  d e r  Z w eitb ek lag te  durch s e in  
den e r s te n  U n fa ll v e ru rsach en d es  V erh a lten  e in e  be­
sondere G efahren lage g e sc h a ffe n , f t ir  d ie  e r  m it e in ­
zu steh en  h a t  (v g l .  auch S e n a t s u r t e i l  vom 11. J u l i  1972 
-  VI ZR 79 u . 80/71 -  VersR 1972, 1072).

b) D ies v e rk en n t im Grunde auch d ie  R e v is io n  n ic h t .  
I h r  V orbringen  z i e l t  im w ese n tlic h en  a u f  den Nachweis 
ab , d e r  K läg er habe -  entgegen d e r  F e s ts te l lu n g  des 
B e ru fu n g sg e ric h ts  -  d ie  Fahrbahn n ic h t  von l i n k s  nach 
r e c h t s  ü b e rq u e r t ,  sondern s e i  p lö tz l i c h  und l e i c h t ­
f e r t i g  vom re c h te n  B ü rg e rs te ig  aus v o r d as  Fahrzeug 
d e r  E rs tb e k la g te n  au f d ie  dunkle und reg en n a sse  Fahr­
bahn g e t r e te n  und habe so se in en  zw eiten  U n fa ll und 
dam it s e in e  V erle tzu n g  a l l e i n  v e r s c h u ld e t .

Dem war jedoch  n ic h t  zu fo lg e n . Der S en a t h a t  a l l e  
m it d e r  R ev is io n  vo r ge b rach  te n  Rügen gegen d ie  Beweis­
w ürdigung des B e ru fu n g sg e ric h ts  g e p rü f t ,  kann s i e  ab e r 
n ic h t  f ü r  b e r e c h t ig t  e ra c h te n . In sb eso n d ere  h a t  d as  
B e ru fu n g sg e ric h t n ic h t  gegen d ie  zu § 398 ZPO e n t­
w ic k e lte n  G rundsätze v e rs to ß e n .
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Der R ev is io n  mag wohl zuzugeben se in »  daß d ie  
A usführungen des B e ru fu n g sg e ric h ts  z u r  e ig en en  Beweis- 
Würdigung d e r  n u r  im e r s te n  R ech tszug  vernommenen Zeugen 
a llg em e in  b e t r a c h te t  n ic h t  u n b ed en k lich  e rsc h e in e n  -  
zumal d as  L an d g e rich t d ie  b e id en  f ü r  den S t r e i tp u n k t  
w e se n tlic h e n  Zeugen B f l H H I  und P a ^ H I  t r o t z  i h r e r  
im K ernpunkt v o n e in an d er abw eichenden D a rs te llu n g e n  d es 
U n fa ll V e rla u fs  b e e id ig t  hat»  w eshalb  e s  ihm wohl au f 
d ie  p e rs ö n lic h e  G laubw ürd igkeit b e id e r  Zeugen angekommen 
w ar. Dennoch kann n ic h t  aus R echtsgründen b e a n s ta n d e t 
w erden, daß d as  B e ru fu n g sg e ric h t von e in e r  e ig en en  Ver­
nehmung d e r  Zeugen abgesehen h a t .  Es h a t  näm lich  d as Be­
w e ise rg e b n is  in sgesam t neu gew ü rd ig t und d a b e i u n te r  
B e rü c k s ic h tig u n g  a l l e r  Umstände f ü r  bew iesen g e h a lte n , 
daß d e r  K läger d ie  Fahrbahn von l in k s  nach r e c h t s  ü b er­
q u e r t  h a t t e ,  was ü b r ig e n s  auch d ie  E rs tb e k la g te  h inge­
nommen h a t .  Es h a t  b e i  d e r  V erw ertung d e r  erw ähnten 
Zeugenaussagen e r s i c h t l i c h  n ic h t  d ie  p e r s ö n lic h e  Glaub­
w ü rd ig k e it d e r  Zeugen an d e rs  b e u r t e i l t  -  was a l l e r d in g s  
e in e  e rn e u te  Vernehmung v o r dem B e ru fu n g sg e ric h t e r ­
f o r d e r l i c h  gemacht h ä t t e  ( s .  BGH U rt. v . 8 . Dezember 1976 
-  V III  ZR 108/75 = WM 1977,76 m.w.Nachw.) -» so n d e rn  im Gesamt- 
zusammenhang m it den ü b rig e n  B ew eisanzeichen  andere  S ch lü sse  aus 
ih r e n  Bekundungen gezogen. Es g eh t a ls o  um d ie  s a c h l i ­
che G la u b h a f t ig k e it  (B ew e isk ra f t)  d es  B e w e ism itte ls ; 
dann ab e r i s t  dem B e ru fu n g sg e ric h t n i c h t  v e rw e h rt, d a s , 
was e in  im e r s te n  R echtszug  vernommener Zeuge a u sg e sa g t 
h a t ,  an d e rs  a l s  d e r  E r s t r i c h t e r  zu w ürdigen ( s .  U rt. v ,
13. März 1968 -  V III  ZR 217/65 * NJW 1968, 1138 m.w.Nachw.; 
S e n a ts u r t .  v . 18. F eb ru a r 1969 -  VI ZR 238/67 , in  VersR 
1969, 518 in so w e it n ic h t  ab g ed ru ck t; v g l .  auch BGHZ 53,
245, 257). D ies g i l t  j e d e n f a l l s  d e s h a lb , w e il  nach d e r
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gegebenen S ach lage n ic h t  e r s i c h t l i c h  i s t ,  daß d e r  
gegenüber dem E r s t r i c h t e r  v e rä n d e r te  S tandpunk t des 
B e ru fu n g sg e r ic h ts  Anlaß zu E rgänzungsfragen  h ä t t e  
geben können.

Im ü b r ig e n  w ird  davon abgesehen , zu den Ver­
fa h re n s  rügen im e in z e ln e n  S te l lu n g  zu nehmen (§ 565 a ZPO).

I I I .

1. Der K läg e r w endet s ic h  m it s e in e r  R e v is io n  
dagegen, daß d as  B e ru fu n g eg e rich t ihm v o r w i r f t ,  an 
dem zw eiten  U n fa ll m its c h u ld ig  zu s e in .  Es b eg rü n d e t 
s e in e  E n tscheidung  w ie f o l g t :  Obwohl d e r  K läg e r vom 
Fahrzeug d e r  E rs tb e k la g te n  k u rz  v o r E rre ic h e n  d es  
re c h te n  B ü rg e rs te ig e s  e r f a ß t  worden s e i ,  z e ig e  d e r 
U n f a l lv e r la u f , daß auch e r  a u f  d ie  sc h le c h te n  S ic h t -  
und W itte ru n g s v e rh ä ltn is s e  n ic h t  gebührend R ü ck sich t 
genommen und a u f  den herannahenden Pkw n ic h t  genügend 
g e a c h te t  habe. E r s e i  f ü r  s e in  Handeln auch v e ra n tw o rt­
l i c h  gewesen, da e r  den ihm o b lieg en d en  Beweis f ü r  e in e  
durch  den e r s te n  U n fa ll b ed in g te  sc h u ld a u ssc h lie ß e n d e  
B ew u ß tse in sstö ru n g  n ic h t  g e fü h r t  habe .

2. Die R ev is io n  r ü g t ,  das B e ru fu n g sg e ric h t habe 
b e i d e r  Beweiswürdigung d ie  §§ 286, 139 ZPO v e r l e t z t ,  
v o r  a llem  s e i  es  zu U nrecht davon aus ge gangen, daß 
den K läg e r d ie  B e w e is la s t d a fü r  t r e f f e ,  im Z e itp u n k t 
des U n fa lls  an e in e r  B ew uß tse in sstö rung  g e l i t t e n  zu 
haben.

D iese  Rügen g re if e n  n ic h t  durch
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a) Das B e ru fu n g sg e ric h t u n t e r s t e l l t  zugunsten  
d es K läg e rs , daß e r  b e i dem e r s te n  U n fa ll m it dem 
Kopf gegen e in en  Türholm oder e in en  ä h n lic h  h a r te n  
T e i l  s e in e s  Wagens g e p r a l l t  i s t  und s ic h  d ab e i e in e  
l e i c h t e  G e h irn e rsc h ü tte ru n g  zugezogen h a t ,  w ie d ie s  
d e r  vom L an d g e rich t zugezogene S ach v e rs tän d ig e  fü r  
w a h rsc h e in lic h  g eh a lte n  h a t .  D ie se r  h a t  jedoch  w e i te r  
d a r g e le g t ,  h i e r a i s l a s s e  s ic h  ä r z t l i c h e r s e i t s  -  da 
au s re ich e n d e  ta t s ä c h l ic h e  A nhaltspunk te  ü ber den 
p sy ch isch en  Z ustand des K läg e rs  zw ischen dem e r s te n  
und zw eiten  U n fa ll f e h l te n  -  n ic h t  d e r Beweis e in e r  
durch  den e r s te n  U n fa ll a u s g e lö s te n  B ew uß tse in sstö rung  
e rb r in g e n . Dem h a t  s ic h  d as  B e ru fu n g sg e ric h t in  n ic h t  
zu  b ean s tan d en d er Weise an g e sch lo ssen . D er A n sich t d er 
R e v is io n , das G utachten  w id e rsp rech e  d e r  L eb en serfah ru n g , 
kann n ic h t  zugestim m t w erden.

Entgegen d e r  Meinung d e r  R ev is io n  l i e g t  auch 
k e in  V e rfa h re n s fe h le r  d a r in ,  daß d as  B e ru fu n g sg e ric h t 
dem A ntrag des K läg ers  n ic h t  s ta ttg e g e b e n  h a t ,  au ß er 
diesem  vom I n s t i t u t  fü r  g e r ic h t l i c h e  und s o z ia le  M edizin e r ­
s t a t t e t e n  G utachten noch e in  p h y s ik a lis c h e s  und v e r­
k eh r s te c h n is  che s G utachten e in zu h o le n . Der B ew eisan trag  
e r s t r e c k te  s ic h  n u r ganz a llg em ein  a u f  d ie  Behauptung, 
daß man b e i e in e r  A u fp ra l le n e rg ie  von 50 km/h e in e  
schw ere G e h irn e rsc h ü tte ru n g  o d er g a r  e in en  S ch äd e l-  
bruch  davon tragen  könne; dem aber b rau ch te  das Be­
ru fu n g s g e r ic h t  n ic h t  nachzugehen.

b) Somit kommt es d a ra u f  an , ob d as  B e ru fu n g sg e ric h t 
m it Recht vom K läger v e r la n g t  h a t ,  den Beweis f ü r  d ie  
von ihm b eh a u p te te  B ew u ß tse in sstö ru n g  zu fü h re n . In so ­
f e rn  m ein t d ie  R e v is io n , im v o rlie g e n d e n  F a l le  müsse
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d e r  Z w e itb e k lag te , w e il e r  d ie  K a u sa lk e tte  durch  s e in  
F e h lv e rh a lte n  a u s g e lö s t  habe, f ü r  den gesam ten, s ic h  
aus ih r  ergebenden G eschehensab lauf e in s te h e n  und 
zwar auch dann, wenn es im Rahmen des G eschehens­
a b la u fs  zu bew eism äßigen U n s ic h e rh e ite n  komme.

Dem war jed o ch  n ic h t  zu fo lg e n .

R ic h tig  i s t  zwar, daß d ie  V oraussetzungen  des 
§ 8 2 7  BGB auch durch  e in en  U n fa llsch o ck  ( s .  BGH U rt. 
v . 27. J a n u a r  1966 -  I I  ZR 5/64 = VersR 1966, 458; 
v . 25. A p r i l  1966 -  I I  ZR 148/64 * VersR 1966, 579 
m it Anm. G aisb au er in  VersR 1966, 915 und v . 10. No­
vember 1966 -  I I  ZR 47 /64  * VersR 1967, 29) o d er durch 
ä u ß e rs te  E rregung (v g l .  S t r a f u r t .  v . 10. O ktober 1957 -  
4 StR 21/57 * NJW 1958, 266) e r f ü l l t  s e in  können. J e ­
doch r e i c h t  h i e r f ü r  n ic h t  a u s , daß e in e  ru h ig e  und 
v e rn ü n f tig e  Ü berlegung in  gewissem Maße e rsc h w e rt i s t .  
Auch d ie  R e v is io n  v e rk e n n t o ffe n b a r  n i c h t ,  daß es  grund­
s ä t z l i c h  dem S ch äd ig e r und dam it h i e r  dem K läg er f ü r  
das ihm zu r L a s t  g e le g te  M itverschu lden  o b l i e g t ,  den 
Beweis zu fü h re n , f ü r  s e in  Tun n ic h t  v e ra n tw o r t l ic h  
gewesen zu s e in  (so  schon RGZ 108, 86 , 90; s t .R s p r .  
s .  S o e rg e l/Z e u n e r , BGB 10. A ufl. § 827 Rdz. 5 ) ;  d ie  
U n k lä rb a rk e it d i e s e r  F rage geh t d ah e r zu se in e n  L as ten . 
H iervon w i l l  d ie  R e v is io n  im S t r e i f a l l  e in e  Ausnahme 
machen. S ie  vermag jedoch  keinen  Weg a u fz u z e ig e n , d ie  
d ie s  r e c h t f e r t i g e n  k ö n n te . In sb eso n d ere  kommt d ie  
R ech tsprechung  z u r  Umkehr d e r  B e w e is la s t b e i b ö s w i l l i ­
g e r  B e w e isv e re ite lu n g  ( s .  BGHZ 6, 224, 226; U r te i l e  
v . 16. A p ril 1955 -  VI ZR 72/54 * LM ZPO § 282 Nr. 2 
und v . 6 . November 1962 -  VI ZR 29/62 -  NJW 1963 , 389)
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h ie r  n i c h t  a l s  e in e  d e r  "B ew eisnot" d es  v e ru n g lü c k ten  
K läg e rs  v e rg le ic h b a re  Erwägung in  B e tra c h t ,  Dem Umstand, 
daß d ie  so? durch  d as  V e rh a lten  des Z w eitb ek lag ten  zu r 
Aufnahme d e r  V erfo lgung  in  B estü rzung  und E i le  v e ran ­
l a ß t  und dadurch m ög licherw eise  in  s e in e r  A ufm erksam keit 
a u f  den S tra ß e n v e rk e h r  a b g e le n k t worden w ar, kann n u r 
b e i  d e r  W ertung s e in e s  S ch ad e n sv e ru rsac h u n g sb e iträ g es  
Rechnung g e trag en  w erden. Es i s t  jedoch  n i c h t  e r s i c h t l i c h ,  
daß d as B e ru fu n g sg e ric h t d ie s e n  G es ich tsp u n k t b e i  d e r 
F e s ts e tz u n g  d e r  Quote v e rk a n n t h ä t t e .  Es h a t  v ie lm eh r 
d ie  Q uote, zu d e r  d e r  Z w eitb ek lag te  gegenüber dem K läger 
h a f t e t ,  n i c h t ,  w ie das L a n d g e ric h t, m it 50 %, sondern  
h ö h e r, näm lich  m it 60 % bem essen.

Die R ev isio n  des K läg e rs  war d ah e r zurückzuw eisen .

IV.

Da d ie  P a r te ie n  d ie  vom B e ru fu n g sg e ric h t f e s tg e s e tz te n  
Quoten zu r E inzelabw ägung d e r  S ch ad en sv e ru rsach u n g sb e iträg e  
n ic h t  a n g e g r if f e n  haben , i s t  schon d e sh a lb  h ie r z u  d e r z e i t  
k e in e  S te llu n g  zu nehmen. Bei d e r  F rag e , ob d ie s e  E in z e l-



abwägung zugunsten  des K lägers durch  e in e  Gesamt­
abwägung (Gesam tschau) zu ergänzen i s t  (s* BGHZ 30, 
203), w ird  auch zu p rü fen  s e in ,  ob d e r  K läger m it 
dem Z w eitb ek lag ten  e in e  MH a f tu n g s e in h e itM b i ld e te  
( s .  BGHZ 54, 283, 284; 61 , 213, 217).
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