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16, Degember 1953

Malessa, Justigasgistent
als Urkundsbeanter der Ge-
schiiftsstelle
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Im Namen des Yolkes
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1. der Witwe Mztorbenen Gutsbesitzers Walter G- ‘%
I. ’ 3

2. der Hans-Ludwig, HMariann d Detmax G-I‘ 3&
in & tiber D@D, Haus Bﬂ, - A
soweil minderjéhrig, vertreten durch ihre Mutter, die Xli- o

gerin gu 1),
Kltiger, Berufungskliiger und Revisionskliiger,
~ Progessbevollmichtigter: Rechtsanwalt Dr. - -

gegen

den Droschkenhalter Eduard I¢) in BB, G@Pstracse @,
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~ Beklagten, Berufungsbeklagten und Revisionsbeklagten,
~ Prozessbevollmiichtigter: Rechtsanwalt Dr. . -

&

hat der VI. Zivilsenat des Bundesgerichtshofs auf die miind-
liche Verhandlung vom 21. November 1953 unter Hitwirkung
des Senatspriisidenten Prof. Dr. MeiB und der Bundesrichter
Dr. Kleinewefers, Dr. Bode, Dr. HauB und Dr. Kaul

fir Recht erkannt:
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Die Revision der Kliger gegen das Urteil des 3. Zivil-
senats des Oberlandesgerichts in Hamm vom 24. Juli 1952
wird szuriickgewiesen. )
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Die Késten der Revision werden den nléigem auferlegt.

Yon Rechts wegen
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Patbestand s

Die Kléger sind die Erben des am 3. Fovember 1953 im Ver-
lauf des Revisionsverfahrens verstorbenen Gutsbeagitzers Walter
@D-1@D (im folgenden Erblagser genamnt).

Der Beklagte war von Mirz bis Oktobte r 1946 Amtsblirgermei-
ster von P im Landkreis U@). In seinem Beisein wurde et-
wa Mitte Juni 1946 durch zwei Polizeibeamte auf dem im Bereich
des Amtes l. gelegenen Hofe des Erblagsers eine Durchsu-
chung durchgefiihrt. Dabei wurde festgestellt, dass der Erblasser
gich im Besitz eines Personenkraftwagens Opel-Kadett und meh-
rerer: Reifen befand. Der Beklagte, der den Wunsch hatte, einen
Personenkraftwagen fiir sich persinlich zu erwerben, erwirkte
die Beschlagnahme dieses Fahrzeugs durch das Strassenverkehras-
amt des Landkreises Uf). Der Wagen des Erblassers und drei Rei-
fen mit Schliuchen wurden durch Verfligung des Landkreises U@,
Strassenverkehrsamt, vom 22. Juni 1946 gemiiss § 15 RIG beschlag-
nahmt und der Amtsverwaltung P zu Eigentum zugewiegen. Die
Beorderung ist an den Erblasser gerichtet und von dem damaeligen
Oberkreisdirektor MEJJp unterschrieben. Sie wurde der Ehefrau
des damals abwesenden Erblassers, der Klégerin zu 1, Hibergebven.

Bine Abschrift der Verfiligung wurde dem Amtsbiirgermeister in P¢@P

‘ (dem Beklagten) zur Kenntnisnahme {ibersandt. Der Beklagte
liess den Pkw durch eine Reparaturwerkstatt abholen und auf ei-
gene Kosten fahrbereit machen. Br gahlte auch aus eigenen Hit-
teln die Verwaltu.ngsgebﬂhr von 25 R und an die Klégerin zu 1

den Taxpreis von 580 RM.

Der Beklagte benutzte den Wagen, der auf seinen Namen zu-
‘gelassen wurde, zuniichst flir amtliche und private Zwecke und
behielt ihn auch nach seinem Ausscheiden aus dem Amt im Besitsz.
Splter verHusserte er das Fahrzeug.
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Matthias Prinz
Rechtsanwalt www.prinz.law
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Der Erblasser hat die Beorderungsverfiigaung flr nichtig -3
gehalten und behauptet, der Beklagte habe sich unter Ausnut-
zung seines Amtes als Amtsbiirgermeister eigenmichtig und wide 3
rechtlich den Pkw verschafft. Die Durchsuchung auf seinem, des:*
Erblassers Hof sei nur ein Vorwand :gewesen, um nach dem Wagen
zu forschen. Schon einige Zeit vorher habe der Beklagte sich ‘a
bei dem delker TP nach dem Panrzeug erkundigt. Bei der Du
l suchung sei man sofort auf das Versteck des wagens und der Reif
. fen losgegangen und habe diese fiir beschlagnahmt ‘erklért. Der A
§ Beklagte habe schon am nichsten Tage den Wagen abséhleppen lagH
gen; die Beorderung durch das Strassenverkehrsamt sei erst ei-H
nige Tage spiiter erfolgt. Der Beklagte habe von vornherein dig¥
Absicht gehabt, den Wagen fiir seine privaten Zwecke zu erwer- .
ben. Der Vagen sei auch von dem Beklagten fiir seine und seines
Sohnes Autovermietung verwandt worden, obwohl er dem Amte P.

@D zugcwiesen worden sei. ..
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o Mit der lage hat der Erbalsser von dem Beklagten $314,72°
' DM Schadensersatz verlangt und zur Begrﬁndung der Hthe des Schi?
dens vorgetragen, der gezshlte Taxpreis entspreche nicht dem 7
Wert des wagens. Dieser sei mit 1 200 DM zu veranschlagen. Da *
die Unterbewertung der Reifen 172,72 DM betrage, belaufe sich
sein Schaden abziiglich der vom Beklagten bereits bezahlten
580 RM = 58 DM auf 1 314,72 DM. ‘ -
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Der Beklagte hat um Xlageabweisung gebeten. Ir hat be-
stritten, den Wagen durch unlautere Iiittel erworben zu haben
und vorgetragen, die Beschlagnahme sei nur zu dem Zwecke er- )
folgt, ihm als Amtsblirgermeister einen Wagen zu beschaffen.
Dag Gebéude der Amtsverwaltung sei eine Itunde von geiner Woh-
nung entfernt gewesen, sein imtsbereich habe 17 Gemeinden um-
fasst. Dar eingige vorhandene Dienstwagen habe ihm nicht immer
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" geine privaten Zwecke habe verwenden wollen und verwandt habe

zur Verfligung gestellt werden ktnnen. Der Wagen des Erdblassers

sei zwar dem Ant P@p zu Figentum zugewiesen worden, doch ha-

be bei sllen Beteiligten von vornherein Einigkeit dariiber be- ~ ~

standen, dass er ihm, dem Beklagten, zu alleinigem Eigentum T
habve iibertragen werden sollen. Das ergebe sich schon daraus, “!i
dass er als Amtsbiirgermeister von der Beorderung benachrichtigt f‘?
und aufgefordert worden sei, die Verwaltungsgebiihr zu zahlen. *
Wihrend seiner Amtstiitigkeit habe er den Wagen fiir Dienstfahr- . ¥
ten benutzt. Das Mietdroschkengewerbe habe er erst etwa zwel R
Monate nach seinem Ausscheiden aus dem Amte begonnen. %

Landgericht und Oberlandesgericht haben die Klage abge- 5
wiegsen. Mit der vom Berufungsgericht zugeleassenen Revision ver- :

folgen die Kléger, die nach dem Tode des Erblassers in den Rechts: )
IR

streit eingetreten sind,das Klagebegehren weiter, widhrend der ?

Beklagte Zuriickwelisung der Revision beantragt. ' - -

Butscheidungegriinde;
Die Revision ist nicht begriindet.

I. 1) Das Berufungsgericht hat Anspriiche aus §§ 989, 990 BGB
aus doppeltem Grunde verneint, einmal, weil das Eigentum des
Erblagsers durch die Beorderung des Strassenverkehrsamt U,
also durch einen Staatshoheitsakt untergegangen sei, zum an-
deren, weil dem Beklagten eine BUsgléubigkeit im Sinne des §
989 BGB nicht nachgewiesen werden kénne. Hierzu hat es folgen-
des éusgeﬁihrt:

Dags der Beklagte den Pkw augser fiir dienstliche auch fiir
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und dass er von Anfang an bestrebt gewesen sei, privates Ei:};
gentum an dem Vagen zu erwerben, mache den Verwaltungsakt nié%
nichtig. Zwar kdnne nach Zweck und Inhalt des Reichsleistungs=
gesetzes eine derartige Inanspruchnahme zur Verfiigung nur du;ai
gefiihrt werden, wenn sie im 6ffentlichen Interesse erforderlich
sei. NHichtigkeit sei nach der Rechtsprechung des Reichsgerichﬁ?
und des Bundesgerichtshofs aber nur dann anzunehmen, wenn der:»
Verwaltungsakt dem Bereich hoheitlicher Tdtigkeit unzweifel- "3
haft fremd sei und deshalb einen gesetzlich iiberhaupt nicht ?.
rechtfertigenden Akt reiner Willkiir darstelle. Willkir kSnne ¢
aber nicht angenommen werden, wenn die MaBnahme sich nur in i
irgendeiner Hinsicht durch sachliche Erwigungen rechtfertigenﬂ
lagse (BGHZ 2, 366). Fine Beorderung szugunsten einer Amtsver-"
waltung bzw. eines Amtsbiirgermeisters, dessen Amtsbezirk 17
Gemeinden umfasse, ktnne aber nicht als reine Willkiir angesehﬂi
werden. Selbst wenn die Behauptung des Erblassers, dass trotz™
des Wortlauts der Beorderung diese vorwiegend fiir die priva- .3
ten Zwecke des Beklagten erfolgt sei, zutreffe, so kinne hier7;
aus htchstens eine Fehlerhaftigkeit; aber nicht die Nichtig-
keit des Verwaltungsakts gefolgert werden. Eine solche Feh-
lerhaftigkeit ktnne nicht vor den ordentlichen Gerichten,son-
dern miisse mit iLitteln des Verwaltungsrechts vor den Verwal- .
tungsgerichten geltend gemucht werden. Solange das nicht ge- °
schehen sei, sei der Verwaltungsakt wirksam. .

illein durch die wirksame Beorderung vom 22. Juni 1946
sei das Eigentum des Erblassers an dem Xraftfahrgzeug unterge- -
gangen. Nach der Rechtsprechung des Bundesgerichtshofs (MDR
1952, 353) gehe das Bigentum krgft Sffentlichen Rechts origi-
néir ohne Riicksicht auf eine Besitsiibertragung in dem Augen-
blick iiber, in dem die Inanspruchnahme zur Verfligung dem Be- °:
pitzer mitgeteilt werde. Der Senatsei dieser Rechtsprechung A
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trotz erheblicher Bedenken sus Griinden der Vahrung der Rechts-
einheit gefolgt. Nach seiner Ansicht kdnne es nicht der Sinn
und der Wille des Reichsleistungsgesetzes sein, allein durch
Mitteilung der Beorderung den Eigentumsibergang herbeizufiihren.
Rach Ansicht des Senats gehe das Eigentum des Betroffenen nur
dann unter, wenn zu der Beorderung die Besitzilibertragung hin-
gutrete.

Aber selbst wenn man der Ansicht des BGH nicht folge, so
wiirde der Schadensersatzanspruch des Erblassers unbegriindet
gein, denn dem Beklagten ktnne eine BUsglédubigkeit im Sinne
des § 989 BGB nicht nachgewiesen werden. Es diirfe nicht ausser
acht gelassen werden, dass die Beorderung dem Beklagten zuge-
leitet worden sei. Dass in ihr die Amtsverwaltung PgJ) als Be-
glinstigte angefiihrt sei, vermtige allein eine BYsgldubigkeit
nicht zu begriinden. Der Beklagte sei in rechtlichen Dingen ein
Laiey er sei von Anfang an nur an einem pefab‘nlichen Erwerd
interessiert yewesen und habe in dieser Beorderung die Brfiil-
lung seiner Wiinsche gesehen. Er habe seine Ctellung als Amis-
blirgermeister nicht von seinen privaten angelegenheiten tren-
nen kénnen. Gegen seine Bﬁsglﬁubigkeit' spreche insbesondere
auch, dass das Strassenverkehrsamt, von dem die Beorderung aus-
. gesprochen worden sei, den Wagen alsbald auf den Beklagten zu-

. .gelassen habe.

¥

2. Die Angriffe der Revision richten sich in erster Linie
gegen die Annahme des Berufungsgerichts, die Beorderungsver-
fligung des Strassenverkehrsamis U@ sei wirksam gewesen. Die

Revision ist der Ansicht, diese Beorderung sei sus mehreren Griin-

den nichtig.

a) Sie meint zuniéichst., die Nichtigkeit ergebe aich schon
daraus, dass der Oberkreisdirektor zum ,Brlass dieser Verfigung

ey

.
;' 4 ,‘;" qf,' v, ,
sadiitid S

e Lo ot T B,
(SRR R T N AN
LR

3
Sts 70 bme
oo .
w..-'&n Py

rp

o
A 2

. il £ttt dadealls, B8 e DA APL, A bt ot Dbt Sacedia A ¢ e e emw

-

Fars



Hra o,

v’
gl ‘.;.
)

v s s
- .

Wiy
<

2ed o

ooy
N\

cxe s
’ AN
PRI

Y

SRR o 20k N Wmm&u*rmm.ww L EIERRLIT - $ TGRS SIS NGl DA S N S P S iy~ e Lo
N e . . e N . S N \ * . !
. . . A o
. S

SR NS, L ES ANE A P IR IR D WO AT
e e ORI
330200

. .
oy ,l.,:;.—;ra(‘z R,
.

‘nicht aber die Hichtigkeit der Inanspruchnahme zur Folge haben.f

-7 ~

abgsolut unzustindig gewesen sei. Nach dér Bekanntmachung iiber i”
die Bedarfsstellen vom 11. Januar 1944 zu § 15 Abs 1 Nr 2 RLG

Der Revision ist zuzugeben, dass nach dem Wegfall der Wehr-3
ersatzinspektionen die Qberprisidenten und Regierungsprédsiden- .
ten als zustéindige Bedarfsstellen anzusehen waren. Das antspri:ﬁ_
der in der Rechtsprechung (OGHZ 4, 34 /38/)vertretenen und auch g
vom Bundesgerichtshof gebilligten Rechtsauffassung (BGHZ 4, 10,
[17/)« Ob sich eine Zustlindigkeit des Oberkreisdirektors aus dey;
in der Beorderungsverfiigung angefilhrten Erlags des Oberprisidens;
ten - Strassenverkehrsdirektion - in M vom 27. Oktober
1945 herleiten liisst, kann dahingestellt bleiben, da auch eine
etwa gegebene sachliche Ungzusténdiglkeit des Oberkreisdirektors
keine Nichtigkeit der Inanspruchnshme zur Folge haben wiirde.
Nach allgemeiner Verwaltungsrechtslehre fiihrt nur die Verfiigung |
einer sachlich absolut unzustdndigen Stelle die Nichtigkeit des.
Verwaltungsakts herbel (BGHZ 4, 10 /187). Das Strassenverkehrs-.
amt des Landkreises gehdrt zum Bereich der Strassenverkehrsver- -
waltung, die eine Sonderverwaltung darstellt. Tenn das Strassen-,
verkehrsamt als eine zu dieser Verwaltung geh¥rende Behtrde ein -
Kraftfahrzeug in Anspruch nahm, so blieb sie damit innerhald des.
dem Verwaltungszweige gestellten Aufgabenbereichs, auch wenn '
nach gesetzlicﬁen Vorschriften die Inanspruchnahme durch eine
im Instanzenwege libergeordnete Behiirde héitte erfolgen sollen
(oGHZ 4, 34 /38, 397). Eine etwa vorliegende Verletzung der Zu-
stdndigkeitsvorschrif ten wiirde dasher zwar die Anfechtbarkeit,
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b) Die Revision macht weiter geltend, die Amtsverwaltung
P- habe die Zuweisung des Pkw weder beantragt, noch erhal-
ten, sie habe von der Zuweisung keinerlei Lenntnis gehadt. Das
Berufungsgericht halte die Richtigkeit dieser Behauptung des Erb- -
lassers ersichtlich fiir erwiesen, treffe jedenfalls keine gegen-
teilige Feststellung, so dass flir die Revisionsinstanz von der -
Richtigkeit dieser Behauptung auszugehen sei. Die Zuweisung an
einen Empfinger, der sie nicht beantragt habe und von ihr nie-
mals erfahren habe, sei rechtlich wirkungslos und nicht geeig-
net, diesem Eigentum zu verschaffen. Da die Beorderung von Kraft-
fahrzeugen und ihre Zuteilung an Dritte als einheitlicher Ver-
waltungsakt anzusehen sei, miisse die Nichtigkeit des die Zuwei-
sung enthaltenden Teil die Nichtigkeit der Beorderung zur Fol-

ge haben. -
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Dem kann nicht gefolgt werden. Ob der Amtsdirektor der Ge-
neinde P‘ Kenntnis von dem Zuweisungsantrag hatte, ist flir
die Frage der Rechtswirksamkeit der Inanépruchnahme ohne Be- =§
deutung. Das Berufungsgericht ist ersichtlich davon ausgegangen, ' 1
dass der Antrag auf Zuweisung des Wagens von dem Beklagten in %
seiner Eigenschaft als Antsblirgermeister gestellt worden ist. ‘E -
Das entspricht dem Vorbringen des Erblassers, der selbst be- 3{
hauptet hat, der Beklagte habe den Wagen unter Rigsbrauch sei-
ner imtsstellung angefordert. Ob der Beklagte déiei im Rahmen
seiner Machtbefugnisse gehandelt hat, kann dahingestellt blei-
ben, da auch beim Uberschreiten seiner Vertretungsmacht die
Wirksamkeit der spiter ausgesprochenen Inanspruchnahme nicht

beeintriichtigt wiirde.

Ebenso kann auf sich beruhen, ob der Amtsdirektor von der
Zuweisung des Jraftfahrzeuges an die-Antsverwaltung D
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" gamwerden der Beorderung nicht erforderlich. Vielmehr wird di{
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Kenntnis erhalten hat, denn auch dieser Umstand hat fir die
Frage der wWirksamkeit der Inanspruchnahme keine Bedeutung. §‘;
23 RLG schreibt vor, dass die Inanspyruchnashme an den Leistung;;'
pflichtigen zu richten ist. Leistungspflichtiger im fiinme des™
§ 15 RLG ist der Besitzer der in Anspruch genommenen Sache '
(BGH III ZR 29/50 vom 31. Januar 1952 = L-HM Nr 4 zu § 23 RIG).:
Diesen inforderungen ist hier Genfige getan, denn nach den Pest:
stellungen des Berufungsgerichts ist die Beorderung an den Brd-
lagser gerichtet und in dessen Abwesenheit seiner Fhefrau, der.
Kligerin zu 1, iibergeben worden. Nun ist es zwar Ublich, auch”:
den Leistungsempfiinger zu benachrichtigen. Eine solche Mit-~
feilung ist aber im Gesetz nicht vorgeschrieben und:.zum Wirk-

Beorderungsverfiigung bereits im Augenblick der Kitteilung an
den Leistungspflichtigen wirksam. Bei einer Inanspruchnahme
gur Verfiigung, wie sie hier vorliegt, geht das Bigentum in die-
gsem Zeitpunkt von dem fritheren Eigentiimer auf den Begiinstigten
tiver (BGBZ 4, 10 /76/ mit Hinweisen auf Rechtsprechung und
Schrifttum). Da das Sigentum kraft §ffentlichen Rechts origi- -
nidr ohne Riicksicht suf Besitziibertragung schon in dem Zeitpunkt
iibergeht, in dem die Beorderung dem Leistungspflichtigen mit-
geteilt wird (BGHZ 4, 10 /76/) kann es entgegen der Auffassung.
der Revision filr den Bigentumserwerb durch die Amtsverwaltung
PQIID keine Rolle spielen; ob der Amtsdirektor der Gemeinde
Renntnis von der Zuweisung des ﬂagens erhalten hat.

c) Des weiteren will die Revision eine Kichtigkeit des
Verwaltungsakis aus der Feststellung des Berufungsgerichts her-
leiten, es habe 2zwischen allen Beteiligten von Anfang an Einig-
keit dariiber bestanden, dass der Beklagte den Wagen habe er-
werben wollen und sollen. Die Revision will hieraus folgern,
der beabsichtigte Verwaltungsakt, Zuweisung an den Beklagten,
gei Licht erfolgt, der erfolgte Verwaltungsakt aber, némlich



cuveisung an das Amt PR, s<i nicht gewollt gewegen.
Varvaltun5 skt sei nichtig, weil ein von der Beh@rde nicht
0ll

ter Akt unwirksam und der angeblich gewollte, aber nicht
113rte Verwaltungsakt nicht existent geworden sei.

duch diese Darlegung ist verfehlt. 4llerdings wirde ein

innerer ,1dercpruch und eine vollige Uuklarﬂeit dariber, was
verfigt werden sollte, den Verwa*tunwsa <t nlchtlb mechen (Ur-
teil BGH III ZR 21/51 vom 15. Hovember 1951, insoweit in BGHZ
4, 10 nicht abgedruckt und III ZR 29/50 CL-M Hr 4 zu & 23
RLG). Die F‘La"e7 ob eine solche Jnularhelt besteht, st aber
nicht nach ausserhalb des VchdlLunbsakts liegenden Dlngen
zu beurteilen, wcnn der Inhalt der behordlﬂchen Verfugung

selbst die qotlge Xlarheit besitzt. In der Beorderung Vevfu~;g “”5

gung deg ‘Strasqenvwkehrsamts U-lst dlc Amtsverwalttmg P.
Ill aTs Begunstl tc angefunrt Daraus €rﬁlbt 51ch mit genugen—l
der T eutllchkewt dass auf Grund dleser Verfugung»nlcht der '
Beklagte, ‘qondern nur die Gemeinde P‘j
erwovben hat. Da dweser dlgentumqerwelb orldin%r

aavdem Pkw

lichen mecht” Gl,letu, kann ein aﬂdCTS eaLLeter'ﬁilleﬂder Be= "
tnlllgfep nloht von Eedeutané SElﬂc_ B SR '

d) chllessllch vertritt die' Réviaioh den'Standpuhkt
die 1lcut1gke1 der 1ansprucnn hmcverfu”ung e“gebe sich auCQ
daraus, dass da Serssenverkehraamt es an Jeder Sachprufung
habe fehlen laqseno Das ergebe gich nlcht nur aus der Unter-
lagsung Jeder ﬁahoruﬂg des wrblaSQers9 soqaern auch aus der .
U[lJCeI'_LaSSUI'l JGGCI’ Anhoru - des Amtes THEEND.

igt die Nichtigkeit einer Beorderung zu be-

ﬁlL&idllé 1
jahen, wenn die Be

darfsstelle die Beorderungsverfiigung erlas-
sen hat, ohne Uberhaupt e

ine PLJFUﬂb der formellcﬂ und materiel-

raftmoffent? "




len Voraussetzungen derselben vorgenommen zu haben. Es wﬁr-;"
de sich dann nicht mehr um einen Ermessensmissbrauch, son-~ )
dern um eine rein willkfirliche MsBnahme handeln (BGHZ 4, 10 ”{
/31, 317). Das Unterlassen jeglicher Priifung in diesem Sinne 3
ist jedoch vom Berufungsgericht nicht festgestellt und vom °
Erblasser in den Vorinstanzen auch nicht behauptet worden.
Wit ihrem nesuen tatséichlichen Vorbringen kdnnen die Kliéger iﬁ;
Revisionsrechtszug nicht gehtrt werden. Uberdies lassen die
von der Revision erwdhntern Umstinde auch nicht ohne weiteres™
den Schluss zu, dass die Beorderung ohne sachliche Priifung
erfolgt sei. Bei geniigender Kenntnis der gegebenen Verhalt-,;
nisse ist es durchaus denkbar, den Bedarf einer Gemeinde oder}
eines Amtsbiirgermeisters an der Benutzung eines Kraftfahrze ad}
auch ohne néhere Ermittlungen der angegebenen Art gzu priifen.
Zudenm liegt der Umfang der vor Erlass einer Beorderungsver- e
fiigung anzustellenden Ermittlungen im pflichtgemiissen Ermes-
gen der Bedarfsstelle. Es mag daher beim Unterlassen einer
weiteren Aufklarung des Sachverhalts vielleicht eine falsche
Brmessensentscheidung vorliegen. Keinesfalls kdnnte darin abe
ein ausserhaldb aller verwaltungsmiissigen Erwigungen liegendesf
Verhalten gesshen werden. 2
e) Dig ichtigkeit der Inanspruchnahmeverfﬁgung kann auﬂ
nicht aus anderen Griinden hergeleitet werden. Mit Recht er- ?-
blickt das Berufungsgericht in ihr keinen Akt der Willkiir, -
der die Hichtigkeit zur Folge haben kdnnte. Die Nichtigkeit
einer Beorderung kann nicht schon beim Pehlen der Zul&ssig-'?
keitsvoraussetzungen eines Fingriffs z.B. beim Fehlen des bf-
fentlichen Interesses angenommen werden. Vielmehr ist, wie ti
das Berufungsgericht mit Recht ausfithrt, einem Verwaltungsakﬁ
die Verbindlichkeit und Wirksamkeit nur abzusprechen, wenn .
es sich um einen, dem Bereiche hoheitlicher Betdtigung ungwei:
felhaft fremden, gesetzlich iiberhaupt nicht zu rechtfertigen—



den 4kt reiner 1 311kiéir handeld (BGHZ 4, 10 /271/2475 vgl auch
Pagendarm, Die Rechtsprechung des BGH Zum ReWOhSlEWSbUHgS%C~

tz WJW 1952, 1313). Von einer solchen Willkilr kann keine ne~}°gi
wenn der Verwaltungsakt sich durch sachliche Brwi~ '
gungen rechtfertlgu und diese fur den ﬁrlass des Verwaltungs-
skts zumindest mitbestimmend waren (B““Z 2, 366 Lj6g7)a Dass
dies hier der Fall war, folgert das BerufungSgericht aus dér'

Tatsache, dass der Amtsbezirk des Bekla@teﬁ 17‘Iehdgeﬁéiﬁdéﬁ um-
fasste. Ob diese Scl lussfolgeruag zw1nvcpd lst9 mag dahlnste—f?'ﬁ
hen. Jedenfalls kann angesichts der vomn Berufungsgerlcht fest—“
Esbellten Groqse des vom eklagteﬂ zu.betreuenden ﬁmtsbe~' "
zirks in Verblndung mit der Latsaohe, dass der Beklagte den
Wagen tatsachllch fir dlenstllche Zwecke erwendet hat, der
den Klégern obllegende Beveis fur einen nlohtlgen Verwaltungs*ﬁ-d
ak?t nloht als gefuhrt an@esehen werdena

Ob an utelle der ausgesproohene‘jInaﬂspruchnahme zur Ver—
fugung elne InaLspruchnahme zur Nutzung aus erelcht hatte9 be
dgarf keiner ”ruﬂung da ein 1n dﬂeser Hlﬂ cht begangener Fr—'
messensfehler oder eressenamlssbrauch des elb€f° des Stras-
“envefk°h”SaHtS den Verwaltung sakt hochstens aq:echtbar, nlcht’

aber nlchtlg mdchen Wurdeo

Lntgegen dcr Auffassung der Rcv151on 1st nach alledem ‘
die B eorderuﬂﬁsverzugung des trassenverk braamts Unna nach
Zustandlgkelt Form und Inhalt als gultWéeﬂ VerwaLtungsakt b
anzvugehen. Des hat zur Folge, dass der urLlasser mit der m1t¥~ﬁ'w
telilung der Leorderung an seiné Ehefrau dag Elgentum an dem
Wagen verlorén hat. Dass nicht der Beklagte, sondern die Ge-
meinde PP Eigentinerin ﬁes Wagens geworden ist, ist un-
erheblich. Intscheidend ist, dsss dag Figentum des urblaésers
auf Grund einesg staztlichen Hoheitsaktes'erloSchea ist.
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. 990 oder 992 BGB in Betracht kommen, wenn feststilnde, dass

¢ 1Y

flihrten Entscheidung mit Recht ausfiihrt, wiirde eine solche

" Riickerwerb gar nicht mehr interessiert ist. In #hnlicher Wei~J

3. Gleichwohl kinnten Anspriiche der Xléger aus §§ 989,‘;-

mit dem Ausscheiden des Beklagten sus dem Amt der Zweck der '
Beorderung entfallen wiire,und wenn angenomnen werden kinnte, -.
dass jede Inanspruchnahme auf Grund des Reichsleistungsge- .
setzes mit dem Wegfall des mit ihr verfolgten Zwecks ihr En-':
de finden wiirde. Fin dahingehender.allgemeiner Rechtssatz
kann jedoch nicht anerkannt werden. Das hat der III. Zivil- y
senat des Bundesgerichtshofs bereits in seinem Urteil IIT
ZR 203/51 vom 21. Mai 1953 ausgesprochen. Der erkennende Se- "3
nat schliesst sich dieser Auffassung an. Weder aus dem Wort--
lauf noch aus dem Sinn und Zweck des Reichsleistungsgesetzes 3
l8sst sich entnehmen, dass eine Inanspruchnahme zu Zigentum f
wit dem Wegfall ihres Zweckes ihr Ende finden und das Figen-
tum selbsttédtig an den frilheren Eigentiimer szuriickfallen soll,.

o

Wie der III. Zivilsenat des Bundesgerichtshofs in der ange- .
Regelung auch zu einer unertriéglichen Rechtsunsicherheit :
fihren, weil die Frage der Zweckerreichung vielfach nicht eing
deutig zu beantworten ist. Ferner wiirden die aus einer derar-;
tigen Regelung sich ergebenden Folgerungen auch nicht immer .
im Interesse des Betroffenen liegen, insbesondere in Féllen, .
in denen der frilhere Eigentiimer der in Anspruch genommenen :
Sache sich auf den Eigentumsverlust eingestellt und an einem .

gse hat der IV. Zivilsenat in seinem Urteil vom 3. Degember
1953 - IV ZR 86/53 ~ entschieden, dass eine Inenspruchnahme .
zur Nutzung nicht von selbst hinfHllig werde, dass vielmehr
dem Teistungspflichtigen nur ein Anspruch auf Aufhebung der
Beschlagnshmeverfilgung zustehe, wenn ein Gegenstand zur Behe
bung eines tffentlichen Notstandes in Anspruch genommen und ..
hinterher der 8ffentliche Wotstand beseitigt worden war. ‘
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Da nach alledem das Eigentum des Erblassers an dem-Xraft-
fahrzeug auf Grund staatlichen Hoheitsakts erloschen und auch
nicht an ihn gzuriickgefallen ist, ktnnen die Kléger schon aus
diesem Grunde keine Anspriiche aus §§ 989, 990 oder 992 BGB
herleiten. Es kann daher dahingestellt bleiben, ob diese Vor-
schriften auch deshalb als Anspruchsgrundlage ausscheiden,weil,
wie das Berufungsgericht annimmt, dem Beklagten keine Bbsgléu-
bigkeit nachgewiesen werden kann.

II. Die Revision will des weiteren Anspriiche daraus herlei-
ten, dass der Beklagte den Wagen schon 8 Tage vor dem Erlass
der Beorderungsverfiigung habe fortnehmen lassen. Sie meint,
die Wegnahme zu diesem Zeitpunkt sei eine rechtswidrige Be-
gitzstdrung und Eigentumsverletzung géwesen. Die Revision rlgt
Verletzung des § 286 2P0, weil das Berufungsgericht den Sach- -
verhalt nicht unter diesem rechtlichen Gesichtspunkt geprift
und den fir die Wegnahme des Wagens vor Erlass der Inanspruch-
nahmevexrfiigung angebotenen Beweis nicht erhoben habe.

Diese Rige ist nicht begriindet, denn darauf, ob der Be-
klagte den Wagen vor oder nach Erlass der Beorderungsverfii-
gung hat abholen laasen, kann es nicht entscheidend ankommen.
Wiirde die Behauptung der Kléger gutreffen, so miissten Schadens-
ersatzanspriiche schon daran scheitern, dass es an dem ursich-
lichen Zusammenhang gwischen dieser Handlung des Beklagten und
dem eingetretenen Schaden fehlt. Der Verlust des Eigentums
ist eine Folge des stamtlichen Hoheitsakts. Ein etwaiges vor-
zeitiges Abholen des Wagens wiirde ausser der Besdtzentzie-

‘hung fiiv die wenigen Tage bis zur Zustellung der Beorderungs-

verfiigung keine im Rahmen der Brfahrung liegende Schadengwir-
kung gelussert oder anders gesagt, den im Eigentumsverlust lie- '
genden Schaden nicht zur addquaten Folge gehabt haben.
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III. Mit der Verneinung der Hichtigkeit der Beorderungsverfﬁ'
fligung entfillt auch § 816 BGB als Haftungsyrundlage, denn 3
nur, wenn das gigentum des Erblagsers nicht auf Grund eines Z:
Verwaltungsaktea, sondern bei der Vieitervertusserung des wa-7;
gens durch den Beklagten verloren gegangen wire, ktnnten An~ :

Entgeltes in Betracht kommen.

IV. Ist die Beorderungsverfugung wirksam, so kdénnen gleiché,
wohl Schadensersatzanspriiche der Klidger aus dem Gesichispunkiy
der unerlaubien Handlung begriindet sein, wenn der Verwaltungsy
akt erschlichen, m.2.W. die Behtrde durch schuldheft falsche’
Angaben zu einem Eingriff in die Lechtssphiire eines anderen E
bestimmt worden ist (BGH Urteil IV ZR 152/50 vom 11. Oktober ::
1951, insoweit in IJW 1952, 305 nicht abgedruckt). Das ist -
insbesondere der Fall, wenn die Behbrde iiber die Vorausset-
zungen fir die Zulidssigkeit eines Eingriffs nach dem Reichs-:
leistungsgesetz, z.B. iiber die Notwendigkeit, ein Kraftfahr- +
zeug zu benutzen, getduscht worden ist. Inanspruchnahme nach |
dem Reichsleistungsgesetz dlirfen nur fiir ffentliche Aufga-
ben erfolgen und sind unzullissig, wemn sie ein privates In-
teresse des FmpfHngers befriedigen sollen (BGH Urteil IV ZR
91/51 vom 20. Dezember 1951, insoweit in BGHZ 4, 283 nicht ab¥
gedruckt). Ferner sind selbstverstindlich Schadensersatzan- Q
sprliche gegeben, wenn die Behtrde bewusst mit ‘dein Empfinger
zusammengearbeitét hat, um ihm in gesetzwidriger ueise zu ,
privatgn Zwecken einen Wagen zu verschaffen. 3
R
Von dieser Rechtslage ist auch das Berufungsgericht aus- ¢
gegangen. Es hat den geltend gemachten Schiadensersatzanspruch
aber nur unter dem Gesichtspunkt der §§ 823, 826 BGB geprift |
und nicht beriicksichtigt, dass gegenﬁber diesen Vorschriften
§ 839 BGB als lex specialis den Vorrang hat (RGZ 165, 91 ['OW

\.‘
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Palandt BGB 10.Aufl 1952 § 839 Anm 1). Wiirden die Behsuptun-
gen der {l8ger zutreffen, so wilrde der Beklagte sich in Aus- "
ibung des ihm anvertrauten sffentlichen Amtes einer Amtspflicht-

w Y

N

verletzung schuldig gemacht haben und zwar auch gegeniiber dem ‘ fﬁ
Erblasser, denn die Pflicht, sich jeden Amtsmissbrauchs zu ent- "
halten, liegt den Beamten gegeniiber jedem ob, der durch den -~
Wissbrauch geschidigt werden kbnnte (Urteil des ITI. Zivil-
senats des Bundesgerichtshofs vom 30. ipril 1953, III ZR ﬂ?
204/52, L-M § 839 BGB Fg Leitz 5). Da fiir den hierdurch ent- -*F
gtandenen Schaden nicht der Beklagte, sondern die K8rperschaft - fg
haften wiirde, in deren Diensten er stand, ergibt sich, dass ‘?
die gegen den Beklagten erhobene Klage insoweit nicht schliis- ;i
gig war und daher schon aus diesem Grunde keinen Erfolg haben :?
konnte. Es bedarf dsher keiner Priifung, ob auch die vom Beru- ' *
fungsgericht angefilhrten Griinde zur Abweisung der Klage fith- «
ren. _ - :s;%

. %

Ui eine Amtspfiichtverletzung des Beklagten und nicht
um eine ausserhald seiner amtlichen Obliegenheiten liegende
Handlung wiirde es sich aber auch handeln, wenn man dem Beklag-
ten, unabhiingig von der seitens der Kléger behaupteten Téu-
schung des Strassenverkehrgamtes durch den Deklagten, vorwer-
fen wollte, dass er fiir den dem Amte zZugewiesenen Kraftwagen
selbst den Taxpreis bezahlt, die Zulsssung des Wagens auf sei-
nen Namen erwirkt und in sittenwidriger Weise den Wagen an
sich gebracht und ihn bei seinem Ausscheiden aus dem Amte
mitJenommen habe. Denn insoweit hitte er dem frilheren Bigen- ¥
timer gegeniiber, der mbglicherweise bei Wegfall eines amtli- ¥
chen Verwendungsgweckes einen Anspruch auf Riickgabe des Wa- f?
gens gehabt hitte, ebenfalls die Amtspflicht gehabt, sich je- '*?
den Amtsmissbrauchs zu enthalten, der dem fritheren Eigentii- oe
mer hiitte Schaden zufiigen kinnen. Auch so liesse sich also ei-
ne Klege unmittelbar gegen den Beklagten nicht begriinden. '*g
&
&
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Da das angefochtene Urteil im Ergebnis zutreffend zur
Klageabweisung gelangt, war die Revision der Xliger mit der
Kostenfolge des § 97 ZP0 zurlickzuweisen.

HeiB Dr. Kleinewefers Dr. Bode Dr. Haus

Bundesrichter Dr. Kaul ist beurlaubt
und an der Unterschrift verhindexrt.

Meis
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