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IM NAMEN DES VOLKES

VI_Z,R_ 3.5 4/67 URTEIL Verkündet am
2* J u l i  1968 
K r i e g l ,
J u o t i  s h a u p tS e k re tä r

als Urkundsbeamter 
der Geschäftsstelle

i n  dem R e c h t s s t r e i t

lo des B äckers und E in z e lh ä n d le rs
2o des B auunternehm ers K arl-H einz

ttra ß c  f l .
3» der D ip l . -A rc h i t e k te n  0

S tra ß e

B ek lag ten ,
zu 2 und 3 B e ru fu n g sk läg e r 
und Revi s i  o n s k lä g e r ,

-  P ro z eß b ev o llm äc h tig te  
des B ek lag ten  zu 2:

R ech tsan w a lte Prof« 
und B r. -

-  P ro z e ß b e v o llm ä c h tig te r  
d e r B ek lag ten  zu 3:

R ech tsan w alt Dr«,

g e g e n

den B astw ir t  D iet r i ch S 
E f l ^ - X a f l i B f l ^ ,  K f l lH f l^ f l lB s tr a ß e  f l | ,

K läg e r, B eru fu n g sb ek lag ten  
und R e v is io n sb e k la g te n ,

-  P ro z o ß b e v o llm ä c h tig te r1 R ech tsan w alt Br«,
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Der VIo Z iv i l s e n a t  des B u n d e sg e r ic h tsh o fs  h a t  a u f  
d ie  m ündliche V erhandlung vom 2 . J u l i  1968 u n te r  M itw irkung 
des S e n a ts p rä s id e n te n  Dr. E ngels und d e r  B u n d e s r ic h te r  
Hanebeck, Dr« Weber, Dr. Nüßgens und Sonnabend

f ü r  R e c h t  e rk a n n t:

Die R ev isio n en  des B ek lag ten  und d e r
B ek lag ten  und gegen das U r t e i l
des 5. Z iv i l s e n a ts  des O b e r la n d e sg e r ic h ts*
Hamm (W estf. )  vom 9« F eb ru a r 1967 werden zu rü ck ­
gew iesen  <>

Die K osten d e r  R e v is io n s in s ta n z  werden d ie s e n  
B ek lag ten  a u f e r le g t .

Von R echts wegen 

T a tb e s ta n d :

Der K läger und der Bäcker s in d  E igentüm er
d er b en ach b a rten  G rundstücke ®
und ■  in  d ie  m it m ehrgeschossigen  Wohnhäusern
bebau t s in d . Zwischen beiden  b efand  s ic h  a u f  einem

gehörenden G ru n d s tü c k s te il  e in  n ic h t  u n t e r k e l l e r ­
t e s  so g en an n tes S ta llg e b ü u d c . Im Ja h re  1965 l i e ß  Q f l B  
nach Abbruch des S ta llg e b ä u d e s  au f d e r Z w ischenflache 
e in  Wohnhaus e r r i c h te n .  Die Abbruch- und A usschach tungs- 
a r b e i te n  f ü h r te  d ie  Firm a B o flH H H B  a l s  s e lb s tä n d ig e  
U nternehm erin  a u s . Die Gründungs- und H ochbauarbeiten  
nahm d e r  B ek lag te  W f l B M  v o r . Die B ek lag ten  
und F f lH H H H f e  waren p lanende und b a u le i te n d e  A rch i­
te k te n .
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Bio K e lle rd eck e  dec über 50 Ja h re  a l t e n  H auses 
dos K läg ers  l i o g t  in  d er Weise über d e r  S traß en h ö h e , 
daß d ie  K e lle r  durch g e s t r e c k te  schm ale Ö ffnungen i n  
d e r  H au sfro n t b e l i c h t e t  werden* B ie Höhe von d e r  Ober­
k an te  s e in e r  K e lle rd eck e  b is  z u r  Sohle d e r G iebelm auer 
b e t r ä g t  2 ,2 8  m, d ie  l i c h t e  Höhe des K e l le r s  l i e g t  u n te r  
2 m.

Ber K e lle r  des Bäckers Q w lB  mußte t i e f e r  a n g e le g t  
werden* B ie Baugrube wurde d aher b is  a u f  etw a 0 ,9 3  m u n te r  
O berkante d er K e lle r s o h le  des K läg e rs  und b is  a u f  rd* 0 ,6 5  m 
u n te r  G iebc lm auersoh le  ausgehoben. Babei l i e ß  man b is  
etwa zu r Höhe d e r K e lle r s o h le  des K läg ers  e in en  ge­
wachsenen E r d s t r e i f e n  von etv/a 1 m B re i te  s te h e n ,  d e r 
um w e ite re  0 ,3 0  m sc h rä g  vorgeböocht war* Bie G ie b e l-  
raauer wurde in  e in e r  T ie fe  von etv/a 0 ,65  m u n te r  G ie b e l­
so h io  a b s c h n it ts w e is e  in  Beton m it einem S c h n e llb in d e ­
zement u n te rfan g en *  B iese  A rb e ite n  begannen am 14» oder 
15« A p r i l  i n  d e r M itte  des G ieb e ls  m it etv/a 0 ,5 0  m B re ite *  
S ie  wurden am 22* A p ril  -  dazw ischen la g en  d ie  O s te r­
f e i  e r  ta g e  ( K a r f r e i ta g  am 16* , O sterm ontag am 19« A p r i l )  -  
i n  d er Weise f o r t g e s e t z t ,  daß g l e i c h z e i t i g  d ie  G ie b e l­
ecken an d e r  S tra ß e n -  und an d e r H o fs e ite  u n te rfa n g e n  
wurden* Hoch am se lb e n  Tage t r a t e n  k la f fe n d e  R is se  in  
d e r  S tra ß e n -  vtnd in  d e r  Hof f r o n t  des Hauses des K läg e rs  
und den g ieb o ln ah en  Räumen a u f . Bei einem G espräch am 
fo lgenden  Tage an O rt und S te l l e  zw ischen den B e t e i l i g ­
te n  in  A nw esenheit e in e s  Beamten des B a u a u fs ic h tsa m te s , 
an dem f ü r  den K läger der A rc h ite k t S c h ^ ^ ^  te iln a h m , 
war man s ic h  über d ie  N otw endigkeit s o f o r t ig e r  Ab­
s tü tz u n g  durch  B a lk en sp re ize n  zv/isehen den H äusern  
e in ig *  Nach i h r e r  B urchführung s in d  d ie  U n terfan  gungs- 
a r b e i te n  und in  d er F o lg e z e it  auch d ie  H ochbauarbe iten  
zu Endo g e fü h r t  worden*
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c

Der Baugrund b estan d  au3 einem -  im tro c k e n e n  
Zustand s e h r  t r a g fä h ig e n  -  Ton-Sand-Gemisch» Er h a t t e  nach 
Abbruch des S ta llg e b ä u d e o  am 31» März u n te r  -  in  den 
O ste rta g en  s ta rk e n  -  N ied e rsch läg en  gestanden»  Außerdem 
war b e i den an sch ließ en d en  B a g g e ra rb e ite n  -  nach dem 
V orbringen des K läg e rs  am 9», nach dem V o rtra g  d e r  Be­
k la g te n  am 12» A p r i l  -  e in e  unbekannte A b w ässe rle itu n g  
des Hauses d ie  durch das Z w ischengelände f ü h r t e ,
e in ig e  M eter a u fg e r is s e n  worden. Die e in g e s e tz te  Pumpe, 
d ie  zudem in  den F e ie r ta g e n  n ic h t  b e tr ie b e n  w urde, 
konnte d ie  W assermengen, d ie  s ic h  a u f  d er au fg ew ü h lten  
verschlam m ten Sohle d e r  Grube sam m elten, n ic h t  b e w ä ltig e n ; 
s i e  f ü l l t e n  den ganzen T e i l ,  d e r  etwa 0 ,6 3  ra u n te r  d e r 
G ieb e lso h le  la g .  E rs t  nach O ste rn  wurden Pumpen d e r 
Feuerw ehr e in g e s e tz t .

In  einem B r ie f  der b e k la g te n  A rc h ite k te n  an den 
A rc h ite k te n  des K lägers vom 30» A p ril 1965 h e iß t  es 
u » a . , b e i den s ic h tb a r  b le ib en d en  Schäden s e i  das Be- 
w e is s ic h e ru n g sv e rfa h re n  e n tb e h r l ic h  gewesen, f ü r  den 
B auherrn und s i e  s e lb s t  s e i  es  s e lb s tv e r s t ä n d l i c h ,  daß 
d ie  Schäden am G ieb e l b e s e i t i g t  würden, g l e i c h g ü l t i g ,  
ob dc-n B auunternehm er e in  V erschulden t r e f f e  o der n i c h t ,  
wobei auch n ic h t  b e a b s ic h t ig t  s e i ,  z w e if f e l lo s  vorhandene 
B ergschäden g e l te n d  zu.m achen; es wäre s in n v o l le r  ge­
wesen, s i e  o der den B auherrn  um e in e  en tsp re ch e n d e  E r­
k lä ru n g  zu e rsu c h en .

Zu e in e r  V erständ igung  über den Umfang und d ie  
te c h n isc h e n  N o tw e n d ig k e ite n  d e r  Schadensbehebung i s t  
es in d e s  n ic h t  gekommen. Ende Moi 1965 i s t  d e r  K läger 
vom B a u a u fs ic h t sam t d e r S ta d t au f g e f o r d e r t  w orden,
b innen  2 Monaten d ie  R ück fro n t des Hauses in s ta n d z u s e tz e n ,
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da f ü r  Personen  in  H ofgelände durch  ab b rö ck e ln d e  P u tz ­
t e i l e  und h e ra b fa l le n d e  S te in e  G efahr d ro h e . Ende Au­
g u s t 1966 i s t  d ie s e  A ufforderung  a l s  OrdnungsV erfügung 
u n te r  Androhung von Z w angsm itte ln  w ie d e rh o lt  w orden.

Der K läger h a t  a u f  der G rundlage e in e s  v o r lä u f ig e n  
K ostenansch lags s e in e s  A rc h ite k te n  m it d e r K lage Anfang J u n i  
.19 6 6 von. denn B auherrn  dem zw eit b e k la g te n  Bau­
unternehm er und den d r i t tb e k la g t e n  A rc h ite k ­
te n  a l s  G esam tschuldnern  Zahlung von 35.465>00 11*1 n e b s t 
Z insen  g e f o r d e r t .  Zur Begründung h a t e r  s ic h  a u f  d ie  
G u tach ten  des S ach v e rs tän d ig en  und d es A rc h ite k te n
BDA bezogen. Im B eru fu n g sv e rfah ren  h a t  e r  e r ­
gänzend v o rg e tra g e n : Bei e in e r  gemeinsamen B esprechung 
habe e r  d a ra u f  h in g ew iesen , daß d ie  gesam te Abwässerung 
dos Hauses Q f lU  durch  d ie  Baulücke gehe , so daß man 
beim A usschachten  v o r s ic h t ig  werde s e in  m üssen. Der 
In h ab er d er Firm a B o f l I B I P  (B flH I) habe d ie  A rc h ite k te n  
au f  den G efah renzustand  h ingev /iosen , d e r  d u rch  den W asser­
s ta n d  in  der Baugrube e in g e t r e te n  s e i ,  und zwar auch 
s c h r i f t l i c h .  Die A uflösung an s ic h  b in d ig e r  Böden durch  
N ässe, d ie  h ie r  schon v o r U nterfangung u n te r  d ie  
Fundamente gedrungen s e i ,  w erde je d e r  S a c h v e rs tä n d ig e  
b e s tä t ig e n .  E in  schw erer F eh le r  des A rc h ite k te n  F f l | ^ -  
d B P  s e i  es auch gew esen, daß d ie se r ' d ie  e r s a tz lo s e  
E n tfe rn u n g  des etwa 40 cm s ta rk e n  E is e n tr ä g e r s  des 
S ta llg e b ä u d e s  an g eo rd n e t habe , d e r  zwar n ic h t  i n  d ie  
G ieb e l e in g e la s s e n  gewesen s e i ,  wohl a b e r  s tu m p f und 
s tü tz e n d  davor g e leg en  habe . F e h le rh a f t  s e ie n  auch 
d ie  U n te rfa n g u n g sa rb e ite n  m it Abständen von etw a 1 ,5  m 
b e i d e r A usschachtung gewesen. Auch habe k e i n e s f a l l s  
sc h n o llb in d e n d e r  Beton b e n u tz t werden d ü rfe n , so n d ern  
m it M aucrcäulen g e a r b e i t e t  werden m üssen. Daß g e r in g e
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B ergschäden f ü r  d io  h ie r  v e ru rsa c h te n  Schäden ohne Be­
deutung s e ie n , e rg eb e  s ic h  aus einem S ch re ib e n  d e r

Die B ek lag ten  haben Klageabv/eisung b eg eh rte  Der 
Z w eit- und d ie  D r i t tb e k la g te n  haben den S tandpunk t 
v e r t r e t e n ,  d ie  U n terfan g u n g , m it der unverm eidbar ge­
r in g fü g ig e  neue S e tzu n g se rsch e in u n g en  a u s g e lö s t  w ürden, 
h ä t te  s ic h  h ie i’ nur darum s tä r k e r  a u sg e w irk t, w e il  das 
Haus des K läg ers  b e r e i t s  B ergschäden au fg ew iesen  habe .
Er habe zu b ew eisen , daß auch ohne 3 ie  Schäden von Ge­
w ich t e in g e t r e te n  s e in  w ürden. Daß d ie  U nter fan  gungs- 
a r b e i te n  s e lb s t  te c h n is c h  n ic h t  zu b ea n s tan d en  s e ie n ,  
fü h re  auch d er in  B e w e iss ich e ru n g sv e rfah ren  g e h ö rte  
S ach v e rs tän d ig e  a u s . A l le n f a l l s  könne d ie  Aus-
sch ach tu n g o firm a S o f lH H IB )  e in  V erschulden t r e f f e n ,  
w e il d ie s e  bei d e r D urchfeuchtung des Baugrundes u n sach ­
gemäß au sg esc h o ch to t h ab e . Beim Abbruch d es  S ta l l g e -  
bUudeo habe man e in e n  schw eren S ta h l t r ä g e r  der E rdge- 
schoßdecke, d e r  in  b e id e  G iobelvändc e in g e la g e r t  ge­
wesen s e i ,  ohne je d e  V o rs ic h t h e rau sg eb ro eh en ; schon 
dabei s e ie n  e r s t e  R isse  a u f g e t r e te n .  Zu d ie s e r  Z e i t  
s e ie n  s ie  noch g a r  n ic h t  an d e r  B a u s te l le  gew esen. 
Außerdem s e i  durch das a n fä n g lic h e  A rb e ite n  m it e in e r  
P la n ie r ra u p e  a u f  zu engem Raum d e r  ganze Baugrund a u f ­
gew ühlt und verschlam m t w orden, a l s  am 12. A p r i l  d ie  
unbekannte und in  B auzeichnungen beim Bauamt n ic h t  
v e rz e ic h n e te  A b w ässe rle itu n g  a u fg e r is s e n  worden s e i .  
G leichw ohl s e i  b is  B eginn d er U nterfangung d ie  Bau­
grube im B ere ich  des K läg e rs  v o l ls tä n d ig  tro c k e n  ge­
w esen, da d ie  ohnehin  an d er B a u s te l le  vorhandene Pumpe 
la u fe n d  e in g e s e tz t  gewesen s e i .  Entgegen d e r Weisung 
des P o l ie r s  M ö f lP  des B ek lag ten  habe s ic h
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dann jedoch d ie  Firm a B o d ^ H l^ fe  t r o t z  der e in d r in g e n ­
den Abwässer und s ta r k e r  N ie d e rsc h lä g e  an den ganzen  
F e ie r ta g e n  um d ie  Pumpe n ic h t  gekümmert und d ie s e  e r s t  
am 20» A p ril w ieder i n  T ä t ig k e i t  g e s e t z t ;  s i e  s e i  am 
21. A p ril ab g e rü c k t. Die begonnene U n terlan g u n g  habe 
aus S ic h e rh e itsg rü n d e n  f o r t g e s e t z t  werden m üssen, 
wozu auch d e r  Beamte des B a u a u fs ic h tta m te s  W i^ H fe  
g e ra te n  habe, um den u n s ta b i le n  Zustand b a ld m ö g lic h s t 
zu beenden. Als e rkennbar geworden s e i ,  daß d e r  G ieb e l 
s tä rk e r e  Setzungen mitmachen w erde, s e i  außerdem e in  
Geologe h inzugezogen worden. Daß d e r  an s ic h  g u te  
Baugrund se in e  F e s t ig k e i t  v e r lo r e n  habe, s e i  zu n äch s t 
n ic h t  zu erkennen gewesen, so n d ern  e r s t  an den e r s t e n  
S e tzu n g sersch e in u n g en . Nach d e re n  A u f tre te n  s e i  d e r 
Beamte des B au au fs ich tsam ts  f a s t  t ä g l ic h  an d e r Bau­
s t e l l e  gewesen. Es s e i  dah er a l l e s  geschehen , v/as habe 
geschehen können. Das g e l t e  auch f ü r  d ie  m it dem Be­
amten abgestim m ten Abstützungsraaßnahmen»

Das L an d g e rich t h a t d ie  K lage gegen den B auherrn  
abgew iesen und s ie  gegen d ie  B ek lag ten  

sowie O g p  und F ie re n k o th e n  dem Grunde nach f ü r  
g e r e c h t f e r t i g t  e r k l ä r t .  Die B erufung d ie s e r  B ek lag ten  
(im fo lg en d en : d ie  B ek lag ten ) i s t  e r f o lg lo s  g e b lie b e n .

M it d er R ev is io n  e i 's tre b e n  d ie  B ek lag ten  w e i te r ­
h in  d ie  Abweisung d e r K lage.



Ent s che id  ungs g rü n d e :

Das B e ru fu n g sg e ric h t b e ja h t  i n  Ü bereinstim m ung 
m it dem L an d g e rich t e in e  H aftung  des B ek lag ten  Vr̂ | B -  

und d er b e k la g te n  A rc h ite k te n  f ü r  d ie  S ch äd en ,d ie  
am Haus des K lägers im G efo lge d e r  E ckunterfangungen  
am 22. A p ril  1965 a u f g e t r e te n  s in d .

I .

Zum A usspruch des G ru n d u r te ils  des Landgex*ichts 
s t e l l t  das B e ru fu n g sg e ric h t k l a r ,  daß K lagegrund n u r 
d ie s e  Schäden s in d , d ie  auch durch  d ie  L ic h tb i ld e r  be­
l e g t  s e ie n .  Damit g re n z t es d ie  R e ichw eite  des Grund- 
u r t e i l e  d e u t l ic h  ab (v g l .  R osenberg ZFR 9» A u fl. § 55 
I I I  3 c ) .  H ierdu rch  s in d  so lc h e  e tw aige  Schäden aus 
dem A usspruch zum Grunde a u sg eo ch ied en , d ie  a l l e i n  
a u f  den B ek lag ten  n ic h t  zu rech en b a re  Umstände zu rück­
gehen, so etw a a u f  Maßnahmen d e r A usschach tungsfirm a
B o f l B B .

Entgegen d e r Meinung dev  R ev isio n en  war Voraus­
se tzu n g  des so v e rs ta n d en e n  G ru n d u r te ils  V erfahrensm äßig  
n ic h t  d ie  F e s ts te l lu n g ,  w elche Schäden im e in z e ln e n  
a l l e in  durch  vorausgegangene Maßnahmen d er Firm a BoJHfc- 
^ ■ P u n d  durch  B ergschäden h e r b e ig e fü h r t  waren und dam it 
n ic h t  a u f  eine:m V erh a lten  d e r  B ek lag ten  b eru h en . Das 
B e ru fu n g sg e ric h t re c h n e t d ie s e  F rage ohne R e c h ts irr tu m  
zum Umfang des Schadens, d e r  nach s e in e r  A uffassung 
durch d as s c h u ld h a f te  V e rh a lte n  d e r  B ek lag ten  am 22. 
A p r i l  1965 v e ru r s a c h t worden i s t .  Es s t e l l t  auch k e in en



-  9 -

R e c h ts fe h le r  d a r ,  wie d ie  R e v is io n  m e in t, daß d ie  
K la r s te l lu n g  des B e ru fu n g sg e r ic h ts  n i c h t  in  d e r U r- 
to i l s f o r m e l  zum Ausdruck g e b ra c h t i s t «  Die E n tsc h e id u n g s  
gründe des B e ru fu n g sU rte ils  e rgeben  in so w e it e in d e u t ig  
d ie  Beschränkung des U r te i l s a u s s p r u c h e 0 Im ü b rig en  
s in d  d ie  B ek lag ten  durch  d ie  e in engende K la r s te l lu n g  
des B e ru fu n g sg e ric h ts  n ic h t  beschw ert«

II«

1« Das B e ru fu n g sg e ric h t l e g t  s e in e r  B e u r te ilu n g  
zugrunde, daß d ie  G egenstand dos G ru n d U rte ils  b ild e n d e n  
Schäden -  in  e r s t e r  L in ie  k la f f e n d e  R is se  in  d er S tra ß e n  
und in  der H o ffro n t sowie in  den g ie b e ln a h en  Räumen des 
Hauses des K lägers -  durch d ie  E ckun terfangungen  am 
22« A p ril 1965 en ts ta n d e n  s in d .  Einm al b e z e ic h n e t es  
d ie se n  Umstand a l s  n ic h t  b e s t r i t t e n «  D arüber h in a u s  
h a t  es s ic h  von einem so lch en  Hergang ü b e rz e u g t, indem 
es s ic h  a u f  u n s t r e i t i g e  T a tsach en  a l s  I n d iz ie n  s t ü t z t s  
Vor Beginn d e r U n te rfa n g u n g sa rb e ite n  am 22« A p r i l  1965 
w aren d ie s e  Schäden noch n ic h t  vorhanden« S ie t r a t e n  
e r s t  am Tage d ie s e r  A rb e ite n  auf« J e d e r  an d ere  Anlaß 
f ü r  den E i n t r i t t  d ie s e r  Schäden am 22« A p ri l  1965 
f e h l t«  Bei einem G espräch zw ischen  den B e te i l ig te n  
am fo lg en d en  Tag an O rt und S t e l l e  war man s ic h  ü b er 
d ie  N otw end igkeit s o f o r t ig e r  A bstü tzung  zw ischen den 
H äusern e in ig .  E inen so lch en  Hergang haben auch d ie  be­
k la g te n  A rc h ite k te n  in  ihrem  B r ie f  an den A rc h ite k te n  
des K läg e rs  vom 30« A p ril 1965 zu g ru n d eg o leg t. Auf 
Grund d ie s e s  u n s t r e i t ig e n  S a c h v e rh a lts  s t e l l t  das 
B e ru fu n g sg e ric h t f e s t ,  ohne Erdaushub fü r  d ie  E ck u n te r­
fangungen wären d ie s e  Schäden n ic h t  e in g e tre te n «
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Damit h a t  daa B e ru fu n g sg e ric h t ohne R e c h ts ir r tu m  
d ie  U rs a c h l ic h k e i t  d e r vom B ek lag ten  au sg e­
fü h r te n  A rb e ite n  f ü r  d ie  in f r a g e  s teh en d en  Schäden be­
j a h t .  Es l i e g t  k e in  A nhalt f ü r  d ie  Annahme d e r  R e v is io n  
v o r, d a s^ B o ru fu n g sg e rich t habe h ie r b e i  ü b e rse h en , daß 
d e r Ursachcnzusararaenhang e in  a d ä q u a te r  gewesen s e in  
müsse. In  d er Sache b es teh en  gegen e in e n  so lch en  Zu­
sammenhang k e in e  Bedenken. Es kann k e in e  Rede davon 
s e in ,  daß das U n terfangen  b e id e r  Ecken nach a llg e m e in e r  
L ebenserfah rung  f ü r  den E i n t r i t t  d er b e sc h r ie b e n e n  Schä­
den nach den dam als gegebenen Umstanden ganz g le ic h g ü l­
t i g  gev/esen v/äre.

2. Die Bejahung d er U rs ä c h l ic h k e i t  v /ird  durch 
d ie  A n g riffe  d e r R ev isionen  n ic h t  in f r a g e  g e s t e l l t .

a) Nach den F e s ts te l lu n g e n  des B e ru fu n g s u r te i ls  
v/ar von den B ek lag ten  n ic h t  b e s t r i t t e n ,  daß d as A bsinken 
und das dadurch  b ed in g te  R eißen  des Mauerv/erks d er 
F ro n ten  wie des G iebe ls du rch  d ie  A rb e ite n  beim U nter­
fangen  d e r Ecken e n ts ta n d e n  w aren . Schon d ie se , t a tb e -  
s ta n d l ic h e ,  n ic h t  b e r i c h t ig t e  F e s ts te l lu n g  s t e h t  je g ­
lichem  V orbringen  d e r R ev isio n en  en tg eg en , das e in e  
V erursachung, auch e in e  so lc h e  m itw irk en d er A rt, i n  
Abrede s t e l l t  oder r ü g t ,  e in e  dah ingehende F e s ts te l lu n g  
s e i  v e rfah ren sm äß ig  feh lsara e r f o l g t .

b) Die B ek lag ten  h a t te n  v o rg e tra g e n , d ie  Schä­
den s e ie n  n ic h t  ty p is c h e  Folge d e r U n terfangung , v i o l ­
mehr a u f  ihnen  n ic h t  zu rech en b are  Umstande zurückzu­
fü h re n . H ierzu  h a t te n  s i e  g e l te n d  gem acht, d as  Haus 
dos K lägers habe b e r e i t s  B ergschäden au fg ev /io sen , was 
nach d e r n ic h t  b e a n s ta n d e te n  A uslegung des B erufungs-
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g e r ic h t s  h e iß e n  s o l l t e ,  daß das Mauerwerk im e in z e ln e n  
n ic h t  e rk en n b are  Schäden und G efügelockerungen  au fg e ­
w iesen  habe , d ie  e r s t  e in  d e r a r t  s t a r k e s  R eißen  ermög­
l i c h t  h ä t te n ;  zudem h a t te n  d ie  B ek lag ten  v o rg e b ra c h t ,  
daß d e r Baugrund in sgesam t in fo lg e  von N ässe n a c h g ie b ig  
gewesen s e i ,  e in  Umstand, den n ic h t  s i e ,  so n d e rn  d ie  
A u sschach tungsfirm a B o f lH H IK  wegen U n te r la s s u n g  
dauernden  Abpumpens zu v e r t r e te n  h ä tten «

Sow eit d ie  B ek lag ten  dam it g e l te n d  machen w o llen , 
e in  T e i l  d er Schäden am Hause des K läg e rs  s e i  n u r  a u f  an­
d e re  Umstände zu rü ck zu fü h ren , t r e f f e n  s i c  n ic h t  den 
in  d er R e ichw eite  b eg ren z ten  A usspruch zum G runde; 
so lc h e s  V orbringen  g e h ö rt zum Ausmaß des sc h a d e n su r­
s ä c h lic h e n  V erh a lten s  und i s t  im B e tra g sv e i 'fa h re n  zu 
e rö r te rn «  Sow eit s ic h  d ie  B ek lag ten  m it ihrem  V o rtrag  
ab e r  d a ra u f  b e ru fen  w o llen , daß d ie  Schäden, d ie  Ge­
g en s tan d  des Grund U r t e i l s  s in d , du rch  d ie  U n te rfan g u n g s­
a r b e i te n  ü b e rh au p t oder je d e n f a l l s  i n  dem e in g o tr e te n e n  
Maße n u r d e sh a lb  a u s g e lö s t  worden s in d , w e i l  a n d e re , 
ih n en  n ic h t  zu rcch en b are  Umstände h i e r f ü r  Vorbe­
dingungen g e s e tz t  h a t te n ,  w ird  dam it l e d i g l i c h  i n -  
f ra g o  g e s t e l l t ,  daß d ie  ~ U h te£ fän g u n g sa rb e iten  a l l e i n i g e ,  
n ic h t  ab e r daß s i e  ro itw irkende U rsache waren. L e tz te r e s  
r e i c h t  ab e r h a f tu n g s r e c h t l ic h  aus.

Daher gehen d ie  Rügen f e h l ,  d ie  s ic h  gegen d ie  
N ic h tb e rü c k s ic h tig u n g  d ie s e s  te i lw e is e  u n te r  Beweis 
g e s t e l l t e n  V orbringens d e r B ek lag ten  r i c h t e n .  Sow eit 
das B e ru fu n g sg e ric h t über d ie  e r ö r t e r t e n  A usführungen 
h in a u s  s ic h  m it solchem  V orbringen d e r B ek lag ten  aus­
e in a n d e r s e tz t ,  h a n d e lt  es s ic h  um H ilfse rw äg u n g en , 
d ie  ohne r e c h t l ic h e n  B elang s in d . Somit kommt es auch 
a u f  d ie  h ie rg e g e n  g e r ic h te te n  Rügen n ic h t  an .

.i
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3o Dae B e ru fu n g sg e ric h t h a t t e  k e in e n  Anlaß? 
an d e r R e c h tsv /id r ig k e it d e r Schadenszufügung zu zw eife ln»  
Die R e v is io n  des Z y /e itb ek lag ten  g la u b t  so lc h e  Z w eifel 
u n te r  dem G esich tsp u n k t des W id e r s t r e i t s  zw ischen dem 
v e r l e t z t e n  I n te r e s s e  und dem R e ch tsg u t, i n  das e in g e ­
g r i f f e n  w ird , h e r le i  te n  zu können» S ie  v e rw e is t  au f  
das u n te r  Beweis g e s t e l l t e  V orbringen d e r  B e k lag ten , 
d ie  begonnenen U n te rfa n g u n g sa rb e ite n  h ä t t e n  aus S ic h e r­
h e itsg rü n d e n  zw an g släu fig  f o r t g e s e t z t  w erden müssen und 
s e ie n  auch a u f  Weisung des Bauober In s p e k to r s  W i d ^ ^  vom 
B au au fs ich tsam t E ^ | P  f o r tg e s e t z t  w orden, um b a ld m ö g lich  
den u n s ta b i le n  Z ustand zu beenden; som it habe d e r G efahr 
von R isse n  d ie  G efahr des E in s tü rz e n s  des ganzen H auses 
g eg e n ü b erg es tan d en .

Das B e ru fu n g sg e ric h t e r b l i c k t  das h a f tu n g s b e ­
gründende V erh a lten  d e r  B ek lag ten  in  den E ck u n te r­
fangungen am 22» A p r i l  1965« Nach dem e ig en en  V o rtrag  
d e r  B ek lag ten  in  d e r  B e ru fu n g sb eg rü n d u n g so ch rift wurde 
d e r  B au o b e rin sp ek to r W i ^ H ^  ab e r  e r s t  nach E i n t r i t t  
d e r  Schäden vom 22. A p ril 1965 zugezogen» E rs t  nachdem d ie  
E ckunterfangungen  begonnen w aren, wodurch d ie  G ie b e l-  
mauor i n  Bewegung g e r i e t  und d ie  Schäden e n ts ta n d e n , 
s t e l l t e  s ic h  d ie  F rage , ob aus S ic h e rh e its g rü n d e n  d ie  
v /e ite re n  U n to rfa n g u n g sa rb e iten  f o r tz u s e tz e n  waren»
V orher, und zwar am 14» oder 15» A p r i l  1965, waren 
nach dem n ic h t  b e r ic h t ig te n  T a tb e s tan d  des B erufungs­
u r t e i l s  u n s t r e i t i g  l e d ig l i c h  i n  d er M itte  des G iebe ls 
U n te rfa n g u n g ss rb e ite n  in  e in e r  B re i te  von 0 ,5  m be­
gonnen worden, d ie  k e in e  Schadens fo lg e n  ze ig ten »

Auf Grund des v e r t r a g l ic h e n  V e rh ä l tn is s e s  m it 
dem H auseigentüm er in sb e so n d e re  d er Übernahme
d e r ö r t l i c h e n  B a u a u fs ic h t, h a t te n  d ie  B ek lag ten  es
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auch übernommen, d ie  aus den A rb e ite n  s ic h  e rg e b e n ­
den G efahren abzuwendeno H ie rm it h a t t e n  s i e  e in e  dem 
B auherren  d e r  A llg em e in h e it gegenüber b e s teh e n d e  P f l i c h t  
übernommen, d e ren  V ern ach läss ig u n g  g e e ig n e t w a r, Leben, 
G esundheit und -  was g le iu h a n te i le n  i s t  (BGH U r t e i l  
vom 12. Mai 1964 -  VI ZR 35/63 = VersR 1964, 942 
nioV/.H.) -  Eigentum  D r i t t e r  zu g e fä h rd e n . Es i s t  a n e r ­
kan n ten  R ech ts , daß be i e in e r  d e r a r t ig e n  Lage auch  in  
d e r  P erson  des Übernehmenden e in e  D r i t te n  gegenüber 
w irkende H andlungsp f l i c h t  b eg rü n d e t w ird  und daß s ic h  
in  d e r a r t ig e n  F ä lle n  bei U n te r la ssu n g  e in e r  sch ad en s­
v erh ü ten d en  Handlung d er V e r le tz te  an den u n tä t ig e n  
V e r tra g s p a r tn e r  aus u n e r la u b te r  Handlung h a l te n  kann 
(BGH U r t e i l  vom 10. Jan u a r  1961 -  VI ZR 62 /60  = VersR 
1961, 233; U r t e i l  vom 12. Mai 1964 -  VI ZR 35 /63  =
VersR 1964, 942 m it w e ite re n  N achw eisen).

4» Das B e ru fu n g sg e ric h t b e ja h t  e in  V erschu lden  
des Zwei tb e k la g te n ^

a) S e in e r  B e u rte ilu n g  l e g t  es fo lg en d en  Sach­
v e r h a l t  zugrunde: Die G iebelm auer des K lägers s ta n d  
n ic h t  a u f  einem v e rb re i te rn d e n  B a n k e tt; e in  s o lc h e s  
i s t  v ie lm ehr e r s t  be i d e r U nterfangung g e s c h a f fe n  
worden. Durch d ie  A u ssc h ach tu n g sa rb e iten  war s i e  b is  
f a s t  an d ie  M auersohio f r e ig e lo g t ;  d er gew achsene 
S t r e i f e n  von oben 1 m und u n ten  1 ,3 0  ra B r e i te ,  den 
man h a t t e  s te h e n  la s s e n ,  r a g te  an  seinex* h ö c h s te n  
S to l l e  nu r etw a 0 ,2 0  m über d ie  M auersohle h in a u s .
Somit war dem u n te re n  T e i l  des G iebels in  s e in e r  
ganzen Ausdehnung d ie  s tü tz e n d e  Abböschung i n  Höhe 
von 1 ,8 0  m genommen, d ie  ex' ja h re la n g  durch  das n ic h t  
u n t e r k e l l e r t e  Z w ischengrundstück gehab t h a t t e .
T agelang v o rh e r war d ie  G iebelm auer ebenso wie d e r



s te h en g o b lieb en e  Böschungss t r e i f e n  b e i d e r Aus­
schach tung  e rh e b lic h e n  E rsch ü tte ru n g e n  a u s g e s e tz t  
gev/esen. Die s ta t i s c h e n  V e rh ä l tn is s e  f ü r  d ie  Mauer und 
den Grund, a u f  den s i e  noch s ta n d ,  waren v e r ä n d e r t .
Die Baugrube s ta n d  in fo lg e  des A n re isse n s  dex’ A bw ässer- 
le i tu n g  und d e r  s ta rk e n  N ied e rsch lä g e  m in d esten s 10 
Tage la n g  b is  zu r Höhe des v e rb lie b e n e n  B öschungs- 
s t r e i f e n s  u n te r  W asser. Zu den F re i l ie g e n  drs G ie b e ls  
f a s t  b i s  zu r S o h le n tie fe  kam so d ie  E urchnässung des 
B ö sc h u n g ss tre ife n s  -  und m ö g lich e rw eise  auch d es 
G ieb e lu n te rg ru n d es  s e lb s t  -  h in z u .

Zu R echt f ü h r t  da3 B e ru fu n g sg e ric h t a u s , be i 
d ie sen  G egebenheiten  habe d ie  a llg em e in e  S ta n d f e s t ig ­
k e i t  d e r  Mauer n ic h t  mehr m it h in re ic h e n d e r  S ic h e rh e i t  
b e u r t e i l t  werden können. Bas L an d g e ric h t h a t t e  dem Gut­
ach ten  entnommen, das in  d e r Baugrube s te h en d e
W asser habe zu e in e r  s ta rk e n  A nre icherung  des Baugrundes 
m it F e u c h t ig k e i t  und dam it zu e in e r  e rh e b lic h e n  B eein­
tr ä c h tig u n g  s e in e r  T ra g fä h ig k e i t  gerade  zur Z e it  d e r 
F re i le g u n g s a rb e ite n  am G iebelfundam ent g e fü h r t .  W eiter 
h a t t e  es a u f  das G utach ten  h in g ew iesen , nach
d essen  A usführungen d er s te h e n g e b lie b e n e , aus m it Sand 
verm ischtem  Ton b estehende  E rd k lo tz  in  trockenem  Z ustand  
se h r  h a r t  w ar, jedoch  bei lä n g e re r  E inw irkung von Feuch­
t i g k e i t  be i B e la s tu n g  in  Bewegung g e r a te .

b) Nach d e r z u tre f fe n d e n  A uffassung  des B erufungs­
g e r ic h ts  mußten s ic h  bei d ie se n  V e rh ä ltn is se n  dem Z w eit- 
b o k la g ten  Ü berlegungen au f d rän g en , wie beim Unterfangen 
e in e  G efährdung d er G iebelm auer zu verm eiden und w elche 
S icherheitsm aßnahm e zu t r e f f e n  s e i .  Der Umstand, daß 
es s ic h  um H äuser im B erg b au g eb ie t h a n d e lt ,  be i denen 
b e r e i t s  vorhandene Bergschäden von Bedeutung s e in  k o n n ten ,
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e n t l a s t e t  den Z w e itb e k lag ten , d e r  davon w ußte, 
n i c h t ,  sondern  e r h e i s c h te  so g a r  e in e  e rh ö h te  V o rs ic h t0 
Der Z w eitb ek lag te  kann zu s e in e r  E n tsch u ld ig u n g  auch 
n ic h t  n i t  E rfo lg  g e l te n d  machen, f ü r  d ie  D urchnässung 
des Baugrundes s e i  n ic h t  e r ,  sondern  d ie  P irn a  Bo(^^B~ 

v e ra n tw o r t l ic h .  E n tsch e id en d  i s t  auch h ie r ,  daß 
d ie s e  ihm bekannten  Umstände b e i Beginn d e r U n te r­
fangung V orlagen . B eide von ih n  zu r E n tla s tu n g  ange­
fü h r te n  Umstände h a t t e  e r ,  w o ll te  e r  d ie  in  V erkehr 
e r f o r d e r l i c h e  S o rg f a l t  n ic h t  au ß er a c h t la s s e n ,  bei 
den s ic h  aufd rängenden  Erwägungen, ob zu d ie s e r  Z e it  
und u n te r  d ie sen  U nständen d ie  g e p la n te  U nterfangung  
ohne G efährdung d e r G icb e ln au er des K lägers zu v e r ­
an tw o rten  s e i , in  e ig e n e r  V e ra n tw o r tl ic h k e it  zu be­
r ü c k s ic h t ig e n .  D ie se r  S o r g f a l t s p f l i c h t  war d er Z w cit- 
b e k la g tc  auch dann n ic h t  le d ig ,  wenn an 22. A p r i l  1965 
d ie  Ränder des v e rb lie b e n e n  B ö sc h u n g ss tre ife n s  schon 
w ieder l e i d l i c h  tro c k e n  w aren; denn e in  s o lc h e r  Un­
s ta n d  war k e in  h in re ic h e n d e r  Grund, von d e r  G efahr­
l o s i g k e i t  e in e s  U n te rfan g en s ohne z u s ä tz l ic h e  beson­
d ere  Maßnahmen auszugehen .

T a ts ä c h lic h  s in d  nach den n ic h t  a n g e g r if fe n e n  
P e s ts to l lu n g e n  des B e ru fu n g s u r te i ls  v o rh e r vom Z w eit­
b e k la g te n  so lc h e  notw endigen Ü berlegungen n ic h t  ange­
s t e l l t ,  e r s t  r e c h t  i s t  be i D urchführung des U n te r­
fangens n ic h ts  zu r Abwehr d er Gefährdung unternommen 
w orden.

c) D iese B e u r te ilu n g  w ird  durch d ie  A usführungen 
d e r  R e v is io n  des Z w eitb ek lag ten  n ic h t  in f ra g c  g e s t e l l t .
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Das B e ru fu n g sg e ric h t macht dem Z w e itb ek lag ten  
zum V orw urf, daß e r  v o r dem U n terfan g en  e in e  g eb o ten e  
A bsicherung u n te r la s s e n  h a t ,  dagegen n ic h t ,  daß d ie  
te c h n isc h e  D urchführung des U n terfan g en s f e h l e r h a f t  
w ar. Auch das im B e w e iss ich e ru n g sv e rfah ren  e r s t e l l t e  
G utach ten  des S ach v e rs tän d ig e n  b e s a g t n u r , daß
gegen d ie  f ü r  d ie  U nterfangung  dos G ieb e ls  g ew äh lte

*n te c h n is c h e r  H in s ic h t k e in e  Bedenken 
besteheno Nur das h a t te n  d ie  B ek lag ten  im S c h r i f t ­
s a tz  vom 21o Dezember 1966 durch  e in  O b erg u tach ten  
u n te r  Beweis g e s t e l l t .  Ebensowenig l a s t e t  das Be­
ru fu n g s g e r ic h t  dem Z w eitb ek lag ten  an , daß d ie  G ieb e l­
mauer durch  d ie  A u ssc h ach tu n g sa rb e iten  b i 3 f a s t  an 
d ie  H auersoh le  f r e i g e l e g t  und schon be i d e r  A usschach tung  
ta g e la n g  e rh e b lic h e n  E rsch ü tte ru n g e n  a u s g e s e tz t  war*
Das B erufungsui’t e i l  h a t v ie lm eh r d a r in  e in e  V erle tzu n g  
d e r  gebo tenen  S o rg f a l t  e r b l i c k t ,  daß d er Z w e itb e k lag te  
vor dem U n terfan g en  k e in e r le i  besondere  V orsich tsm aß­
nahme dagegen g e t r o f f e n  h a t ,  daß d e r  G iebe l in  Bewegung 
g e r i e t ,  o b g le ic h  e r  d ie  zu e in e r  e rh ö h ten  G efährdung fü h re n ­
den Umstände k a n n te .

Ob d ie  Baugrube am 1.4._Apr i  1_ 1965 v ö l l i g  tro c k e n  
war und d ie  B o d e n v e rh ä ltn is se  a u sg e z e ic h n e t w aren, wie 
d ie  R e v is io n  u n te r  H inw eis au f d as  V orbringen d e r  Be­
k la g te n  im B e ru fu n g srech tszu g  g e lte n d  m acht, i s t  n ic h t  
e n tsc h e id e n d . Von B elang i s t  v ie lm e h r, wie d ie s e  Ver­
h ä l t n i s s e  am 22. A p r i l  1965 b e i Beginn d er schadeno- 
u rc ä c h lic h e n  E ckunterfangungen  zu b e u r te i le n  waren,.
H ie rzu  haben d ie  B ek lag ten  in  d e r B erufungsbegründungs- 
s c h r i f t  s e lb s t  v o rg e tra g e n , daß durch  d ie  i n  d er Bau­
grube s teh en d en  Wasserraengen -  nach der t a tb e s ta n d -  
l ic h e n  F e s ts te l lu n g  des B e ru fu n g s u r te i ls  r e ic h te n  s i e  
b is  0 ,63  m u n te r  d ie  G ie b e lso h le  und wurden e r s t  nach
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O ste rn  durch  Pumpen d e r Feuerw ehr e n t f e r n t  -  dem an 
e ic h  g u ten  Baugrund d ie  F e s t ig k e i t  genommen w ar. Auch 
d e r  S ach v e rs tän d ig e  h a t  d ie  Setzbew egungen des
G ieb e ls  a u f  d ie s e  W a sse rv e rh ä ltn is s e  v o r und h e i Durch­
führung  d e r U n tc rfan g u n g sa rb e i te n  zu rü ck g e fü h rto  Daß 
d ie s e  Umstände hoi g e h ö r ig e r  S o r g f a l t  n ic h t  e rk en n b a r 
gewesen s e ie n ,  kann d e r  R e v is io n  n ic h t  zugegeben worden» 
J e d e n f a l l s  h a t t e  d er Z w e itb ek lag te  wegen d e r b eso n d eren  
Umstände a l l e n  A nlaß, in so w e it d ie  G egebenheiten  be­
so n d e rs  s o r g f ä l t i g  zu p rü fe n . Daß e r  i n  d ie s e r  R ich tu n g  
v o r E i n t r i t t  d e r  Schäden am 22. A p r i l  1965 auch nu r 
d ie  g e r in g s te  Ü berlegung oder Maßnahme g e t r o f f e n  h ä t t e ,  
h a t  e r  s e lb s t  n ic h t  v o rg e tra g e n . ^Entgegen d e r Meinung 
d e r R ev is io n  b e d u rf te  das B e ru fu n g sg e ric h t zu r B eur­
te i lu n g  d ie s e r  R e c h ts fra g e  n ic h t  d er U n te rs tü tz u n g  e in e s  
S ach v e rs tän d ig e n . Die B ek lag ten  haben im ü b rig e n  den 
B au o b erin sp ek to r W iflH P  a -J’° s a c h v e rs tä n d ig e n  Zeugen 
n u r d a fü r  b en an n t, daß -  nach dem E intz’c te n  von 
S e tzungso rsche inungcn  -  a l l e  e rd e n k lic h e n  V o rs ic h ts ­
maßnahmen g e t ro f f e n  worden se ien »

Die B ek lag ten  h a t te n  vox 'getragen , du rch  S p re iz e n  
könne man e in en  s ic h  s e n k re c h t se tzen d en  G ieb e l n ic h t  
a b s tü tz o n , durch  e in e  so lc h e  Maßnahme l a s s e  s ic h  n u r 
e in  s e i t l i c h e s  H inausdrücken des G ieb e ls  v e rh in d e rn . 
A lle rd in g s  h a t te n  s i e  en tgegen  d e r  Meinung d e r R ev i­
s io n  des Z w o itb ck lag ten  f ü r  d ie s e s  V orbringen n ic h t  
den O b erin sp ek to r W iflH P  a l s  S ach v e rs tän d ig en  g e n a n n t; 
a u f  ih n  h a t te n  s ie  s ic h  v ie lm eh r d a fü r  a l s  Zeugen be­
r u f e n ,  daß nach E i n t r i t t  d e r  Schäden e in e  S p re iz e n a b -  
s tü tz u n g  vorgenoramen worden s e i .  Demgegenüber f ü h r t  das 
B e ru fu n g sg e ric h t bei E rö r te ru n g  d e r Maßnahmen, d i e  d er 
Z w e itb ek lag te  zu r S icherung  schon im H in b lic k  a u f  das 
F r e i l ie g e n  des G ieb e ls  f a s t  b is  zu r S o h le n tie fe  v o rz u -
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nehmen h a t t e ,  au s , d ie  s o r g f ä l t i g e  A b stü tzu n g  des 
G ieb e ls  du rch  S p ro izb a lk en  sowohl an den Ecken v/ie in  
d e r  M itte  habe s ic h  a u fg e d rä n g t , auch d u rch  S e ite n d ru c k  
werde d ie  Mauer in  d e r  Schwebe g e h a l te n ,  so daß e in  
Absinken habe verm ieden w erden können. Ob das B eru fungs­
g e r ic h t  durch  d ie s e  A usführungen se in e  Sachkunde über­
s c h r i t t e n  h a t ,  kann im e in z e ln e n  d a h in s te h e n ; denn s ie  
s in d , wie d ie  s p ä te re n  E rö rte ru n g e n  und d e r  Gesam t- 
zusammenhang z e ig en , nu r a l s  B e is p ie l  e in e s  m öglichen  
S ic h e ru n g s m itte ls  zu v e r s te h e n . Im V ordergrund s t e h t  
d ie  en tsch e id en d e  Annahme des B e ru fu n g s g e r ic h ts , daß 
d e r  Z w eitb ek lag to  wegen d e r  besonderen  Gegebonliei te n  
durch  Sicherungsmaßnahmen v o rzu so rg en  h a t t e ,  w ährend 
von ihm in  W irk lic h k e it  g a r n ic h t s  v ex 'an laß t w urde.
So h a t t e  das L an d g e rich t z u t re f f e n d  a u s g e fü h r t ,  d e r  
Z w eitb ek lag to  habe erwägen m üssen, ob e r  zuvor d ie  
Baugrube auspumpen und d ie  Erde au s tro c k n en  oder d ie  
Gicbolwändo a b s tü tz e n  la s s e n  s o l l e  oder ob an d e re  ge­
e ig n e te  S icherungsV orkehrungen g e t ro f f e n  w erden m ußten.

5. Bas B e ru fu n g sg e ric h t b e ja h t  auch e in  Jerschu l-den  
der_ Dr i  t tb e k la  g te ru

a) Boi d ie s e r  B e u r te ilu n g  g e h t e s  unan g efo ch ten  
davon a u s , daß d ie se n  B ek lag ten  d ie  beson d eren  oben 
d a rg o le g te n  G egebenheiten  e b e n f a l l s  bekann t w aren . Zu 
Hecht i s t  das B e ru fu n g sg e ric h t d e r A u ffassu n g , daß u n te r  
d ie se n  Umständen besondere  S o r g f a l t s p f l i c h t e n  auch d ie  
B r i t tb e k la g te n  a l s  b a u le i te n d e  A rc h ite k te n  t r a f e n .
Aus d er P lanung wußten s i e ,  daß , v/ie im e in z e ln e n  be­
s c h r ie b e n , d e r  G iebel wei th in  f r e i l a g  und ihm d ie  
S e it e n s tü tz e  zum g rö ß ten  T e i l  genommen w ar. B e re i ts  
d e sh a lb  mußten s ic  aufgrund  i h r e r  F achausb ildung  d ie
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besondere  G efahr d e r  g e p la n te n  U n te r fa n g u n g sa rb e ite n  
erkennen« Das g i l t  umsomehr, wenn s i e  d ie  M ö g lich k e it 
von V o rb eo in träch tig u n g en  durch  Bergbau schaden  b erü ck ­
s i c h t ig t e n  o S ie  wußten ab e r auch von d e r  lä n g e re n  W asser­
ansammlung in  d er Baugrube»Daraus m ußten s i e  d ie  b e so n d e rs  
hohe G efährdung d er n a c h b a r lic h e n  G iebelm auer durch  
d ie  vo rgesehenen  U nterfangungs a r b e i te n  erkennen» A ls In ­
h ab ern  d er B a u le itu n g  ob lag  ih n en  d ie  Überwachung d er Bau­
ausführung» S ie  h a t te n  d ah e r d a fü r  Sorge zu t r a g e n ,  daß 
d e r  Z w citb ek lag te  das U n terfan g en  n u r nach s o r g f ä l t i g e r  
P rüfung  und Abwägung d er aus d er b eso n d eren  Lago f o l ­
genden e rh ö h ten  G efahr und u n te r  E in s c h a ltu n g  h in ­
re ic h e n d e r  Sicherungsmaßnahmen d u r c h f ü h r te » In  W irk lic h ­
k e i t  haben s i e  nach den P o s ts to l lu n g o n  des B eru fu n g s- 
u r t o i l s  ab e r  v o rh e r v/eder d ie  notw endigen Erv/ägungen 
a n g e s to l l t  noch das G e rin g s te  v e ra n la ß t»

b) Die Ausführungen d e r R e v is io n  d er D r i t tb e k la g te n  
s te h e n  d ie s e r  B e u rte ilu n g  n ic h t  entgegen»

Aus den b e r e i t s  oben d a rg o lo g te n  Gründen 
e n t l a s t e t  es d ie  D r i t tb e k la g te n  n ic h t ,  wenn ih n en  
d ie  Umstände, welche d ie  e rh ö h te  G efah ren lag e  h e r ­
b e ig e fü h r t  h a t te n ,  n ic h t  zuzurochnen s e in  s o l l te n »
Das B e ru fu n g sg e ric h t macht ihnen  n u r zum Y orw urf, 
daß s i e  d ie s e  ihnen  bekannten  G egebenheiten  n ic h t  zum 
Anlaß f ü r  besondere Maßnahmen im Rahmen ih r e r  B a u le itu n g  
genommen haben»

Im ü b r ig e n  en tsp re ch e n  d ie  Rügen d e r  D r i t t ­
b e k la g te n  denen des Z w e itb e k la g te n .S ie  s in d  aus den 
oben gegebenen Gründen n ic h t  g e r e c h t f e r t i g t .
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Nach 
uncl m it d e r

Engels

Er*

II Io

alledem  waren d ie  R ev is io n en  unbegründet 
K ootenfo lge aus § 97 ZPO zurückzuwcisen«,

Hancbeck Er* Weber

Nüßgens Sonnabend
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