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Der V I. Z iv i l s e n a t  des B u n d e sg e ric h tsh o fs  h a t  
au f  d ie  m ündliche V erhandlung vom 22. März 1977 durch  
den V o rs itzen d en  R ic h te r  Dr. Weber und d ie  R ic h te r  
Dunz, Dr. S te f f e n ,  Dr. Kullmann und Dr. Ankermann

f ü r  R echt e rk a n n t :

Auf d ie  R e v is io n  des B ek lag ten  w ird  d as 
U r t e i l  d es  15. Z iv i l s e n a ts  in  K asse l d es  Ober­
lan d e  s g e r ic h t s  F ra n k fu rt/M a in  vom 7 . Mai 1975 
aufgehoben .

D ie Sache w ird  zu r an d erw e iten  V erhandlung 
und E n tsch e id u n g , auch ü b er d ie  K osten d e r  Re­
v is io n ,  an d as B e ru fu n g sg e ric h t zu rü ck v erw iesen .

Von R ech ts wegen

T a tb e s ta n d

Der K läg e r l e b te  im F rü h ja h r  1971 zusammen m it 
s e in e r  gesch iedenen  E hefrau  im e r s te n  Stock des d ie s e r  
gehörenden Hauses in  V. Am 2. A p ril  1971 v e rm ie te te  
d ie s e  d ie  Räume im Erdgeschoß an den B ek lag ten . S ie  
nahm zu ihm g e s c h le c h t l ic h e  Beziehungen a u f ,  d ie  s ie  
auch m it dem K läg er w e i te r  u n t e r h i e l t .  In  d e r  F o lg e­
z e i t  t r a t e n  Spannungen zw ischen den P a r te ie n  a u f .  Am 
19. A p ril  1971 kam es  in  d e r  Wohnung des O bergeschosses 
zu e in e r  A u se in an d erse tzu n g  zw ischen ih n en , d ie  d a ra u f  
b e ru h te , daß d e r  B ek lag te  e in e  S p re c h le itu n g  von seinem  
Schlafzim m er nach oben zu dem Schlafzim m er d es K läg e rs



und d essen  g e sch ie d en e r  E hefrau  g e le g t  h a t t e ,  d ie  
d e r K läger e n td e c k t und d a ra u fh in  a b g e r is s e n  h a t t e .
Der K läger w ies den B eklag ten  aus s e in e r  Wohnung.
Wenig s p ä te r  e r s c h ie n  d ie s e r  wiederum im o beren  S tock­
w erk, ö f fn e te  d ie  W ohnungstür und r i e f  nach  d e r  ge­
sch ied en en  E h efrau  d es K lä g e rs , m it d e r  e r  e in e  Auto­
f a h r t  in  d ie  N a c h b a rs ta d t v e r e in b a r t  h a t t e .  A ls e r  
d ab e i den K läger im F lu r  d e r Wohnung s te h e n  sah , l i e f  
e r  zurück und h i e l t  von außen d ie  W ohnungstür zu. Der 
ihm k ö rp e r l ic h  ü b e rleg en e  und w e se n tlic h  Jüngere  K läger 
d rü c k te  d ie  Tür von innen a u f . Die P a r te ie n  s tan d en  
s ic h  nun au f dem engen T reppenpodest gegenüber. Uber 
den w e ite re n  V e rla u f  d e r  A usein an d erse tzu n g  b e s te h t  
S t r e i t  zw ischen den P a r te ie n .  J e d e n f a l l s  zog d e r  Be­
k la g te  p l ö t z l i c h  aus s e in e r  Ja ck en ta sc h e  e in en  S chrau­
b e n z ie h e r  h e rv o r  und s ta c h  dam it au f den K läger e in .
E r t r a f  d ab e i u .a .  d essen  r e c h te s  Auge, das s p ä te r  
o p e r a t iv  e n t f e r n t  werden m ußte. In  einem gegen ih n  
e in g e le i t e t e n  S tra fv e r fa h re n  i s t  d e r  B ek lag te  f r e i ­
gesprochen  worden, w e il  ihm n i c h t  zu w id e rleg en  w ar, 
daß e r  in  Notwehr g e h a n d e lt h a t t e .

Der K läger v e r la n g t  von dem B ek lag ten  wegen d e r  
e r l i t t e n e n  V erle tzu n g en  E rs a tz  s e in e s  V e rd ie n s ta u s ­
f a l l e s ,  e in  angem essenes Schm erzensgeld sow ie d ie  
F e s t s te l lu n g ,  daß d e r  B ek lag te  ihm auch den Z u kunfts­
schaden zu e r s e tz e n  habe .

Der B ek lag te  b e r u f t  s ic h  demgegenüber a u f  N ot­
w ehr. E r b e h a u p te t , d e r  K läger habe ih n  a u f  dem Treppen­
p o d e s t m it b e id en  Armen um den Leib g e fa ß t  und angehoben. 
E r habe d esh a lb  b e f ü r c h te t ,  d e r  K läger werde ih n , wie 
e r  e s  schon einm al an g ed ro h t habe , in  d as  T reppen-

JLaw – Gesetze und Urteile
(mobile App)

JLaw – für Android

Kostenlos
Über 200 Gesetze
Über 100.000 Urteile JLaw – für iOS

Matthias Prinz
Rechtsanwalt www.prinz.law

H
inw

eis: A
uch Teile der U

rteilssam
m

lung sind als D
atenbank nach §§ 87a ff. U

rhG
 geschützt.

https://itunes.apple.com/de/app/apple-store/id1071207904?pt=117423805&ct=Stamped_PDFs&mt=8
https://play.google.com/store/apps/details?id=marly.jlaw
https://www.prinz.law
http://www.marly.de


-  4 -

haus h e ru n te rw e rfe n , und habe in  s e in e r  A ngst a u f  
ih n  e in g e s to c h e n , um von ihm loszukommen.

Der K läger h a t  e rw id e r t ,  e r  habe den B ek lag ten  
n ic h t  k ö r p e r l ic h  a n g e fa ß t und n ic h t  b e d ro h t, sondern  
ihm n u r  m it e rh o b en e r Hand b e d e u te t ,  daß e r  s e in e  
Wohnung n ic h t  mehr b e t r e te n  d ü rfe  und h in u n te rg e h en  
s o l l e .  D arau fh in  habe d e r  B ek lag te  u n v e r m i t te l t  zu­
g e s to ch e n .

Das L an d g e rich t h a t  wegen d e r  Z ahlungsansprüche 
d ie  Klage dem Grunde nach zu 2 /3  f ü r  g e r e c h t f e r t i g t  
e r k l ä r t  und dem K läger e in  Schm erzensgeld  von 40 .000 DM 
zugesprochen .

Auf d ie  Berufung des B ek lag ten  h a t  das O b erlan d es­
g e r ic h t  d ie s e s  U r t e i l  zum Grunde im w e se n tlic h e n  be­
s t ä t i g t ,  wegen des Schm erzensgeldanspruches d ie  Sache 
a l l e r d in g s  an d as L an d g e rich t zurück v e rw iesen .

M it d e r R e v is io n  v e r f o lg t  d e r  B ek lag te  se in e n  
A ntrag  a u f  v o l le  K lagabw eisung w e i te r .

E n tscheidungsg runde

I.

Das B e ru fu n g sg e ric h t f ü h r t  a u s , d e r  B ek lag te  habe 
n ic h t  bew iesen , daß e r  in  Notwehr g e h a n d e lt o d e r  auch 
n u r  i r r tü m l ic h ,  j e d e n f a l l s  ohne V ersch u ld en , e in e  Not­
w ehrlage  a l s  gegeben angenommen h ab e . E in  r e c h ts w id r ig e r
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A n g r if f  des K läg e rs  l i e g e ,  so m ein t e s ,  noch n ic h t  
d a r in ,  daß d i e s e r  dem B eklag ten  nach dem gew altsam en 
Aufdrucken d e r  WohnungstUr au f das T reppenpodest ge­
f o l g t  s e i .  A usschlaggebend s e i ,  ob e r  danach dazu 
Ubergegangen s e i ,  den B ek lag ten  k ö rp e r l ic h  a n z u g re i­
fe n . Das ab e r s e i  n ic h t  m it d e r gebo tenen  S ic h e rh e i t  
f e s t z u s t e l l e n .

I I .

Das h ä l t  den R e v is io n s a n g r if fe n  n i c h t  s ta n d .

1. Der R ev is io n  kann zwar n ic h t  zugegeben w erden, 
daß das B e ru fu n g sg e ric h t den R e c h ts b e g r if f  d es  "An­
g r i f f s "  i . S .  des § 227 BGB v e rk an n t h a t .  Der K läger 
war k r a f t  s e in e s  H au srech tes  b e r e c h t ig t ,  dem B ek lag ten  
d as  B e tre te n  s e in e r  Wohnung zu v e rb ie te n  und ihm au f 
das T reppenpodest v o r d e r  Wohnung zu fo lg e n , um s ic h e r  
zu gehen, daß d ie s e r  den oberen  W ohnungsbereich v e r l i e ß .  
Der B ek lag te  d u r f te  d esh a lb  d ie  Tür d e r  f ü r  ih n  fremden 
Wohnung n ic h t  von außen z u h a lte n ; e r  h ä t t e  s ic h  auch 
ohne das au f d ie  A ufforderung des K läg e rs  h in  nach 
u n ten  zu rü ck z ieh en  können und m üssen. Oben h a t t e  e r  
gegen den E insp ruch  des K lägers n ic h ts  mehr zu suchen . 
Daß e r  n u r durch  d a s  Zudrücken d er Tür e in e r  ü b er d ie  
Wahrnehmung des H au srech tes  h inausgehenden  u n m it te lb a r  
drohenden T ä t l i c h k e i t  des K läg e rs  h ä t t e  en tgehen  können, 
i s t  n ic h t  d a rg e ta n . A lle in  d ad u rch , daß d ie s e r  ihm b i s  
zum T reppenpodest f o lg t e ,  um se in en  W iderspruch gegen 
das V erh a lten  d es  B ek lag ten  m it Nachdruck v e rb a l zu 
v e r t r e t e n ,  h a t  e r  d ie sen  n ic h t  r e c h ts w id r ig  a n g e g r if fe n  
(v g l .  f ü r  den F a l l  e in e s  N ach laufens zum Zwecke d e r



-  6 -

F e s ts te l lu n g  d e r  P e rs o n a lie n  das S e n a t s u r t e i l  vom
2. März 1971 -  VI ZR 136/69 -  VersR 1971, 6 2 9 ).

Ebensowenig l ä ß t  das B e ru fu n g s u r te i l  e rk en n en , 
daß d e r  T a t r i c h t e r  den B e g r i f f  d e r  P u ta tiv n o tw e h r  v e r­
k an n t h a t .  V ielm ehr h a t  nach den in so w e it zu U ngunsten 
des b e w e is p f l ic h t ig e n  B ek lag ten  g e tro f fe n e n  F e s t­
s te l lu n g e n  d i e s e r  eben n ic h t  ohne V erschulden von 
einem u n m it te lb a r  b ev o rsteh en d en  re c h tsw id r ig e n  An­
g r i f f  d es  K läg e rs  au f  ih n  ausgehen d ü rfe n . Danach 
h a t  d as  B e ru fu n g sg e ric h t d ie  a u f  s e in e r  Beweiswürdigung 
beruhenden  ta ts ä c h l ic h e n  F e s ts te l lu n g e n  r e c h t l i c h  zu­
t r e f f e n d  g ew ü rd ig t.

2. In d essen  h ä l t  d ie  vom B e ru fu n g sg e ric h t zu r 
G rundlage s e in e r  E n tscheidung  gemachte Würdigung d es  
B ew eise rg eb n isse s  den V erfah ren srü g en  d e r  R e v is io n  
(§ 286 ZPO) n ic h t  s ta n d .

Das B e ru fu n g sg e ric h t vermag s ic h  au fg rund  d e r  
Aussagen d e r  gesch iedenen  E hefrau  d es K läg e rs  schon 
n ic h t  davon zu überzeugen , daß d ie s e r  den B ek lag ten , 
a l s  s ic h  d ie  P a r te ie n  au f dem engen T reppenpodest v o r 
d e r  Wohnung im Obergeschoß gegenüber s ta n d e n , m it 
b e id en  Armen angepack t h a t .  Es b e r u f t  s ic h  dazu  au f 
d ie  Aussagen d e r  Zeugin im e r s te n  R ech tszug , wonach 
d e r  K läg e r n u r den re c h te n  Arm hochgehoben und g e s a g t 
haben s o l l :  MNun ab e r zum le tz te n m a l ,  r u n te r  ! w, und 
m e in t, d ie s e  Aussage s e i  m in d esten s n ic h t  zu w id e rle g e n . 
Nun h a t te n  ab e r d ie  vom B eklag ten  a l s  Zeugen benannten  
P o liz e ib e am te n  d ie  g esch ied en e  E hefrau  des K läg e rs  am 
Tage nach d e r  T a t vernommen. Nach s e in e r  Behauptung
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s o l l  d ie s e  d ab e i a u sg e sa g t haben, d e r  K läger habe 
ih n  m it a u s g e s tre c k te n  Händen e r f a ß t .  Das B erufungs­
g e r ic h t  u n t e r s t e l l t  d ie  in  das W issen d e r  vernehmen­
den P o lize ib eam ten  g e s t e l l t e  Behauptung des B eklag ten  
a l s  r i c h t i g ,  daß d ie s e  e r s te  Aussage d e r  Zeugin im 
E rm ittlu n g sv e rfa h re n  r i c h t i g  und v o l l s tä n d ig  p ro to ­
k o l l i e r t  i s t  und daß d ie  Zeugin b e i i h r e r  Aussage 
in  einem ru h ig en  und vernehm ungsfähigen Z ustand ge­
wesen s e i .  In  d e r  V ern eh m u n g sn ied e rsch rift h e iß t  es 
n v n u .a . , wie vom B e ru fu n g sg e ric h t z u tre f fe n d  w ied er­
gegeben, d e r K läger habe nach dem Aufdrucken d e r 
K o rr id o r tü r  "d ie  Hände etwa in  O berkörperhöhe des L. 
(des B ek lag ten ) a u s g e s tre c k t  und ih n  wohl auch im 
G r if f "  g eh a b t. Aus dem Gebrauch des W ortes "wohl" 
s c h l i e ß t  das B e ru fu n g sg e ric h t, d ie  Zeugin s e i  schon 
dam als in  i h r e r  T a ts c h ild e ru n g  u n s ic h e r  gewesen und 
habe l e t z t l i c h  n u r  Vermutungen ü b er den G eschehens­
a b la u f  g e ä u ß e r t. Die dadurch b e d in g te  U nm öglichkeit 
e in e r  n äh e ren  S ach au fk läru n g  gehe zu L asten  des bew eis 
p f l i c h t ig e n  B ek lag ten .

a) Demgegenüber r ü g t  d ie  R ev is io n , aus dem I n h a l t  
d e r  N ie d e r s c h r i f t  ü b er d ie  Vernehmung d e r  E hefrau  des 
K läg ers vo r d e r  P o l iz e i  ergebe s ic h  n ic h t  schon e in e  
dam als vorhandene U n s ic h e rh e it d e r  Zeugin ü ber den 
G esch eh en sab lau f.In  d e r  T a t l ä ß t  s ic h  d ie  en tgegen ­
steh en d e  A n sich t des B e ru fu n g sg e ric h ts  aus dem Wort­
l a u t  und Zusammenhang d e r p r o to k o l l i e r te n  Aussage 
n ic h t  b e le g e n . Die Zeugin h a t  im E rm ittlu n g sv e rfa h re n  
-  a l s b a ld  nach d e r  t ä t l i c h e n  A use inanderse tzung  d e r  
P a r te ie n  -  e in e  zusammenhängende und w id e rsp ru c h s ­
f r e i e  S ch ild e ru n g  des T athergangs aus i h r e r  S ic h t
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gegeben. Durch den Gebrauch des W ortes "wohl” i s t  
a l l e n f a l l s  ih r e  Beobachtung r e l a t i v i e r t  worden, d e r 
K läger habe den B ek lag ten  wim G r i f f "  g eh a b t. In  d ie ­
sem Zusammenhang h ä t t e  s ic h  d as  B e ru fu n g sg e ric h t b e i 
s e in e r  Würdigung des I n h a l t s  d e r  Urkunde dam it au s­
e in a n d e rse tz e n  m üssen, daß d ie  F orm ulierung  von den 
vernehmenden P o lize ib e am te n  stammte und schon sp rach ­
l i c h  n ic h t  e in d e u t ig  i s t .  E ine E inschränkung  -  wenn 
s i e  h a t  aus g ed rü ck t werden s o l le n  -  konn te  s ic h  im 
H in b lick  a u f  d ie  vorangegangene T a ts c h ild e ru n g  des 
B ek lag ten  v o r den P o lize ib eam ten  m ö g lich erw eise  n u r 
d a ra u f  b e z ie h e n , daß d ie s e r  vom K läger etw as hochge­
hoben worden s e in  w o l l te ,  e in  Vorgang, den d ie  Zeugin 
aus i h r e r  S ic h t  v i e l l e i c h t  in  d e r  T a t n ic h t  genau h a t t e  
beobach ten  können und von dem s ie  d e sh a lb  n u r e in en  E in ­
druck  w iedergegeben h a t .  Das muß ab e r ih r e  im ü b rig en  
k la r e  Aussage n ic h t  en tw e rte n , wonach d e r  K läger den 
B eklag ten  J e d e n f a l l s  m it b e id en  Armen angepack t h a t t e .  
M ith in  f in d e t  d e r Schluß des B e ru fu n g sg e r ic h ts  au f 
e in e  a llg em ein e  U n s ic h e rh e it  d e r Zeugin ü b e r den von 
i h r  b eo b a ch te ten  T athergang  weder im I n h a l t  d es  P ro to ­
k o l l s  noch in  anderen  Umständen e in e  genügend v e r l ä ß l i ­
che S tü tz e .  Das B e ru fu n g sg e ric h t h ä t t e  v ie lm eh r, so lan g e  
G e g e n te il ig e s  vom K läger n ic h t  b e h a u p te t und bew iesen 
w ar, d ie  von ihm a l s  i n h a l t l i c h  r i c h t i g  w iedergegeben 
u n t e r s t e l l t e  Aussage d e r  Zeugin b e i  d e r  F e s ts te l lu n g  
d es  von ihm zu g ru n d eg e leg ten  S a c h v e rh a lts  b e r ü c k s ic h t i ­
gen müssen und s i e  n i c h t  schon insgesam t m it d e r  von 
ihm n ic h t  f e h l e r f r e i  zu s tän d e  gekommenen Überzeugung von 
e in e r  "U n s ic h e rh e it"  d e r  Zeugin b e i  i h r e r  e r s te n  Ver­
nehmung au ß e r B e tra c h t la s s e n  d ü rfe n .
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b) S o l l t e  d a s  B e ru fu n g sg e ric h t d ie  Aussage d e r 
gesch iedenen  E h efrau  d es K läg e rs  vor d e r  P o l iz e i  b e i 
e rn e u te r  und v o l l s tä n d ig e r  Würdigung d e r  d a rü b er 
a u f  genommenen N ie d e r s c h r i f t  n ic h t  insgesam t verw er­
fen  d ü rfe n , dann w ird  e s  u n te r  B e rü ck sich tig u n g  des 
ü b r ig e n  B ew eise rg eb n isse s  neu au sfü h ren  m üssen, von 
welchem S a c h v e rh a lt  es  f ü r  s e in e  r e c h t l ic h e  B e u rte ilu n g  
ausgehen w i l l ,  und w ird  das n ic h t ,  wie j e t z t  geschehen, 
v ö l l i g  o f fe n la s s e n  dürfen*  Dabei w ird  e s ,  was d ie  Re­
v is io n sb eg rü n d u n g  n ic h t  a u sd rü c k lic h  g e rü g t h a t ,  b e i 
d e r  Würdigung d e r  Aussage d e r Zeugin v o r  dem Landge­
r i c h t  n ic h t  ih r e  Vernehmung in  d e r  H auptverhandlung 
v o r dem S c h ö ffe n g e r ic h t gegen den B ek lag ten  übergehen  
d ü rfe n , w ie sie s ic h  aus den in  dem V erfah ren  b e i ge­
zogenen S tra fa k te n  e rg ib t*  Danach h a t  s i e  zwar zu n äch st 
-  d ie s  e in d e u t ig  en tgegen  ih re n  Axis sagen in  dem E r­
m it t lu n g s v e rfa h re n  -  e r k l ä r t ,  d e r  K läger habe (n u r)  
den F in g e r  hochgehoben, wobei e r  g esch im p ft habe . Auf 
V o rh a lt d e r  an d e rs  la u ten d e n  Angaben d es  E rm ittlu n g s ­
beamten h a t  s i e  dann jedoch  e in g eräu m t, daß d e r  K läger 
den B ek lag ten  m in d esten s  m it beiden  Händen zurückge­
d rü c k t habe . Das ab e r  könnte e in  w e ite re s  In d iz  fü r  
d ie  R ic h t ig k e i t  d e r  D a rs te llu n g  des B ek lag ten  s e in .

3 . Im E rg eb n is  i s t  m ith in  n ic h t  a u s z u sc h lie ß e n , 
daß e in e  f e h l e r f r e i e  Würdigung d e r e r s te n  T a tsc h ild e ru n g  
d e r  g esch ied en en  E hefrau  des K läg e rs  »un ter Umständen im 
Zusammenhang m it e in e r  e rn eu ten  Vernehmung d ie s e r  Zeugin 
u n te r  G eg en ü b ers te llu n g  m it den a l s  Zeugen benannten  
Vemehmungsbeamten, dem B e ru fu n g sg e ric h t d ie  Überzeugung 
v e rm it te ln  kann , d e r  K läger habe s ic h  n ic h t  n u r a u f  Worte 
und n ic h t  b e d ro h lic h  e rsch e in en d e  G esten b e s c h rä n k t, 
sondern  den B ek lag ten  auch angepackt und hochgehoben.
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J e  nach dem Ausgang d e r ergänzenden Beweisaufnahme 
und den ihm d ab e i v e r m i t te l te n  E indrücken w ird  s ic h  
das B e ru fu n g sg e ric h t sodann d ie  Frage e rn e u t zu 
s t e l l e n  haben , ob d ie  Voraus Setzungen f ü r  e in e  P a r t e i -  
vemehmung d es B ek lag ten  nach § 448 ZPO v o r l ie g e n . Um 
s ic h e r e r e  A n h altsp u n k te  f ü r  d ie  B eobachtungsm öglich­
k e i te n  d e r  Zeugen und d ie  G efah ren lag e , wie s ie  s ic h  
dem B ek lag ten  d a r s t e l l e n  m ußte, gewinnen zu können, 
kann es  s ic h  ü b e rd ie s  em pfehlen, e in e  etw aige Be­
weisaufnahme am T a to r t  a b z u h a lte n , dam it d ie  Be­
t e i l i g t e n  den Hergang aus ih r e r  S ic h t d em o n strie ren  
können•

S o l l te  d as  B e ru fu n g sg e ric h t nach W iederholung 
und Ergänzung d e r  Beweisaufnahme u n te r  B e rü c k s ich tig u n g  
a l l e r  s o n s t ig e n , h i e r  n i c h t  w e i te r  zu e r ö r t e r t e n  Um­
s tä n d e  des F a l le s  zu d e r  F e s ts te l lu n g  kommen, daß 
d e r  K läger a u f  dem T reppenpodest dem B ek lag ten  gegen­
ü b e r doch, wie b e h a u p te t ,  t ä t l i c h  geworden i s t ,  ih n  
m in d esten s in  e in e r  A rt b e d ro h t h a t ,  daß d ie s e r  e r n s t ­
h a f t  e in en  g e f ä h r l ic h e n ,  u n m it te lb a r  b evo rstehenden  
A n g rif f  des K läg e rs  angenommen h a t ,  w ird  e s  den Sach­
v e r h a l t  e rn e u t r e c h t l i c h  d a rau f  zu p rü fen  haben , ob 
d e r B ek lag te  den Beweis f ü r  das V o rlieg en  e in e r  Not­
w ehrlage e rb ra c h t  h a t  oder ob zum indest f e s t z u s t e l l e n  
i s t ,  daß e r  e n ts c h u ld b a r  e in e  N otw ehrlage angenommen 
h a t .  Es w ird  g e g e b e n e n fa lls  dann w e ite r  d ie  F rage e in e s  
N otw ehrexzesses d es  B ek lag ten  zu p rü fen  s e in  und u n te r  
Umständen, so w e it d ie  V oraussetzungen  d a fü r  v o r l ie g e n .
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e in e  e rn e u te  Abwägung d er g e g e n s e itig e n  V erursachungs­
b e i t r ä g e  s ta t tz u f in d e n  haben (§ 254 BGB).

Dr. Weber Dunz Dr. S te f fe n

Dr. Kulimann Dr. Ankermann
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