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Verkindet

am 10. Juni 1960

Kriegl, Justizobersekretédr
als Urkundsbeamter der
Geschidritsstelle

Im Namen des Volkes

In dem Rechtsstreit

des Kau.fmanns Johann B ¢ I in MNi@EED/FTAD, D
allece ’

Kldgers, Berufungskligers
und Revisionskligers,

- Prozef@bevollmidchtigter: ‘Hechtsanwalt a -
g e gen

die Aktiengesellschaft fiir 8 u. ' in
SO - DG ,

vertreten durch ihre Vorstandsmitglieder Dr. E@P,
Ir. RhQENEESS, Dr. TGNEMEED und MugEEED,

_ Beklagte, Berufungsbeklagte
und Revisionsbeklagte,

- Prozefsbevollmachtlgter. Rechtsanwalt Prof. Dr. G -

hat der VI. Zivilsenat des Bundesgerichtshofa auf die miind-
liche Verhandlung vom 10. Juni 1960 unter Mitw1rkung der
Bundesrlchter Dr. Klelnewefers, Dr. K.E£:Meyer, Hanebeck,
Dr. Bode und DIr. Hauﬁ ‘ ' o

filr Recht erkannt:

Die Revision 6es K1égers gegen das Urteil des
2. Zivilsenats des Qberlandesgerichts Braunschweig vom
?3 Juli 1959 wird zuruckgewieseno

Die Kosten der Revision werden dem Klﬁger aaf-
erlegt.

Von Rechts wegen



Tatvestand:

Der Kldger war alleiniger Gesellschafter der Allge-
meinen Baugesellschaft mbH. Diese Gesellschaft - im folgen-
den ABG genannt - hatte in den Jahren 1938/39 von der Woh-
nungs-Aktiengesellschaft der Reichswerke Hermann GENJp den
Auftrag, in der Gegend. von SENJIEEE® StraSen- und Kanalar-
beiten im Werte von etwa zwel Millionen Reichsmark auszu-
filhren. Nachdem es zwischen den Vertragspartnermschon bald
zu Meinungaverschiedénheiten ﬁber_die Zahlungsverpflichtungen
der Wohnungs-AG gekcmmén war, wurde am 29. Juli 1939 {iber das
Vermdgen der ABG das Konkursverfahren ersffnet.

Mit der Kiage macht der Kliger Anspriiche geltend, die

ihm die in Liquidation befindliche ABG abgetreten hat. Er ver-
langt von der Beklagtien als der Rech%shachfolgerin der Reichsg-
werke AG filr Ergbergbau und E NS i.l. (EQEEEENED-AG)
- Schadensersatz, in erster Linie mit der Behauptung, Angestellte
der EQNEEMEEEES-AG hitten etwa zehn Tage vor Konkurserbffaung
fiinf Xraftfahrzeuge der ABG widerrechtlich fortgenommen°
Hilfsweise trigt er zur Begriindung der Klage vor, die E@D-
.. .—AG habe die aBG in sittenwidriger Weise in Konkurs

getrieben, '

Das Landgericht hat die Klage, mit der der KlHger einen
Teilbetrag von 7060 DM geltend gemacht hat, abgew;esen.

Die Berufung desﬂKiagers hatte keinen Erfolg. Im Bera-
fungsrechtazug ist zﬁiséhen den Parteien unstreitig geworden,
daB die Beklagte in den Jahren 1955 und 1956 die der LEgl-
@ -.G verbliebenen Vermtgenswerte iibernommen hat und da-—
‘her nach § 419 BGB fiir die Verbindlichkeiten dieser Gesell-
schaft haftet.
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Mit der Revision verfolgt der Kldger den Klageanspruch
weiter. Die Beklagte beantragi, die Revision zuriickzuweisen,

Entscheidungsgrlinde:

e gr——

Die Revision kann keine‘n Erfolg haben.

AUTH

.I. 1.) Wegen der Hegnahme der Kraftfahrzeuge der AﬂGm_
hat das Berufungsgerlcht Schadensersatzaneprﬁche gegen die:
E——AG verneint, weil die Personen, die nach der Bé

" hauptung des Klagers bel der Wegnahme der Fahrzeuge titig
waren, weder Verrlchtungsgehilfen der PP/ (§ 831

 BGB) noch deren verfassungsmiBige Vertreter (§ 31 BGB) geviesen
sind. Esg hat fastgestellt daB der Oberbauleiter Ma-
und sein Stellvertreter Bh- die die Wegnahme der Fahr-
zeuge angeordnet haben sollen, nicht im Dienste der E_
AG standen, sondern Angestellte der Wohnungs-AG waren, dle,
als selbstindige juristische Person ihre eigenen Angestellten
hatte und auch heute noch hat. DaB die ECE - \C die Weg—
nahme der Eahrzeuge angeordnet habve, ist nach Ansicht des Be~

' rufungagerlchts vom Kléger nicht einmal substantiiert behaap—
tet, jedenfalls sber nicht bew1esen worden,

mun—* VI 19p ‘?\] 1

e purs Su

, Soweit ‘§ 990 BGB ai‘s" rechtliche StiitZe des Klageanspruchs
in Betracht kommt, hiélt das Berufungsgerlcht nicht fir nach-
gewiesen, daB die E_—AG die Kraftfahrzeuge der ABG
jemels im Besitz gehabt hat. Es entnimmt der Aussage des
Kraftfahrers NP, daB die Fahrzeuge demels zur Bergbau-AG
gebracht worden sind, die sie dann spédter an die Firma
R@P & Co weitergegeven haben soll.
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SchlieBlich n#lt das Berufungsgericht auch die Be-
hauptung der Beklagten nicht fiir widerlegt, da8 es sich bei
der Vegnahme der Kraftfahrzeuge um eine polizeiliche Sicher-
stellung gehandelt habe..-

2.) Was die Revision hiergegen vorzubringen hat, kann
ihr nicht zum Erfolge verhelfen. '

Sie bittet zunachst um Nachpriifung, ob die Eisenhiitten-
AG fir das Verhalten des Magiiije und des Bu@il® vei der
Wegnéhme der Fahrzeuge nicht auch dann einzustehen habe, wenn
die Wohnungs-AG eine eigene juristische Person gewesen sei.
Die Hevision verweist’darauf daf ‘die Wohnungs-—AG eine
Tochtergesellschaft der E——AG und finanziell von
ihr abhingig gewesen sei, und meint, die E(NINNNEEND-AG
miisse auch fur dle,Angestellten der Wohnungs-AG einstehen,
weil beide Unternéhmen §ihe'wirtschaftliche Einheit gewesen
- geien. Hierin kann ihr'ﬁicht gefolgt werden. DaB beide Unter-
nehmen selbstiéndige Aktiengesellschaften warem, zweifolt auch

daf8 die eine Gesellschaft elne Tochtergesellschaft der ande-
ren und finan21ell von . 1hr abhang;g war, so kann das allein ,
noch’ m.cht die Annahme - rechtfertlgen, daf die . _—AG
fr die Handlungen der Kngestellten der iohnungs-AG verant-—
wortlich sei. Mit Recht hat das Berufungsgerlcht angenommen,

daB die D——AG flr die Wegnahme von Kraftfahrzeugen
durch: Angestellte der Wohnungs-AG nur zur Verantwortung ge—
zogen werden kbnnte, wenn sie die Wegnahme angeordnet oder
veranlaBt hétte. Das aber hilt das Berufungsgericht rechts-

- irrtumsfrei nicht fiir bewiesen.

Zu Unrecht riigt die Revision, das Berufungsgericht habe
zu diesem Fragenkreis Beweisangebote des Kliigers {ibergangen.

dic Revision nicht an. Selbst wenn man mit ihr davon ausgeht,



Der Kraftfahrer MU ist zu den Behauptungen des Klégers
gls Zeuge vernommen worden. Auf Johann I, den der Kli-
ger nur im ersten Rechtszug als Zeuge benannt hatte, ist
er spidter nicht mehr zuriickgekommen. Ihm ist im Berufungs-
rechtszug aufgegeben worden, seine Anspriiche schlissig -~
ohne Bezugnahme auf Beiakten — zu -begriinden und flir seine k
hauptungen Beweis anzutreten (BeschluB des OLG vom 12. Julij
1958) . Hierauf hat der Kliger den Sachverhalt, aus dem ev
seine Anspriiche herléitet, erneut geschildert und zum Bewei
fir seine Behauptungen ZWhr die Vernehmung mehrerer Zeugen
beantragt, die schon frither benannt waren, sich aber nicht
mehr auf das Zeugnis des Johann 1ol berufen. Hiernach
konnte das Berufungsgerlcht annehmen, daf das frilherc Bewei
angebot des Klidgers uberholt war, Jedenfalls ist bei diese:
Sachlage kein Verstof gegen § 286 2P0 darin zu sehen, daf ¢
davon abgesehen hat, dan Johann Lenzen als Zeugen zu vernel
men.

Auch im ilibrigen enth#ilt das Berufungsurteil in diesem
Teil keinenfRechtsfehier; Das Berufungsgericht ist vielmeh:
rechtsirrtunsfrei zu d&ﬁiEtgebnis.gekommen, dafl der Klidger
aus der Wegnahme der Kr#ftfahrzeuge der ABG keine Schadens
satzansprﬁche gegen di&fﬁeklagte.herleiten'kahna

~ II., Aber auch die weiteren Ausfiihrungen, in denen da
ﬂerufungsgericht den hilfsweise geltend gemachten Anspruch
des Klagers untersucht, halten 3edenfalls im Ergebnls eine
rechtllchen Prdfung stand.- ’

Hier wendet sich die Kevision in erster Linie gegen d
Annshme des Berufungsgerlchts, dafl der E——AG und
den in ihren Diensten stehenden Personen weder der Vorwurf
sittenwidrig gehandelt zu haben, noch der Vorwurf einer vo
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sdtzlichen Schadenszufligung gemacht werden kdnne. Ob ihre
Angriffe in diesem Punkte berechtigt sind, kann jedoch unent-
schieden bleiben, denn gegenilber Anspriichen des Klidgers, diec
moglicherweise aus § 826 BGB gegen die Beklagte hérgeleitet
werden kodnnten, grelft jedenfalls die Einrede der Verjidhrung
durch. ’

Der Kldger hat die jetzige Klage erst im April 1957
eingeréicht obwohl ihm die Tatsachen, auf die er seine An-
spruche aus § 826 BGB statzt nach den Feststellungen des
Berufungsgerlchts im wesentllchen schon im Jahre 1942 bekannt
waren. Mir seinen’ Vorwurf, die E—_—AG hal_w_e die. ¥oh~
nungs-AG vorsdtzlich und sittenwidrig zu einem Vertragsbruch,
__némlich zur Nichterfillung der f#lligen Verbindlichkeiten
' gegeniiber der ABG verleitet, beruft sich der Kléger in der
Hauptsache auf den Aktenvermerk der Wohnungs-AG vom 20. Juli
1939, aus dem sici. ergibt, daB der Bauassessor KB in Be:@D
: den Bescheid erhalten hat, die ABG erst in Konkurs gehen zu

_lassen. Dieser Vermerk lag aber bereits in dem Rechtsstreit
vor, den der Konkursverwalter ilber das Vermtgen der ABG in
den Jahren 1941/42 im Elnvernehmen mit dem Kliger gegen die
Wohnungs—AG gefihrt hat (Aktenzelchen 10 79/41 des Land-
gerichts Braunscnweig). Schon demals wuBte der Konkursverval-
ter aus dem Schrlftsatz dexr %ohnungs—AG vom 14. Januar 1942
(Bl. 182 d.A. 1 0 79/41), daB der Vorstand der i(ENNENENED-AG
angeordnet hatte, lber die Nachforderungen der ABG solle vor
Konkursersffnung nicht mehr entschieden werden. Das Beru-
fungsgericht nimmt an;'dex Konkursverwalter have damit volle
Kenntnis von den Tatsachen gehabt, die der Kliger auch jetuzt
zur Begrﬁndu_ng seines Schadensersatzanspruchs gegen dic :EUNED-
@B -:C vortrage. Es h#dlt fiir bewiesen, daB der Aktenvermerk
und der Schriftsatz der Wohnungs-AG vom 14. Januar 1942 auch
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dem Kliiger scion im Jahre 1942 bekannt waren. Er hat im De-
zember 1941 das Armenrecht zu einer Klage gegen die Voh-
nungs-AG wegen des Schadens beantragt, der ihm dadurch ent-

" standen sei, daffi die ¥ohnungs-AG die AbG in Konkurs getriebe,
habe (Aktenzeichen 1 0 58/42 des Landgerichts BraunschwelgL‘
Das Berufungsgericht entnimmt den Schriftsitzen, die sein
Rechtsanwalt Dr. Go” in dieser Sache fiir ihn einge-
reicht hat, da der Kankursverwalter und der Kldger in
voller Ubereinstimmung mitelnander gehandelt und sich ge-
‘genseitig 1nformlert haben, und melnt, es sei nicht anzu-
nehmen, daB der Konknraverwalter dem Kldger einen .so wich-
tigen Vorgang wie den Aktenvermerk vom 20. Juli 1939 vor-

enthaltén habe,

;
i

C L mma v—

Vergeblzch greift aie Rev181on die Feststellung des Be-
rufungsgerichts an, daa der Konkursverwalter und der Kl&ger
schon im Jahre 1942 die Tatsachen gekannt haben, die zur Be-
grindung des Schadense'rsatz‘an’eprudh‘s gegen die »E_AG
vorgetragen worden‘sind.VSie~rﬁgt‘zu Unrecht, das’Bérufung+
gericht habe hierzu,die in der Revisionsschrift angefiihrien

Zeugen vernehmen miissen. Diese Zeugen waren vor allem dafiir
' benannt, daf dem Klﬁger und dem Konkursverwalter damals noch.
nichts von der ¥egnahme der Kraftfahrzeuge bekannt gewesen
gsei. Auf die Kenntnis dieser Tatsache kommt es aber nicht
an, denn aus der Wegnahme der Fahrzeuge kann, wie sich schon
aus den Auefﬁhrungen unter I ergibt, auch bei Priifung der
‘AnSprﬁche aus { 826 BGB, nlchts gegen die Beklagte herge—
leitet werdene

‘Das Gleiche gilt, soweit der Kldger Beweise angebotentﬂ
fir seine Behauptung, er‘habe erst im Jahre 1957 erfahren,
daB Oberbauleiter Mo@® die Baustellen in einem Rund-
schreiben vom 6. Julii1939’éngewiesen habe, die Rechnungen
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der ABG weder zu priifen noch zu bearbeiten oder Zahlungen

an die ABG zu leisten. Hierbei handelt es sich ebenfalls

um ein Beweisangebot, das fiir die Frage der Verjdhrung un-
erheblich ist. Martensen war Angestellter der Wohnungs-AG

und es ist, wie das Berufungsgericht rechtsirrtumsfrei .
feststellt, nichtS‘&afﬂr dargetan, daB er das Rundschreiben
auf Veranlassung oder a&ch_nur im Einversti#ndnis mit einem
Angestellten oder eihemsverfassungaméﬁigen Vertreter der
EGENEEREED - \G¢ erlassen hat. Die Kenntnis von diesem Schreiben
spielt daher keine Rolle fir die Prage, seit wann der Kliger
die Tatsachan gekannt bat, aus denen sich Anspruche aus

§ 826 BGB gegen die E—fAG herleiten lieBen.

Erheblich war viéimehr, wie das Berufungsgericht mit
Recht angenommen hat, wann dem Kliger der die E Q- /. G
belastende Aktenvermerk vom 20. Juli 1939 bekannt geworden
ist. DaB er von hmvund dem oben erwiéhnten Schrlftsatz der
Wohnungs—-AG vom 14. Januar 1942 achon im Jahre 1942 Kenntnis
erhalten hat, hat das Bérufungsgericht rechtefehlerfrei fest-
'gestullt Es war enﬁgegen der Meinung der Revision nicht ver-
pflichtet, darch eineg Rlickfrage beim Kldger den Sachverhalt
noch weiter zu kl#iren. § 139 ZPQ_wﬁre nur verletzt, wenn
‘das Berufungsgericht hitte erkennen miissen, daB der Kliger
zu diesem Punkbte noch Weiteres hétte vorbringen kinnen und
- wollen und daB er das nur aus einem Versehen unterlassen hat.
Davon kann aber kslne Rede sein.

Nach alledem ist die Ansicht des Berufungsgerichts zu
billigen, daB die Verjﬁhrungsfrzst im Jahre 1942 zu laufen
begonnen hat, weil der Kliger schon damals Kenntnis von dem
Schaden und der Person des nach seiner Meinung Ersatzpflich-
tigen hatte. Daher war die dreijihrige Verjdhrungsfrist des
§ 852 BGB abgelaufen, als der Kldger im Jahre 1957 seine
jetzige Klage erhcb.



Damit erweist sich die Revision des Kligers als unbe-
griindet. Sie war daher mit der Kostenfolge des § 97 ZPO
zuriickzuweisen.

Dr. Kleinewefers | Dr. K.E.Meyer Hanebeck

Dr. Bode ‘ Dr. HauB
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