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VI ZR 142/51

Verkiindet am 24. Juni 1958
Xriegl, Justizobersekretir,
als Urkundsbeamter der
Geschédftsstelle.

Im Namen des Volkes
In dem Rechtsstreit

des Hans Kaufmann P bei
@, jctzt Bad ViGN, CY ®, TPost

4

Klégers, Berufungsklégers und Revisionskligers,
.- Prozefbevollméohtiger: Rechtsanwalt Dr. (D -

g ecgen

1. das K@»; Anstalt des dffentlichen
Rechtes 1in

0, W?tr. , gesetzlich
verireten durch seinen Présidenten, Landtagspr§51dent
Dr. " in

2. des JoseZ Ei. Kraftfahrer in LD H-CD-

strafie

Beklagte, Berufungsbeklagte und Revisionsbeklagte,

.- ProgzeBbevollmichtigter:s Rechtsanwalt @D --

hat der VI, Zivilsenat des Bundesgerichtshofs auf die miind-

1liche Verhandlung vom 10, Juni 1958 unter Mitwirkung der
Bundesrichier Dr. Kleinewefers, Dr. Engels, Dr.K.E.Meyer;
Hanebeck und Dr. HeuB

filr Becht erkannt:

Die Revision des Klégers gegen das Urtell des
5. Zivilsenats des Oberlandesgerichts Miinchen
vom 18, Dezember 1956 wird zurlickgewiesen.

Die Losten der Revision werden dem Kl#ger auf-
erlegt.

Von Rechts wegen
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Tatbestand:

Lol X L s

L 4

Der im Jahre 1890 geborene Xléger wurde am 1. April 1952
durch einen vom Zweitbeklagten gesteuerten. Krankenkraftwagen
des Erstbeklagten angefahren. Er erlitt dabei Prellungen am
linken Ellenbogen und wurde infolge des Anpralls iiber eine
Boschung hinebgeschleudert; er fiel mit dem Riicken auf oine
Baumwurgzel und trug hierdurch Verletzungen am Zreugbein ait
einem Bandscheibenschaden davon. DaB die Beklagten, und zwar
der Zweitbeklagte aus unerlaubter Handlung, der Erstbeklagte
nach MaBgabe des StraRenverkehrsgesetges, auf vollen Scha-
denersatz haften, steht dem ¢runde nach fest.

Die Parteien streiten nur noch dariber, ob die ab April
1954 von dem Arzt Dr. Ra@pbehandelten Kopf- und Hergbe-
schwerden des Xldgers (Rechnungsbetrag 108.50 DM) eine Un-
fallfolge. sind, und ob der Klidger die lFeststellung beanspru-
chen kann, daB die Beklagten ihm auch nach dem 1. Oktober
1954 entstandenen Schaden 2zu ersetzen haben. lLandgericht
und Oberlandesgericht heben die Klage insovieit abgewiesen.
Mit der Revision, deren Zyriickweisuhg die Beklagten beantra-
gen, verfolgt der Kléger diese Anspriiche weiter.

ntscheidungsgrinde:

_——— - - e tn

1. Durch BeweisbeschluB vom 15. November 1955 (GA Bl.158)
hat daam Berufungsgericht die Erholung eines Sachversténdigen-
gutachtens dariiber angeordnet, ob die eitwa vorhandenen Herz-
beschwerden des Klégers eine Unfallfolge seien, und den
Chefarzt der II. Medizinischen Klinik der Universitét
Miinchen, Prof. BoWiP, als Gutachter bestimmt. Das durch
die IT. Medzinische Klinik erstattete, von einem Privatdozen-
ten mit Sicht-~ und Billigungsvermerk versechene Gutachien
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Matthias Prinz

vom 25. Juli 1956 (GA Bl. 173 f£f) ist nicht von Prof.Bo
dem Direktor dieser Klinik, sondern von seinem Vertreter
unterzeichnet. Dieses Gutachiten hat das Berufungsgericht
seiner Beurteilung mit zugrunde gelegt.

Die Revision riigt Verletzung des § 404 Abs. 1 Satz 1
%P0, :wonach die Auswahl des Sachverstindigen Aufgabe des
ProzeBgerichts sei, so daB es nicht im Ermessen einer Uni-
versitédts-Klinik stehe, die getroffene richterliche Vahleni-
scheidung abzuéindern oder 2zu modifizieren.

Diese Rilge kann das angefochtene Urteil nicht gefihrden.

Selbst wenn n#mlich insoweit ein Prozefimangel anerkannt
werden konnte, wiirde der Kliger sein Riigerecht nach § 295
ZP0 verloren haben., Denn ausweislich seines Schriftsatzes
vom 27. Oktober 1956 (Bl. 190 d.A.) und des Verhandlungs-
protokolls vom 13. November 1956 (Bl., 198) hat auch er
das vutachten der II. Medizinischen Klinik vorbehaltlos
gur Yrundlage seiner sachlichen Erdrterungen gemacht, obwohl
die Revision nicht behauptet, da8 ihm der jetzt als Verfah-
rensmangel beanstandete Umstand unbekannt gewesen wére.

2. Das Berufungsgericht geht davon éus, dag der Xléger
auch heute noch erwerbsunféhig ist. Es hat indessen auf
Grund fachidrzilicher Begutachtung die Uberzeugung gewonnen,
daB diese Erwerbsunféliigkeit jedenfalls vom 1. Oktober 1954
an keine Unfallfolge mehr ist, sondern anlagebedlngten
Leiden entspringt.

a) Die Revisgion riigt, daB das Berufungsgericht den ur-
sdchlichen Zusammenhang zwischen Unfall und Erwerbsunfihig-
keit fiir die Zeit nach dem 1. Oktober 1954 nur aus ortho..
piidischen Erwdgungen (Gutachten Prof. HO@J» verneine;
der Kldger habe aber zur Begriindung seines Fesistellungs-
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antrages auch die weiter behauptete Gesundheitsschidigungen
vom Herzen her herangezogen.

Die Revision tibersieht, daf das angefochtene Urteil
die Herzbeschwerden des Klégers bereits zu Ziff. 1 seiner
Entscheidungsgriinde behandelt: Das vom Berufungsgericht ein-~
geholte Gutachten der II., Medizinischen Klinik der Univer-
sitdt Miinchen verneine eine direkte Schidigung des Herzens
durch den Unfall. Die erst 11 Monate nach dem Unfall aufge-
tretenen Herzbeschwerden seien zwar nach dém vutachten mit
Vahrscheinlichkeit auf unfallbedingte Umsténde (liéngere -
Bettruhe, fehlende korperliche Bewegung) gzuriickzufithren;
ihre Dauer sei aber auf ein Jahr zu beschrénken. Die .weite-
ren Herzbeschwerden seien schicksalsbedingt und durch den
Unfall nicht mehr beeinfluBt,

Diesem Gutachten folgend bestdtigt das Berufungsgericht
die bereits vom Landgericht getroffene PFeststellung, daB die
Herzbeschwerden des Xlégers schon von April 1954 an keine
Unfallfolge mehr sind. Daraus ergibt sich zwingend, daB nach
der Uberzeugung des Berufungsgerichts auch zwischen den un-
fallbedingten Herzbeschwerden und der Erwerbsunfiédhigkeit
nech dem 1. Oktober 1954 kein Kausalzusammenhang besteht.

b) In orthopidischer Hinsicht hat der Sachversténdige
Prof. Ho@ cinen bereits vor dem Unfall bestehenden Bend-
scheibenvorfall mit Nervenwursgelreizung als Folge einer
vorbestehenden Verdnderung der Lendenwirbelsiéiule festgestellt.
Zwar habe die durch den Unfall erfolgte, nicht unerhebliche
Prellung der Lendenwirbelsiule zu einer.anhaltenden Ver-
schlimmerung eines vorbesiehenden, latent vorhandenen Band-
gecheibenvorfalls gefithrt; nach den #rfahrungen der #razbli~
chen Wisgenschaft iiber den Verlauf von Bandsdheibenschéden
werde jedoch nach Ablauf von 2 1/2 Jahren das neurologische
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Bild und das Beschwerdebild in jedem Fall durch das Grund-
leiden bestimmt und nicht mehr durch die Verschlimmerung
anléBlich des Unfalls, Nach den das Berufungsgericht iiber-
zeugenden Ausfiihrungen d es Sachversténdigen h##tte sich das
¢rundleiden des Kligers in den 2 1/2 Jahren nach dem Unfall
auch ohne diesen altersbedingt so verschlechtert, daf die
von da an bestehende Beeintréchtigung auch ohne den Unfall
in gleicher Weise vorhanden gewesen widre. Ein unfallbeding.
ter Dauerschaden miisse sonach abgelehnt werden.

Die Revision riigt Nichtbeachtung des vorgeiragenen ue~
sichtspunktes, daB der Klédger gleichwohl durch den Unfall
seine Bxistenz verloren habe. Sie fithrt aus: Es sei eine
allgemeine Erfahrungsiatsache, da8 alte Menschen nicht nur
physisch und physiologisch:schwerer regenerieren als ein
junger Mensch mit unverbrauchiten Kréifien, sondern daB mit
dem Alter auch die geistige und physische Lebenskraft und
Energie nachlasse und dieses Nachlassen es eventuell unmig-
lich mache, nach der durch den Unfall bewirkten Zisur in dem
normalen Lebensablauf den AnschluB an das frither Geiibte
wiedergufinden und die gesteigerten Energien zu einem neuen
AnTang aufzubringen. Der Kléger habe dargelegt, daB seine
Tdtigkeit als Vertreter ein besonders schwerer Beruf war und
daB es nach der langen Unterbrechung eines noch gesteigerien
Krafteingsatzes bedurft hédtte, um die Verbindungen zu seinen
Kunden wiederherzustellen. Infolgedessen wiirde ihm auch ein
etwa verbleibender Bruchiteil einer Erwerbsfinigkelt nicht
erméglichen, seine frithere Thitigkeit wieder auszuilben,

Ju diesem Vorbringen nimmt das Berufungsgericht indes~
sen in den Entscheidungsgriinden des angefochtenen Urteils
(8. 14 UA) ausdriicklich Stellung. ¥s fihrt u.a. aus: Der
Kléiger konne sich nicht darauf berufen, daf er durch den
Unfall seine "Existenz" verloren habe und deher aus dlesem
Gesichtspunkt auch nath dem 1. Oktober 1954 einen Verdienst—
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ausfall geliend machen knne. Wie er selbst vortrage, miisse
der Vertreter sich durch stdndiges Unterwegssein um seine

Kunden bemithen. Sei dem Kl#ger also durch sein enlagebedingies

Leiden vom 1. Oktober 1954 an der Besuch von Kunden unmtg-
lich gewesen, so ktnne auch nicht davon gesprochen werden,
daB er durch den Unfall iiber den 1. Oktober 1954 hinaus einen
Kundenstamm verloren habe,

Diese Ausfiihrungen begegnen keinem rechtlichen Bedenken.
Denn wenn der Kléger bis zum 1. Oktober 1954 auch ohne den
Unfall erwerbsunféhig geworden wire, so kann es auf den
~ von der Revision betonten - Kr#fteaufwand, den eine Uver-
windung der Unfallfolgen erfordert hiétte, nicht ankommen.
¥s liegt nahe, daB dem KlHger nur der uhfallbedingte Ein~
tritt seiner Erwerbsunfidhigkeit und sein gleichbleibendes Un-
vermbgen, die alte Berufstitigkeit weiter auszuiiben. vor
Augen steht. Damit ist aber noch keine Einsicht in die Ur-
sachen dieses Unvermbgens gewnonnen, insbesondere nicht aug-~
geschlossen, daB es -~ wie das Berufungsgericht rochtlich
bedenkenfrei feststellt - jedenfalls gum 1. Oktober 1954
auch ohne den Unfall eingetreten whre,

Der Kléger hat in diesem Zysammenhang miindlich noch
vortragen lessen, daB ihm gwar vom 1. Oktober 1954 .an infolge
seines anlagebedingten Bandscheibenschadens die gewohnie Be-
nutzung des Fahrrades zwecks Ausiibung seines Vertreterbe -
rufes unmoglich geworden sein midge, daB er seinem Beruf
jedoch bei Verwendung eines Kraftfahrzeugs wenigstens teil-
weise noch weiterhin hdtte nachgehen konnen. Damit wird in~
dessen ein vdllig neuer tatséichlicher Gesichbtspunkt geltend.-
gemacht. der nur im Wege einer rechtzeitigen Verfahrensriige
aus § 159 ZPO hdtie eingefiilhrt werden konnen. Eine solche
Riige ist aber nicht angebracht worden.

4.
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¢) Die Revision beanstandet fermer, daB weder die zur
Frage des urséichlichen Zusammenhangs zwischen Unfall und
Erwerbsunfihigkeit als sachversténdige Zeugen benannten
Arzte vernoumen, noch fachiérztliche Obergutachten eingeholt
worden sind. Zu solcher weiteren Beweiserhebung war das Be-
rufungegericht indessen nicht verpflichtet. Bs ist in der
Rechtsprechung anerkannt, da8 auch die Frage des Kausalzusam~
menhangs zwischen dem konkreten Haftungsgrund, hier dem Un-~
fall des Klégers, und dem Schaden der richterlichen Wiirdi~
gung nach § 287 ZPO unterliegt (BGHZ 7, 295). Es blieb daher
dem pflichtgemiéfen Ermessen des Tatrichters uberlasaén, ob
und inwieweit er eine beantragte Beweiserhebung oder von
Amnts wegen eine Begutachtung durch weitere Sachversténdige
anordnete. Eine Ermesgsensiiberschreitung ist vorliegend nicht
ergichtlich. Denn wenn die bestellten Uutachter die erfor-
derlichen Feststellungen von sich aus zu treffen vermochten,
80 durfte eine vorbereitende Vermehmung der frither mit dem
Fall des Klidgers befaBten LKrzte als entbehrlich erscheinen;
gleichermafien bestand kein ‘inlaB zur Einholung weiferer
Gutachten, wenn bereiits die durch die bestellten Sachver-
stdndigen vermittelte Sachkunde eine Beurteilung des Kausal-
zusameenhangs ermtglichite. DaB insoweit eine sachentsprechen~
de Priifung erforderlich ist, weisen die Entscheidungsgriinde
des angefochtenen Urteils aus.

d) Die Revision mein’ schlieRlich, daB der Kléger mit
dem Feststellungsbegehren selbst dann nicht habe abgewiesen
werden diirfen, wenn seine Erwerbsunfdhigkeit vom 1. Oktober
1954 ab nicht mehr auf dem Unfall beruhe; denn durch den
Unfall vom l. April 1952 sei er um den Ausgleichsanspruch
gebracht worden, der ihm nach der -~ durch das Handelsver-
tretergesetz vom 6. August 1953 eingefiigten -~ Bestimmung
des § 89 b HGB zuges%anden hiétte, wenn er weiter als Vertreter



t8tig geblieben widre. Dem wére dann beizutreten, wenn der
Ll8ger in der Tatsacheninstanz die vielfdltigen tatsich-
lichen Behauptungen aufgestellt hétie, die das Entstehen
eines Ausgleichsanspruchs vorausselzt. Dazu geniigt ndmlich
nicht, daB das Handelsvertreterverhéltnis beendet ist. Er-

forderlich.ist vielmehr weiter, daB dem Untermehmer gus der

fortbestehenden Geschédftsverbindung mit neuen Kunden, die
der Handelsvertreter geworben, oder mit alten Kunden, mi%
denen er die Geschéftsverbindung wesentlich erweitert hat,
auch nach Beendigung des Handelsvertreterverhdltnisses er-
hebliche Vorteile zufliessen; —~ daf der Handelsvertreter
infolge der Beendigung des Vertreterverhéltnisses Anspriiche
auf Provision verliert, die er bel seiner Fortsetzung aus
veschiften mit den von ihm geworbenen Kunden hétte; .- und
daR schliesslich die Zahlung eines Ausgleichs unter Beriick-
sichtigung aller Umsténde der Billigkeit entspricht. Fehlt
es auch nur an einer dieser Vorzussetzungen, so entfidlli
damit der Ausgleichsanspruch (Schrbtder, Recht der Handels-
.vertreter, smm. 2 zu § 89 b HGB; Duden, Handelsvertrcier-
gesetz, 2. Aufl. Anm. 2 zu § 8% HGB). Behauptungen in
dieser Hinsicht sind indessen vom Kldger ilberhaupt nicht
aufgestellt worden; so daB sein tatsdchliches Vorbringen
einen Ausgleichsanspruch aus § 89 b HGB nicht ergibt.

0b der Tatrichter nach § 139 ZPO verpflichtet gewesen
wire, dem Kliger insoweit eine Erginzung seines Vorbringens
anheimzustellen, braucht nicat entschieden zu werden; denn
auch in dieser Richtung ist ein Verfahrensmmangel nicht ge-
riigt worden.~
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Die Revision war hiernach untér Koatenfolge aus § 97
Abs. 1 ZP0 zuriickzuweisen,

Dr.Kleinewefers Engels Dr.K.E.ieyer
Hanebeck Dr.Haufl
)
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