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IM NAMEN DES VOLKES

V I ZR 136/66 URTEIL Verkündet am
23p J a n u a r 1968 
K r ie g l ,
J u s t iz h a u p tS e k r e t ä r  
als Urkundsbeamter 

i n  dem R e c h t s s t r e it  der Geschäftsstelle

des S o ld a te n  K u r t  
K r e is  Sl

B e k la g te n , B e ru fu n g s k lä g e rs  und 
R e v i s io n  s k lä g e r s ,

- P ro z e ß b e v o llm ä c h t ig te r: R e c h tsa n w a lt

gegen

den K ra f t f a h r z e u g m e is te r  G ustav 
K r e is  $

K lä g e r ,  B e ru fu n g s h e lc la g te n  und 
R e v is io n s b e k la g t e n ,

- P ro z e ß b e v o llm ä c h t ig te r:  R e c h tsa n w a lt •  e



2

/✓n

D e r V I.  Z iv i ls e n a t  des B u n d e s g e r ic h ts h o fs  h a t  a u f  
d ie  m ü n d lic h e  V e rha n d lu n g  vom 23. J a nua r 1968 u n t e r  M it ­
w irk u n g  des S e n a ts p rä s id e n te n  D r.  E n g e ls  und d e r  Bundes­
r ic h t e r  H anebeck, D r , Bode , H e in r .  M eyer und D r , P f r e t z s c h n e r

f ü r  R e ch t e rkann t:

D ie  R e v is io n  des B e k la g te n  gegen das 
U r t e i l  des 1. Z iv i ls e n a t s  des S c h le s w ig -  
H o ls t e in is c h e n  O b e r la n d e s g e r ic h ts  in  
S c h le s w ig  vom 26. A p r i l  1966 w ird  z u rü c k ­
gew iesen .

D ie  K o s ten  d e r  R e v is io n  werden dem 
B e k la g te n  a u f e r le g t .

Von R e c h ts  wegen

T a tbes tand:

D e r K lä g e r  i s t  In h a b e r  e in e r  K ra f t f a h r z e u g w e rk s ta t t  
i n  Zum B e t r ie b  g e h ö r t  e in e  W a s c h h a lle , d e re n
E in f a h r t  h ö h e n g le ic h  a u f  den H o f mündet. I n  dem Boden 
d e r  H a l le  i s t  e in e  6 m la n g e  und 95 cm b r e it e  G rube  e in ­
g e la s s e n .  R in g s  um d ie  G rube v e r lä u f t  e in e  etwa 10 cm 
hohe e is e r n e  S c h ie n e , d ie  e in  A b ru tschen  d e r  W agenräder 
in  d ie  G rube v e r h in d e rn  s o l l .  H in t e r  d e r  W a s c h h a lle  l i e g t  
d ie  W e rk s ta t t .  B e id e  Räume s in d  d u rc h  e in e  S c h ie b e tü r  
g e t re n n t .
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Am 22. August 1964 gegen M it t a g  b ra c h te  d e r  B e k la g te  
s e in e n  Personenwagen O pe l-R eko rd  1500 zu dem K lä g e r ,  um 
an ihm  e in e  R e p a ra tu r  vornehmen zu la s s e n .  A u f d ie  B it t e  
des K lä g e r s  f u h r  d e r  B e k la g te  den Wagen U ber d ie  R epa ra ­
tu rg ru b e  in  d e r  W a s c h h a lle .  Um ih n  e in z u w e is e n , s t e l l t e  
s ic h  d e r  K lä g e r  an das in n e r e  Ende d e r  G rube . A ls  e r  dem 
B e k la g te n  e in  H andze ic hen  zum A n h a lte n  g ab , r u t s c h t e  dessen 
r e c h t e r  Fuß vom B rem speda l a u f  das G a s p e d a l.  D e r Wagen 
machte e in e n  S a tz  nach  v o rn  und d rü c k te  den  K lä g e r  gegen 
d ie  h in t e r  ihm  b e f in d l ic h e  S c h ie b e tü r ,  d ie  aus d e r  u n te re n  
F ü h ru n g ssc h ie n e  g e r is s e n  w urde. D e r K lä g e r  e r l i t t  e in e  
schw ere Q uetschung am re c h te n  K n ie  und e in e n  B ru ch  des 
l in k e n  Fusses.

D er K lä g e r  h a t  den B e k la g te n  f ü r  d ie  U n f a l lf o lg e n  
h a f t b a r  gemacht und m it  d e r  K la g e  E r s a tz  von Vermögens­
schaden , e in  angemessenes S chm erzensge ld  sow ie  d ie  F e s t ­
s t e l lu n g  b e g e h r t ,  daß ihm  d e r  B e k la g te  a l le n  k ü n f t ig e n  
U n fa lls c h a d e n  zu e rs e tz e n  habe. E r  i s t  d e r  A u ffa s s u n g , 
d e r  B e k la g te  habe den U n f a l l  d u rc h  g ro b  f a h r lä s s ig e s  
V e rh a lt e n  a l l e i n  v e r s c h u ld e t .  Ih n  s e lb s t  t r e f f e  k e in e  
S c h u ld .

D e r B e k la g te  h a t  K la geabw e isung  b e a n t ra g t  und e n t ­
g e g n e t, das Ü b e rfa h re n  d e r  G rube s e i s c h w ie r ig  gewesen; 
e r  habe k e in e  Übung in  s o lc h e n  f a h r t e c h n is e h e n  V o rgängen  
gehabt; Fußböden e in e r  W e rk s ta tt  s e ie n  e rfah rungsgem äß  
ö lv e rs c h m ie r t ;  Ö lv e rs c h m ie r te  S c h u h so h le n  k ö n n te n  besonde rs  
le ic h t  von den P e d a le n  a b ru ts c h e n . Dem K lä g e r  s e ie n  a l l e  
d ie s e  Umstände bekann t gewesen. Wenn e r  den B e k la g te n  
tro tzdem  a u fg e fo rd e r t  habe , den Wagen U ber d ie  G rube 
zu fa h re n , so habe e r  s ic h  bewußt i n  e in e  ihm  bekann te
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G e fa h r begeben und dam it h i l f s w e is e  e in e n  H a ftu n g s ­
v e r z ic h t  e r k lä r t .  Auf je d e n  F a l l  t r e f f e  den K lä g e r  
e in  ü be rw iegendes  M it v e r s c h u ld e n  an dem U n f a l l ,  w e i l  
e r  s ic h ,  ohne daß das n ö t ig  gewesen s e i,  u n m it t e lb a r  
v o r  den e in fa h re n d e n  Wagen g e s t e l l t  und d a m it  e in e r  
e r h e b lic h e n  G e fa h r a u s g e se tz t habe.

Das L a n d g e r ic h t  h a t  d ie  Z a h lu n g sa n sp rü che  dem 
G runde nach f ü r  g e r e c h t f e r t ig t  e r k lä r t  und d ie  b e g e h r te  
F e s t s t e l lu n g  g e t r o f f e n .

D e r B e k la g te  h a t  das U r t e i l  m it  d e r  B e ru fu n g  ange­
g r i f f e n ,  s o w e it  es dem K lä g e r  S cha den se rsa tz  zu mehr a ls  
d e r  H ä lf t e  z u b i l l i g t .

Das O b e r la n d e s g e r ic h t  h a t  d ie  B e ru fu n g  z u rü c k g e w ie s e n .

M it  d e r  R e v is io n  v e r f o lg t  d e r  B e k la g te  den i n  d e r  
B e ru fu n g s in s ta n z  g e s t e l l t e n  A n tra g  w e it e r .  D e r K lä g e r  
b i t t e t  um Z urückw e isung  d e r  R e v is io n .

E n ts c h e id u n g s g rü n d e :
ß

Das B e ru fu n g s g e r ic h t  f ü h r t  zum V e rs c h u ld e n  des 
B e k la g te n  au s , das H in ü b e r fa h re n  des K ra ftw agens  U ber 
d ie  G rube d e r  W a sc h ha lle  habe k e in e r le i  f a h r t e c h n is c h e  
S c h w ie r ig k e it e n  geboten; d e r  B e k la g te  habe ohne Ä nde rung  
s e in e r  g e raden  F a h r t r ic h t u n g  i n  d ie  m it  dem H o fe  höhen ­
g le ic h e  H a l le  e in f a h r e n  können; d ie  G rube s e i zudem d u rc h  
L e it s c h ie n e n  g e s ic h e r t -  gewesen, und d e r  K lä g e r  habe den  
B e k la g te n  e in g e w ie se n  und ihm  e in  H a lt e z e ic h e n  gegeben. 
Wenn d e r  B e k la g te  b e i d ie sem  fa h r t e c h n is c h e n  den kba r e in ­
fa c h e n  Vorgang m it  dem Fuß vom B rem speda l a u f  den G a she b e l
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a b g e ru ts c h t  s e i,  so könne das s e in e  U rsache  n u r  in  e in e r  
g roben  U naufm erksam ke it des B e k la g te n  haben .

B in  m itw irk e n d e s  V e rs c h u ld e n  des K lä g e r s  kann  nach 
d e r  A u ffa ssung  des B e ru fu n g s g e r ic h t s  n ic h t  ganz v e r n e in t  
w erden. Das H in ü b e r fa h re n  U ber d ie  G rube , so e rw äg t e s , 
möge e in  noch so e in f a c h e r  Vorgang s e in ,  d ie  G e fa h r ,  daß 
d e r  B e k la g te  den Wagen n ic h t  r e c h t z e it ig  zum S te hen  b r in g en  
k ö n n te , s e i tro tz dem  n ic h t  a u s z u s c h lie ß e n  gewesen. D e r 
K lä g e r  habe s ic h  a u f  d ie s e  - wenn auch etwas e n t f e r n t  
l ie g e n d e  - M ö g l ic h k e it  e in s t e l le n  mUssen, zum a l e r  d ie  
F a h r f e r t ig k e it  des B e k la g te n  n ic h t  h in r e ic h e n d  gekann t 
habe; e r  habe s ic h  d a h e r be im  H in w e is e n  des  B e k la g te n  
n ic h t  in  d e r  F a h r t r ic h t u n g ,  so nde rn  s e it w ä r t s  des e in ­
fa h re n d e n  Wagens a u f s t e l le n  müssen.

Das B e ru fu n g s g e r ic h t  h ä l t  das V e rs c h u ld e n  des K lä g e rs  
und dessen  U r s ä c h l ic h k e it  f ü r  den U n f a l l  f ü r  so g e r in g ­
f ü g ig ,  daß es gegenüber dem schw eren V e rs c h u ld e n  des 
B e k la g te n  und d e r  d adu rch  g e s e tz te n  ü be rw iegenden  U n f a l l ­
v e ru rs a c hu n g  v ö l l i g  z u rü c k t re te n  müsse. Es  h ä l t  d a h e r 
e in e  S c h a d e n s te ilu n g  n ic h t  f ü r  g e r e c h t f e r t ig t .

D ie  von d e r  R e v is io n  e rhobenen  V e r fa h re n s -  und 
Sachrügen  s in d  u n b eg rü n de t.

Zu U n re c h t bem änge lt d ie  R e v is io n ,  das B e ru fu n g s ­
g e r ic h t  habe n ic h t  h in r e ic h e n d  k la r  f e s t g e s t e llt«  wo 
s ic h  d e r  U n f a l l  e r e ig n e t  habe . Das B e ru fu n g s g e r ic h t  h a t  
d ie  U n f a l ls t e l le  e in d e u t ig  g e k e n n z e ic h n e t.  D ie s e  i s t  im  
ü b r ig e n  zw ischen  den P a r t e ie n  u n s t r e i t ig .  D a b e i i s t  es 
u n e r h e b lic h ,  daß d e r  Raum, i n  dem s ic h  d e r  U n f a l l  unbe­
s t r i t t e n  e r e ig n e t  h a t ,  im  L a u fe  des R e c h t s s t r e it s  t e i l s  
a ls  W a s c h h a lle , t e i l s  a ls  Waschraum b e z e ic h n e t  wordene 
i s t .  B e id e  P a r t e ie n  haben ih n ,  w ie  d ie  R e v is io n  s e lb s t  
v o r t r ä g t ,  a ls  W a sc h a lle  b e z e ic h n e t;  so b e z e ic h n e t  ih n  
auch das B e r u fu n g s g e r ic h t .
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Es s p r ic h t  n ic h t s ,  d a fü r ,  daß das B e ru fu n g s g e r ic h t  
b e i d e r  W ü rd ig ung  des E in fa h re n s  i n  d ie  W a s c h h a lle  und 
des P ah rens  ü b e r  d ie  G rube a ls  e in e s  f a h r t e c h n is c h  denk ­
b a r e in fa c h e n  Vorganges das V o rb r in g e n  des B e k la g te n  a u ße r 
B e t ra c h t  g e la s s e n  h ä t t e ,  e r  s e i w oh l be im  P a h re n  ü b e r d ie  
G rube m it  den R äde rn  etwas s c h rä g  gekommen, denn  d e r  
K lä g e r  habe a b g ew in k t. Baß d ie s e r  vom B e k la g te n  g e ä u ß e rte n  
Vermutung k e in  B ew e isw e rt be izum essen  i s t ,  e r g ib t  s ic h  
schon aus s e in e r  w e ite re n  A ussage , s e in  Wagen habe s ic h  
be im  Abw inken des K lä g e r s  b e r e it s  an d e r  S t e l le  b e fu n d e n , 
wo e r  h a lt e n  s o l l t e .

D am it e rw e is e n  s ic h  z u g le ic h  d ie  Saehrügen  a ls  unbe­
g rü n d e t , d ie  d ie  R e v is io n  da raus  h e r le i t e t ,  daß das Ü b e r­
fa h re n  d e r  G rube e in r . f a h r t e c h n is c h  s c h w ie r ig e r  und d a he r 
g e f ä h r l ic h e r  V organg gewesen s e i.  Das g i l t  im  besonde ren  
f ü r  d ie  Rügen , das B e ru fu n g s g e r ic h t  habe im  H in b l ic k  a u f 
d ie  G e f ä h r l ic h k e it  des U b e rfa h re n s  d e r  G rube das V e rs c h u ld e n  
des K lä g e r s  z u . g e r in g ,  das des B e k la g te n  dagegen zu hoch 
bemessen, d e r  K lä g e r  habe dem B e k la g te n  das H in e in f a h r e n  
des Wagens ü b e rh a u p t n ic h t  ü b e r la s s e n  d ü r fe n .

D ie  R e v is io n  m e in t ,  d ie  H a ftu n g  des B e k la g te n  e n t f a l le  
nach § 559 Abs. 2 RVO. D e r B e k la g te  s e i nach d ie s e r  B e s t im ­
mung v e r s ic h e r t  gewesen, da e r  b e i dem U n f a l l  d ie s e lb e  
T ä t ig k e it  ausgeüb t habe w ie  e in  nach § 539 Abs. 1 RVO 
V e r s ic h e r t e r .  Es habe s ic h  d a h e r um e in e n  B e t r ie b s u n f a l l  
im  B e t r ie b  des K lä g e r s  g e h a n d e lt ,  f ü r  den  e r  den B e k la g te n  
a ls  s e in e n  A rb e itn e hm e r n ic h t  h a f t p f l i c h t ig  machen könne.
D ie  R e v is io n  v e rw e is t  a u f d ie  E n ts c h e id u n g  des B undesa r­
b e it s g e r ic h t s  vom 19* März 1955 - 2 AZR 402/55 - NJW 1959»
1796 N r. 28, d e r  s ie  en tn im m t, d e r  B e k la g te  müsse von je d e r  
H a ftu n g  f r e ig e s t e l l t  w erden, w e i l  das Lenken  e in e s  K r a f t ­
fa h rz e u g e s  e in e  g e fa h rg e n e ig te  A r b e it  d a r s t e l le .
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D ie  A u ffa ssung  d e r R e v is io n  i s t  i n  m e h rfa c h e r H in ­
s ic h t  r e c h t l ic h  u n h a lt b a r .  § 539 RVO u m s c h re ib t  n u r  den 
K r e is  d e r  u n f a l lv e r s ic h e r t e n  P e rso n e n , s a g t a b e r n ic h t s  
Uber e in e  F r e is t e l lu n g  d e r  V e r s ic h e r t e n  von d e r  H a ftu n g  
gegenüber dem B e t r ie b s in h a b e r .

Zu U n re c h t b e r u f t  s ic h  d ie  R e v is io n  a u f  d ie  ange­
f ü h r t e  E n ts c h e id u n g  des B u n d e s a r b e it s g e r ic h t s .  Hach d ie s e r  
E n ts c h e id u n g  muß e in  A rb e itn e hm e r s o lc h e  S chäden , d ie  e r  
b e i g e fa h rg e n e ig te r  A r b e it  g ro b  f a h r lä s s ig  v e ru r s a c h t  h a t ,  
i n  a l l e r  R e g e l a l l e i n  t ra g e n .  Das B e r u fu n g s g e r ic h t  h a t  
a b e r dem B e k la g te n , w ie  b e r e it s  d a r g e le g t ,  r e c h t s ir r t u m s ­
f r e i  e in e  g robe  F a h r lä s s ig k e it  z u r  L a s t  g e le g t .  E in e  
H a f t u n g s f r e is t e l lu n g  kommt ü b e r d ie s ,  w ie  s ic h  aus d e r  
a n g e fü h r t  CU U iiUOW lcluuÜg &XtU' tTX'gXÜU, ÜUl u u G unsten  
e in e s  A r b e i t n e h m e r s  i n  B e t r a c h t ,  d e r  im  
Rahmen e in e s  A r b e it s v e r h ä lt n is s e s  e in e  g e fa h rg e n e ig te  
A r b e it  übernommen h a t ,  n ic h t  a b e r zu G uns ten  d e s je n ig e n ,  
d e r  l e d ig l i c h  vo rübe rgehend  w ie  e in  nach  § 539 Abs. 1 RVO 
V e r s ic h e r t e r  t ä t ig  geworden i s t  und d a b e i e in e n  Schaden 
a n g e r ic h t e t  h a t .  Es kann d a he r a u f  s ic h  b e ru h e n , ob d e r  
B e k la g te ,  w ie  d ie  R e v is io n  m e in t ,  e in e  T ä t ig k e it  im  S in n e  
des § 539 Abs. 2 RVO ausgeüb t h a t .

D ie  R e v is io n  b ea n s ta n de t s c h l ie ß l ic h  zu U n re c h t , das 
B e ru fu n g s g e r ic h t  habe d ie  B e w e is la s t  v e rk a n n t ,  w e i l  s ic h  
d e r  K lä g e r  m it  R ü c k s ic h t  a u f  den von den P a r t e ie n  abge­
s c h lo s s e n e n  W e rkv e rtra g  h in s ic h t l i c h  s e in e s  V e rs c h u ld e n s  
e n t la s t e n  müsse. Das B e ru fu n g s g e r ic h t  h a t  e in  M it v e r s c h u ld e n  
des K lä g e r s  f e s t g e s t e l l t ,  ohne a u f  d ie  B e w e is la s t  abzuheben. 
Es b e s te h t  k e in  A n h a lt  d a fü r ,  daß es das M it v e r s c h u ld e n  des 
K lä g e r s  zu g e r in g  bemessen h ä t t e .
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D ie  R e v is io n  i s t  danach u n b e g rü n d e t*

Nach § 97 ZPO h a t  d e r B e k la g te  d ie  K o s ten  s e in e s  
e r f o lg lo s e n  R e c h t s m it t e ls  zu t ra g e n .

E n g e ls  Hanebeck Dr«. Bode

M eyer D r.  P f r e t z s c h n e r
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