o
Verkindet )2? :
an 2. Oktober 1964 CZiZ,

Kriegl, Justizobersckretir
algs Urkundsbeanter der Ge-
schiéftsstelle

S

Im Namen des Volkes
In dem Rechtsstreit

des Indviz A D . RN/ cdv., D s:-- @
Kldgers, Berufungskligers, AnschluB-

_ berufungsbeklagten und Revisions-
klégers,

-~ ProzeBbevollmichtigter: Rechtsanwalt Dr. - -

gegen

1. die Firma Wilhelm F @ , Veinhandlung in WG .
2, den Walter S@llD, QD ., QD trase,

Beklagte, Berufungsbeklagte, Ancchlufl-
berufungskléiger und Revisionsbeklagte,

- ProgzeBbevollmiichtigter: Rechtsanwalt Dr. --—

hat der VI. Zivilsenat des Bundesgerichtshofs auf die miindliche
Verhandlung vom 2. Oktober 1964 unter Mitwirkung der Bundesrichter
Hancbeck, Dr. Bode, Dr. HauB, Heinr. Meyer und Dr. NiiBgens,

fir Rech t erkannt:

Die Revision des Klidgers gegen das Urteil des Oberlandesge-~
richts Frankfurt (Mein) - Zivilsenat in Darmstadt - vom 21,
Mai 1963 wird zuriickgewiesen.

Die Xosten der Revision werden dem Klidger auferlegt.

Von Rechts wegen.



Tatbhestand:

Am 16. Oktober 1956 gegen 2.00 Uhr friih fuhr der Zweitbe-
klagte mit dem der Erstboklagten gehdrenden Personenkraftiviagen
(Volkswagen) auf der Fahrt von Roichelsheim/Odenwald in Richtung
Bockenrod auf der BundesotraBe 47 den fast 17-jdhrigen Sohn des
Klédgers und seinc Begleiterin Erna B- an. Der Sohn des
Kliégers verstarb an den Folgen der Unfallverletzungen.

Am Vortage hatte der Zweitbeklagte in seiner Tétigkeit als
Vertreter der Erstbeklagten Kunden in Reichelsheim besucht, wo
Kirchweth gefeiert wurde, und sich danach bis zu seiner Abfahrt
in einer Gaststdttc aufgehalten. Noch innerhald der geschlossenen
Ortschaft erfafitec er mit seinem Fahrzeug bei einer Fahrgeschwin-
digkeit von 59 km/st und abgeblendeten Scheinwerfern den Sohn
des Klidgers, der nach dem Besuch der Kirchweih seine Begleiterin
nach Hause bringen wollte und mit ihr auf der 5,50 m breiten.
Fahrbahn in Richtung Bockenrod ging. Beide hatten zuniichst den
Fufweg auf der rechten Seite der StraBe benutzt. Als dieser ein
Stick vor der Unfallstelle endete, gingen sie auf der rechten
Fahrbahnhiilfte weiter; sie wechselten nicht auf den 2 m breiten,
- 8ich auch iiber die Unfallstelle hinaus fortsetzenden FuBveg
links neben der Fahrbahn ilber. Der Sohn des Klédgers trug an
seinen Schuhabsitzen Riickstrahler (Katzenaugen). Er hatte einen
Blutalkoholgehalt von 0,54 o/00, der Zweitbeklagte einen solchen
von 0,87 o/00.

Der Kliger hat die Beklagten als Gesamtschuldner auf Er-
satz entstandener Schédden in Anspruch genommen und neben an-~
deren Schadensposion, die sich im bisherigen Verlaufe des Rechts-
streits durch Klagabweisung oder Klagezuriicknahme erledigt haben,
folgende Schédden geltend gemacht:
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Unkosten in Hohe von 60 DM, die noch dem verungliickten
Sohn vor seinem Todc entstanden scien und deren Erstattung
mit Ermdchtigung dcr Erben gefordert werde; 912 DM Beerdigungs-
koston; 526,25 DM fiir Traucrkleidung; 600 DM fiir cinen Grabstein
und 2 400 DM fiir Grabpflege auf 30 Jahre,

Weitere 8 100 DM hat der Kldger als Ersatz dafiir verlangt,
daB ihm Dienst- und Unterhaltsleistungen entgangen seien, zu
dencen ihm sein Sohn im Falle scines Fortlcbens verpflichtet
gewesen sein wiirde. Unstreitig hatte der im elterlichen Haus-
Talt lebende Sohn im Jahre 1952 im Schindlerbetriebe seines
Grofivaters K- eine Schindlerlehre begonnen. Als der
GroBvater 1954 starb, war der Betrieb zundchst eingestellt
und geloscht, dann aber wicder aufgenommen worden, wobei der
Kldger, der als Schaffner bei der S— Llsenbahngesell-
schaft beschédftigt war, in seiner Freizeit die hauptséchlichgte
kaufménnischen Geschéfte filhrte und auch sonstige Arbeiten vcrf:
richtete. Der Klédger war Eigentumer des Betriebsgrundstiicks und:
hatte zu Lebzeiten des Schwiegervaters fiir den Betrieb aus
eigenen Mitteln eine Kreissdge und einen Motor angeschafft.
Kurz nach dem Tode des Sohnes wurde der Betrieb endgiiltig stlll
gelegt und abgemeldet. Im Friijahr 1958 erlitt der Kléger elnen-
Unfall. Er schied aus den Diensten der Eisenbahngesellschaft aus
und bezicht seitdem eine Versorgungsrente von monatlich 351 IHL
AuBerdem erhédlt er eine Kriegsbeschiddigtenrente von monatlich
50 IM. Er hat behauptet, ihm habe der Schindlerbetrieb gchsrt.
Er viirde ihn ohne den Tod des Sohnes weitergefiihrt haben, bis er
durch seinen cigenen Unfall hierzu auBerstande gesetzt wvorden
sceili, Die Dicnste, zu denen ihm bis dahin der Sohn in dem Be-
triebe verpflichtet gewesen sein wiirde, hédtten sich auf einen
¥Wert von 6 000 DM belaufen. Fiir die Folgezeit hétte er gegen
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seinen 3Sohn einen Unterhaltsanspruch gehabt, der mit monatlich
300 DH zu bewerten sei und sich fiir die Zeit von April bis Ende
Oktober 1958 daher auf 2 100 DM gestellt haben wiirde.

Wegen entgangenen Unterhalts hat der Kléger endlich ab
1. November 1958 von den Beklagten eine Rente beansprucht,
die er zunidchst gleichfalls mit monatlich 300 DM, im Be-

rufungsverfahren jedoch nur noch mit monatlich 150 DM verlangt
hat.

Die Beklagten haben die Klagamspriiche nach Grund und
Hohe bestritten. Sie haben geltend gemacht, der Sohn des Kliigers
habe seinen Unfall selbst verschuldet, weil er, statt den FuBi-
weg links der Fahrbahn zu benutzen, fast mitten auf der StraBe
gegangen sei. Es treffe nicht zu, daB der Kléger Inhaber des
Schindlerbetriebes gewesen sei; Unterhaltsanspriiche gegen den
John habe er mangels Bediirftigkeit nicht gehabt.

Das Landgericht hat den XKldger mit dem Anspruch auf Ersatz
von 60 DM Unkosten des Verungliickten abgewiesen und die iibrigen
Ansprilthe - gegeniiber der Erstbeklagten begrenzt auf den Haf-
tungsrahmen des StraBenverkehrsgesetzes - dem Grunde nach zu
3/5 fir gerechtfertigt erklirt, soweit die Forderungen nicht
nach § 1542 RVO auf Sozialversicherungstriger iibergegangon sind.

Das Oberlandesgericht hat &ie Berufung des Klégérs zuriick-~
gewiesen und ihn auf die Anschlufiberufung der Beklagten auch
mit den Anspriichen auf Zahlung von 2 400 DM fir 30-jdhrige
Grabpflege, auf Zahlung von 8 100 DM als Ersatz fiir entgnngene
Dienst~ und Unterhaltsleistungen sowie mit dem Rentenanspruch
abgewiesen. Es hat ihm die fiir Beerdigungskosten, Trauerkleidung
und Grabstein verlangten Betrige von 912 DM + 526,25 DM + 600 DM
= 2 038,25 DM unter Abweisung mit dem weitergehenden Verlangen
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zu 3/5 = 1 222,95 IM zugesprochen, hierauf 721,82 IM bercits
geleisteter Zahlungen des Haftpflichtversicherers der Be-
klagten angerechnet und die Beklagten abschlieflend als Ge-
santschuldner verurteilt, 501,13 DM an den Kl&ger zu zahlen,

Mit der Revision verfolgt der Kldger die vom Berufungs-
gericht abgewiesenen Anspriiche in voller Hohe weiter.

Dic Beklagten beantragen, die Revision zuriickzuweisen.

Entscheidungsgriinde:

I.

1. Im Revisionsverfahren ist auBler Streit, daB die Be-
klagten wegen des tddlichen Unfalls des Sohnes des Kligers
eine Schadensersatzpflicht nach den Vorschriften des StraBen-
verkchrsgesetzes trifft und der Zweitbeklagte dariiber hinaus
auch nach §§ 823 £ BGB schadensersatzpflichtig geworden iast.

Streitig ist, ob der Unfall auch auf einem Versachulden
des Sohnes des Xldgers beruht. Ubereinstimmend mit dem Land-
gericht hat das Berufungsgericht dies bejaht. Es hat das mit-
wirkende Verschulden des Verunglilckten darin geaschen, dall cr,

“wenn auch mit Riickleuchten an den Schuhabs&tzen, die Fahrbahn
benutzt hat, obwohl auf der linken Seite der StraBe c¢in FulB-
weg verlief, und daB er dabei fast auf der StraBenmitte ge-
gangen ist.
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2., Die unfallursidchliche Mitschuld wird von der Revision
vergeblich in Zweifel gezogen.

a) Rechtsirrtumsfrei hat das Berufungsgericht den Sohn
des Kldgers und seine Begleiterin fiir verpflichtet gehalten,
nach Aufhoren des rechten Fufiveges den linken Gehsteig zu
benutzen ( § 37 Abs. 1 StV0). DaB der weitere FuBweg auf der
linken Seite der Gehrichtung lag, stand der Benutzungspflicht
nicht entgegen (BGH Urt. v. 20. November 1956 - VI ZR.207/55 —

~_VersR 1957, 28). Auch daB der Sohn des Klégers Riickstrahler an
den Schuhabsitzen trug, konnte ihn nicht von der Verpflichtung
befreien, den FuBweg zu benutzen.

b) Die Revision bemidngelt, das Berufungsgericht habe die
im Gutachten des Sachverstidndigen Bromme aufgeworfene Frage
unbeantvrortet gelassen, ob die FuBligéinger nicht mbglicherweise
dic Fahrbahn hitten iliberqueren wollen und schridg zur Fahrt-
richtung gegangen seien, um sich auf den linken FuBweg zu
begeben., Fiir die Revisionsinstanz miisse diese Moglichkeit
daher unterstellt vierden. In diesem PFalle fehle es aber an
dem adiquat ursiéchlichen Zusammenhang zwischen ihrem Verhal-
“ten und dem Unfall,

Mit diesen Erwdgungen kann die Revision schon darum
keinen Erfolg haben, weil sie sich mit dem vom Berufungsge-
richt festgestellten Sachverhalt in Widerspruch setzen. Da-
nach gingen der Sohn des Kligers und seine Begleiterin, statt
am Ende des rechten FuBweges auf den linken Gehsteig iiberzu-
wechseln, auf der rechten Straflenscite weiter. Ersichtlich ist
damit verneint, daB die FuBginger im Augenblick des Unfalles
etwva im Begriff gewesen seien, die StraBe zu iiberqueren.

(39 KN
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c) DaB diese Feststellung des Berufungsgerichts unter
RechtsverstoB zustande gekommen sei, trifft nicht zu. Mit
der von der Revision angefiihrten Bemerkung des Gutachters
Bromme hat sich das Berufungsgericht bei seiner Beweisvilirdigung
allerdings nicht ausdriicklich auseinandergesctzt. Dazu muBte
es sich aber auch nicht veranlaBt sehen. Die Bemerkung des
Sachverstindigen war némlich nicht das Ergebnis einer sach-
verstindigen Beurteilung, sondern nur der blofie Hinweis auf
eine reinec Denkmdglichkeit. Der KlHger hatte selbst einen
derartigen Hergang nicht vorgetragen und auch die Bekundungen
dér Zeugen, insbesonderc der Begleiterin seines Sohnes, boten
hierfiir keinen Anhalt.

d) DaB dem Verungliickten scin verkehrswidriges Verhalten
zum Verschulden gereicht, hat das Berufungsgericht mit Recht
angenommen.,

e) Der Kldger muB sich, soweit ihm Anspriiche wegen des
Unfalltodes seines Sohnes entstandensind, dessen schuldhafte
Mitbeteiligung an dem Unfall anrechnen lassen.

3. In Abwidgung des MaBes der beidersetigen Unfallbe-
teiligung hat das Berufungsgericht mit dem Landgericht fiir
gerechtfertigt gehalten, daB8 die Beklagten nur fiir 3/5 der
in Betracht kommenden Schadensfolgen aufzukommen brauchen
und der Kliger 2/5 selbst zu tragen hat ( § 254 BGB).

Der Revision kann nicht zugegeben werden, daB diese
Schadensverteilung auf rechtsfehlerhafter Grundlage beruhe.
Dan Berufungsgericht hat sehr wohl beriicksichtigt, daB der
Zveitbeklagtc bei einem Blutalkoholgehalt von 0,87 o/00 mit
einer Geschwindigkeit gefahren ist, die zu hoch war und einen




k.

~ 8 ~

Anhalteweg bedingte, der langer war als die im Lichte seincr
abgeblendeten Scheinwerfer einschbare Fahrstrecke. Auch dafd
der Verungliickte Riickstrahler an den Schuhabsiédtzen trug, hat
es bei der Schadensabwidgung nicht auBler acht gelassen. Auf
der anderen Seite hat das Berufungsgericht aber auch dem ver-
kehrswidrigen Verhaltcen des Verungliickten in seiner unfall-
ursiéchlichen Bedeutung rechitsirrtumsfrei kein geringes Ge-
wicht beigemessen. Die Fahrbahn einer StraBe ist in erster
Linie fiir den Fahrzcugverkehr bestimmt. Benutzt ein Fulligiinger
die Fahrbahn, so hat cr daher, zumal bei Dunkelheit, in be-
sonderem MaBec auf den Fahrverkehr Riicksicht zu nchmen (BGH
Urt. v. 20, November 1956 aa0; vom 3. Dezember 1955 -

VI ZR 12/55 ~ VersR 1956, 55 mit weiteren Nachweisen). Er hat
diec Fahrbahn zu meiden, wenn ein FuBweg vorhanden ist. Nicht
mit Unrccht hat das Berufungsgericht angenommen, daB der Ver-
ungliickte durch sein pflichiwidriges Verhalten in hohem liafle 2zu
der Entotchung des Unfalls beigetragen hat.

Da die Grundlage der Schadensabwdgung nicht zu beanstanden
ist, ist das Revisionsgericht an de vom Berufungsgericht vor-
genommene Schadensverteilung gebunden.

II.

Keinen Erfolg kann die Revision éuch damit haben, daB
gie die vollige Abweisung verschiedener Einzelanspriiche
des Klédgers durch das Berufungsgericht angreift.

1, Fir den Anspruch auf Ersatz eigener Unkosten des Ge-
toteten fehlt es, wie das Berufungsgericht zutreffend hervor-
gehoben hat, an den erforderlichen Darlegungen des Kligers
itber Art und Entstehung der Ausgaben.
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2. DaB der Kliéger fiir Kosten einer 30-jdhrigen Grabpflege
Ercatz verlangen konne, hat das Berifiungsgericht rechtsirr-
tumsfrei verncint. Zu den Kosten der Beerdigung, fiir die ein
Lrsatzanspruch nach §§ 844 BGB, 10 StVG bestcht, gehdren nicht
auch dic Kosten einer fortlaufenden Instandhaltung und Pflege
der Grabstitte (RGZ 160, 255; BGB RGRK 11: Aufl. § 844 Anm. 7),

Einwendungen werden von der Revision gegen dic Abweisung
dieser beiden Anspriiche im einzelnen auch nicht erhoben.

3. Was den Anspruch auf Ersatz entgangenéf_Dienstlcistung(
betrifft, der sich nach § 845 BGB nur gegen den Zweitbeklagten,
nicht aber auch gegen die Erstbeklagte richten ktnnte, da sie
allein nach dem StraBenverkchrsgesctz schadensersatzpflichtig
ist, so hat das Berufungsgericht nicht die Uberzeugung zu ge-
winnen vermocht, daB der Kldger Inhaber des Schindlerbetricbes
gewesen ist, fiir den ihm nach seinem Vorbringen der Sohn dic
Dienste hdtte leisten sollen. Zwar hat das Berufungsgericht
festgestellt, daB der Klidger nach dem Tode sceines Schwieger-
vaterg fast sé@mtliche kaufménnischen Geschiifte fiir den Schindl:
betrichd igefithrt hat. Anderc Umstdnde sprechen aber nach Ansich
des Berufungsgerichts gegen die Inhaberschaft des Klédgers. So
ist nach dem Tode des Schwiegervaters die Ausnahmebewilligung
zur Fortfiihrung des Unternehmens antragsgeméB der Schwieger-
nutter des Klagers erteilt worden, wie das Berufungsgericht
aus den Akten der Handwerkskammer in Darmstadt entnommen hat.
In ihnen ist sie danach auch stets als Inhaberin bezeichnet
worden. Ausweislich der Steuerakten des Finanzamts MEEEED
ist sic auch einkommens- und umsatzsteuwerpflichtig gewesen. Da.
der Klédger von seiner Schwiegermutter nach ihrer Zeugenbckundu:
Bankvollmacht erhalten hat, hélt das Berufungsgericht nur fiir
verstdndlich, wenn der Kléger selbst nicht Betriebsinhaber war
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Hinzu komme, so hat das Berufungsgericht weiter ausgefiihrt,

dafl der Klager bis zu seinem cigenen Unfall im Jahre 1958 stin-
dig in Dicnsten der S Eisenbehngesellschaft gestanden
habe und nur in seiner Freizeit fir den Schindlerbetrieb habe
tidtig secin konnen. Gegen seine Inhaberschaft spricht nach Auf-
fassung des Berufungsgerichts schlieBlich, dafl die Schwieger-
mutter bereits kurze Zeit nach dem Tode des Enkels die LSschung
des Betricbes inii der Handwerksrolle beantragt hat. Alle dicse
Umctinde deuten nach Meinung des Berufungsgerichts darauf hin,
daB nicht der Kléger, sondern seine Schwiegermutter Frau X¢jjP
- Betriebsinhaberin war und daB sie lediglieh mit Hilfe des
Kldgerg, dieser insoweit als Vater fiir seinen Sohn sorgend, das
Unternehmen fiir den Enkel zu erhalten versuchte. Das sei auch
die ausdriickliche Begriindung gewesen, mit der die Schwieger-
mutter des Kldgers nach dem Tode ihres Ehemannes ihre Ein-
tragung in die Handwerksrolle beantragt habe.

Diese Beurteilung ist aus Rechtsgriinden nicht zu beanstanden.

a) Allerdings kann es vorkommen, daB, wie die Revision
zu bedenken gibt, der wirtschaftliche Triger eines Gewerbes
ein andercr ist als derjenige, auf dessen Namen es zugelas-
sen ist und betrieben wird. Hier hat sich das Borufungsgoricht
in Anbetracht der dargelegten Umstiénde aber nicht von der
Inhaberschaft des Kliéigers iiberzeugen kdnnen. DaB es bei dicser
Wirdigung allgemeine Erfahrungssitze auBer acht gelassen hiitte,
ist nicht erkennbar.

b) Eine Verletzung des § 286 ZPO liegt auch nicht darin,
daB sich das Berufungsgericht nicht im einzelnen mit der vom
Kldger vorgelegten "Besgtidtigung" des Vorstandes der Gemeinde
R— vom 7. Mirz 1962 auseinandergesetzt hat. Diese
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besagt nichts wesentlich anderes als was das Berufungsgericht
schon den Bekundungen der zahlrecichen Zeugen entnommen hat,
da ndmlich der Klédger nach dem Tode seines Schwiegervaters
fast sidmtliche Geschdfte fiir den Schindlerbetrieb gefiihrt hat.
Auch vienn der Kliéger - nach der Ausdrucksweise der "Be-
stadtigung" - "der geistige Kopf" gewesen ist und durch secine
Mithilfe und die Bereitstellung von Sachwerten erst die szur
Fihrung des Betriebs erforderlichen Voraussetzungen geschaffen
hat, konnte das Berufungsgericht in moglicher tatrichterlicher
¥iirdigung zu der Auffassung gelangen, daB der Kléger nicht der
wirtschaftliche Inhabcer des Betriebes war und dessen Vor- und
Nachteile trug, sondern nur - zusammen mit seiner Schwiegexr-
mutter - in Fiirsorge fiir seinen Sohn das Unternchmen fiir die-
sen zu erhalten versuchte. DaB dies sein Bestreben gewesen
ist, hat im tibrigen auch die erwihnte "Bestétigung" des Ge-
meindevorstandes zum Ausdruck gebracht.

c) DaB der Kliger Eigentiimer des Betriebsgrundstiickes war
und aus scinen Mitteln eine Kreissige sowie einen Motor fiir
den Betrieb angeschafft hat, ist vom Berufungsgericht nicht
libersehen worden. Wie es festgestellt hat, haben der Grund-
stiickserwerb wie auch die Anschaffungen aber schon zu Leb-
zeiten des Schwiegervaters stattgefunden, zu einer Zeit also,
in der keinesfalls der Kliéger, sondern der Schwiegervater
Inhaber des Unternehmens war. Ohne Rechtsversto8 hat es daher
den SchluB auf eine Inhaberschaft des Kl#gers nach dem Tode
des Schwiegervaters abgelehnt und die Erwerbungen ersichtlich
als flirsorgliche MaBnahmen zu Gunsten seines Sohnes gedeutet,

0]

Einen Anspruch auf Ersatz fiir entgangene Dienstleistungen
hat das Berufungsgericht hiernach rechtsfehlerfei verneint.
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4, Das Begehren des Klédgers auf Schadensersatz wegen
Verlustes von Unterhaltsanspriichen gegen seinen Sohn hat
das Berufungsgericht fiir unbegriindet gehalten, weil er keinen
gesetzlichens:Unterhaltsanspruch gegen ihn gehabt habe. Es
hat den Klidger nicht fiir unterhaltsbediirftig gehalten; da
er aufer der Kriegsbeschédigtenrente von monatlich 50 DM
seine Dienstbeziige bei der SEI® Eisenbehngesellschaft
gehabt und nach seinem Ausscheiden aus dem Dienst eine Ver-
sorgungsrente von monatlich 351 DM erhalten habe, sei er
vielmehr jederzeit in der Lage gewesen, sich selbst zu unter-
halten., Angesichts dieser Rentenberechtigungen bestehe auch
keine Gefahr, daB er einmal unterhaltsbediirftig werde.

Diese Beurteilung kann die Revision nicht dadurch er-
schiittern, daf sie einen Betrag von monatlich 401 DM als nicht
angemessen bczeichnet. Inwiefern die Beziige des Kliégers nichi
ausreichten und er fiir seinen Lebensunterhalt auf Beitrige
seines Sohne angewiesen gewesen widre, hat der Xldger veder
fiir die Vergangenheit dargelegt noch fiir die Zukunft aufge-
zeigt., Das widre aber zum Nachweis einer Unterhaltsberechtigung
gegeniiber dem Sohne notwendig gewesen. '

Auch der Hinweis der Revision auf stiéndig zunehmende
Geldentwertung kann die Abweisung des allein verfolgten
Leistungsbegehrens fiir die Zukunft nicht infrage stellen.
Dieser Gesichtspunkt hétte allenfalls gegeniiber einem ent-
sprechenden Feststellungsantrag des Klégers Bedeutung gewinnen
konnen (vgl. BGHZ 4, 133; BGH Urt. vom 21. Oktober 1953
- VI ZR 320/52 - VersR 1953, 481). Einen:solciien. hat:dexr Kldger
aber nicht gestellt.
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Die Revision muB hiernach mit der Kostenfolge aus § 97
ZP0 als unbegriindet zuriickgewiesen werden.

Hanebeck Dr. Bode Dr., Haul

Heinr. Meyer Dr. Niifligens
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