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In  dem R e c h t s s t r e i t

d e r  D eutschen Bundesbahn , v e r t r e t en d u rch d ie  Bundesbahn- 
d i r e k t  io n  Hannover in  J f l l H B s t r a ß e A

B e k lag ten , B e ru fu n g sk lä g e r in  
und R e v is io n s k lä g e r in ,

-  P ro z e ß b e v o llm ä c h tig te r : R ech tsan w alt Dr«

den

g e g e n

s c h in e n s c h lo s s e r  K urt 
P s t r .  N T o $ ß 9

in  R 3

K lä g e r , B e ru fu n g sb ek lag ten  
und R e v is io n s b e k la g te n ,

-  P ro z e ß b e v o llm ä c h tig te r :  R ech tsan w alt D r.

h a t d e r V I* Z iv i l s e n a t  des B u n d e sg e r ic h tsh o fs  a u f  d ie  münd­
l ic h e  V erhandlung vom 16* J a n u a r  1962 u n te r  M itw irkung des 
S e n a ts p rä s id e n te n  D r. E n g e ls  und d e r  B u n d e s r ic h te r  H anebeck, 
Dr» Hauß, H e in r ic h  Meyer und Dr* P f r e tz s c h n e r

f ü r  Recht e rk a n n t:

Die R e v is io n  d e r  B ek lag ten  gegen das U r t e i l  des 
9* Z iv i l s e n a ts  des O b e rla n d e o g e r ie h ts  in  G e lle  vom 
29» März 1961 w ird  zurückgew iesen*

Die K osten  d e r  R e v is io n  w erden d e r  B ek lag ten  
a u fe r le g t*

Von R ech ts  wegen
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T a tb e s ta n d :

Am 9• A p ri l  1930 etwa um 16 .40  Uhr s t ü r z t e  d e r  am
1926 geborene K läg e r unw eit d e r  S ta t io n  Ween­

de zw ischen d e r  Abzweigung Weende und d e r L u tte rb rü c k e  au f 
d e r  S tre ck e  N o rth e im -G ö ttin g en  aus einem b e s c h le u n ig te n  
P ersonenzug durch  d ie  g e ö f fn e te  Tür e in e s  A b te i ls  3° K lasse  
au f  den Bahndamm und zog s ic h  d a b e i schw ere V e rle tz u n g e n , 
in sb eso n d e re  e in en  S c h ä d e lb a s isb ru c h  zu . Der V e r le tz te  be­
g l e i t e t e  dam als zusammen m it seinem  7 - jä h r ig e n  B ruder s e in e n  
V a te r  zu einem  Besuch d e r  G ro ß e lte rn  in  G öttingen« Die 
R eichsbahn und s p ä te r  d ie  D eutsche Bundesbahn haben ihm 
b is h e r  w ie d e rh o lt a u f  s e in  A nfordern  K rankenhaus- und A rz t­
k o s te n  zu r A usheilung  s e in e r  V e rle tzu n g en  g e z a h lt»

Der K läg e r nimmt d ie  B ek lag te  nach dem R e ic h s h a f t­
p f l i c h t g e s e t z ,  aus u n e r la u b te r  Handlung und V e r tr a g s v e r ­
le tz u n g  au f E r s a tz  s e in e r  w e ite re n  U n fa llsc h äd e n  in  A nspruch9 
e r k l ä r t  je d o c h , daß e r  Schm erzensgeld  n ic h t  g e l te n d  mache»
E r h a t  m it d e r  K lage e in e n  T e i lb e t r a g  in  Hohe von 6»100 DM 
a u f entgangenen  V e rd ie n s t ,  K le id e rsch a d en  und K osten  e in e r  
P fle g e p e rso n  sow ie d ie  F e s t s te l lu n g  b e g e h r t ,  daß d ie  B eklag­
t e  ihm -  u n te r  B e rü c k s ic h tig u n g  d e r  von i h r  g e l e i s t e t e n  
Zahlungen -  zum E r s a tz  a l l e r  w e ite re n  U n fa llsch äd en  v e r p f l i c h ­
t e t  se i»  E r h a t  v o rg e tra g e n , während je n e r  E ise n b a h n fa h r t 
s e i  d ie  A b te i l tü r  n ic h t  ordnungsgemäß g e sc h lo sse n  gewesen»
Als d e r  Zug, um e in e  V erspä tung  von 45 M inuten au fzu h o len , 
i n  d e r  Nähe von Weende m it e rh ö h te r  G eschw ind igkeit über 
e in e  Weiche g e fa h re n  s e i ,  ü ö i d ie  Tür von s e lb s t  a u fg e sp ru n ­
gen . Dadurch s e i  d e r  K läg e r h e r a u s g e f a l le n .  Die B ek lag te  h a -
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be se in e n  S ch ad en se rsa tzan sp ru ch  durch  d ie  s ic h  ü b er J a h r ­
zeh n te  e rs tre c k e n d e n  f r e iw i l l i g e n  Zahlungen auch anerkann t»

Die B ek lag te  h a t K lageabw eisung b e a n tra g t»  Gegen e tw a i­
ge Ansprüche aus dem H e ic h s h a f tp f l ic h tg e s e tz  und u n e r la u b ­
t e r  Handlung h a t  s ie  d ie  E in red e  d e r  V erjäh ru n g  erhoben  und 
v o rg e tra g e n , s i e  habe b e i  den Zahlungen an den K lä g e r  j e ­
w e ils  a u s d rü c k lic h  herv o rg eh o b en , daß s i e  d ie s e  n u r  aus B i l ­
l i g k e i t  sgründen  und ohne Anerkennung e i n e r  H e c h ts p f l ic h t  
l e i s t e »  Bür v e r t r a g l i c h e  Ansprüche f e h le  es  an einem  V er­
sch u ld en  i h r e r s e i t s  o d er i h r e r  B e d ie n s te te n , Das T ü rsch lo ß  
s e i  nach  dem E rg eb n is  e in e r  s o f o r t  nach  dem U n fa ll  d u rch ­
g e fü h r te n  U ntersuchung in  Ordnung gewesen» Die Türen s e ie n  
b e i d e r  A b fah rt von N ortheim , dem l e t z t e n  H a ltep u n k t v o r  dem 
U n fa l l ,  ordnungsgemäß v e rs c h lo s s e n  worden» Der T ü rd rü ck e r  
müsse d a h e r  von einem d e r  In sa s s e n  des A b te i l s ,  w ah rsch e in ­
l i c h  von einem d e r  K in d e r, b e t ä t i g t  worden se in »  Auf a l l e  
F ä l le  müsse s ic h  d e r K läg e r e in  e rh e b l ic h e s  M itv e rsch u ld e n  
s e in e s  V a te rs  an rechnen  la s s e n ,  d e r  n ic h t  genügend a u f  ih n  
ach tgegeben  habe .

Das L an d g e rich t h a t  den Z eh lungeanspruch  zu d r e i  V ie r ­
t e l n  dem Grunde nach f ü r  g e r e c h t f e r t i g t  e r k l ä r t  und d ie  b e ­
g e h r te  F e s t s te l lu n g  i n  dem g le ic h e n  Umfang g e t r o f f e n ,  v o r ­
b e h a l t l i c h  des H ech tsübergangs au f  e in e n  Ö ffe n t l ic h e n  V er­
s ic h e ru n g s trä g e r»

Gegen d ie s e s  U r t e i l  h a t  d ie  B ek lag te  B erufung  e in g e ­
l e g t  m it dem Z ie l  d e r  v o l le n  K lageabw eisung« D er K läg e r i s t  
im Wege d e r  A nschlußberufung te i lw e i s e  von d e r  F e s t s t e l -  
lu n g s -  zu r le is tu n g s k la g e  übergegangen und h a t e in e  m onat-
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l ie h e  Rente in  Höhe von 360 DM vom 20» Ja n u a r  1958 b is  
zu seinem 68o L eb en sjah r v e r la n g t»

Das O b e r la n d e sg e r ic h t h a t den K lageanspruch  a u f  Zah­
lung  von 6 .100  DM dem Grunde nach zu d r e i  V ie r te ln  des Ge­
s a m tv e rd ie n s ta u s fa l ls  und d e r  G esam tkosten f ü r  e in e  P f le g e ­
p e rso n  f ü r  g e r e c h t f e r t i g t  e r k l ä r t ,  sow eit d ie s e  A nsprüche 
n ic h t  au f  e in e n  Ö ffe n t l ic h e n  V e rs ic h e ru n g s trä g e r  überg eg an ­
gen s in d , und n u r  im Rahmen von § 5 Abs. 1 Z if f»  1 und 2 
AKGc Dem P e s tS te l lu n g s a n tr a g  h a t  e s  m it den g le ic h e n  E in ­
schränkungen s ta ttg e g e b e n o

Den K lageansp ruch  a u f  Zahlung e in e r  R ente h a t  es  im 
Rahmen e in e r  Gesamtr e n te  von 480 DM m o n a tlic h  zu d r e i  V ie r ­
t e l n  dem Grunde nach f ü r  g e r e c h t f e r t i g t  e r k l ä r t  v o rb e h a l t ­
l i c h  des R ech tsübergangs a u f  e in e n  ö f f e n t l ic h e n  V e rs ic h e ­
ru n g s tr ä g e r  und m it d e r  Maßgabe, daß d ie  Z ahlungen d e r  Be­
k la g te n  au f Grund d e r  e in s tw e i l ig e n  V erfügungen des S en a ts  
vom 1. August 1959 und 6. J a n u a r  1961 v o l l  anzurechnen  
sind.-

M it d e r  R e v is io n  v e r fo lg e n  d ie  B ek lag ten  ih r e n  Abwei­
su n g sa n trag  w e ite r»  Der K läg e r b i t t e t  um Zurückw eisung d e r  
R evision»

E n tsc h e id u n g sg rü n d e :

Das B e ru fu n g sg e r ic h t b e ja h t  ohne R e c h ts ir r tu m  e in e ' 
H aftung d e r  B ek lag ten  aus dem m it dem V a te r  des K läg e rs  ge­
sc h lo sse n en  B e fö rd e ru n g sv e r tra g  (v g l .  BGHZ 24» 325)» Es
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h ä l t  e in  von d e r  B ek lag ten  nach § 278 BGB zu v e r t r e te n d e s  
V erschu lden  i h r e r  B e d ie n s te te n  f ü r  gegeben , w e il  f e s t s t e ­
h e , daß b e i  d e r  A bfah rt des Zuges in  N ortheim  d ie  A b te i l ­
t ü r ,  aus d e r  d e r  K läg e r s p ä te r  h e r a u s f i e l ,  n ic h t  ordnungsge­
mäß v e rs c h lo s s e n  worden d e i und d ie  B ek lag te  den i h r  u n te r  
d ie s e n  Umständen o b lieg en d en  N achw eis, daß ih r e  B e d ien s te«  
t e n  k e in  V erschu lden  t r e f f e ,  n ic h t  g e fü h r t  h ab e . Das B eru­
fu n g s g e r ic h t  erw ägt h ie r z u ,  nach  dem überzeugenden  G utach­
t e n  des S ach v e rs tän d ig en  P ro f .  D r. K le in  habe d e r  U n fa ll  
n u r  geschehen  können, wenn en tw eder d ie  ordnungsm äßig g e ­
s c h lo s se n e  Tür während d e r  F a h r t von einem d e r  In s a s s e n  des 
A b te i ls  g e ö ffn e t o der d ie  Tür b e r e i t s  b e i d e r  A b fah rt in  
N ortheim  n ic h t  ordnungsgemäß v e rs c h lo s s e n  worden s e i .  Daß 
e in e  an d ere  P erso n  a l s  d e r  K lä g e r , in sb e so n d e re  s e in  
7 - j ä h r ig e r  B ruder d ie  Tür g e ö ffn e t h ab e , s e i  nach  d e r  Aus­
sag e  des Z ie g e le ib e s i t z e r s  M f l iK  a u s g e s c h lo s s e n . Es sp rech e  
a b e r  auch n ic h t s  d a fü r ,  daß d e r  K lä g e r  d ie  -  ordnungsgemäß 
v e rs c h lo s s e n e  -  Tür g e ö f fn e t h ab e ; denn d ie  Tür habe s ic h  
nach  d e r  Beobachtung des Zeugen M f l H I  n u r  schw er ö ffn e n  
l a s s e n ,  d e r  Zeuge h a l t e  es  d ah e r f ü r  a u s g e s c h lo s s e n , daß 
d e r  e r s t  3 1 /2 - jö h r ig e  K läg e r m it s e in e n  g e r in g e n  K rä f te n  
d ie  Tür g e ö f fn e t  h ab e . Auch d e r  S a c h v e rs tä n d ig e  h a l t e  e s  
f ü r  w enig w a h rs c h e in lic h , daß d e r  K läg e r d ie  K ra f t  gehab t 
h ab e , e in e  ordnungsm äßig v e rsc h lo s se n e  Tür zu ö f fn e n . Es 
b le ib e  d ah er n u r d ie  M ö g lich k e it ü b r ig ,  daß d ie  A b te i l t ü r  
schon  in  N ortheim  n ic h t  ordnungsm äßig v e r s c h lo s s e n  worden 
s e i .

Die Rügen d e r  R e v is io n  gegen d ie s e  F e s ts te l lu n g e n  b e ­
wegen s ic h  a u f  dem i h r  v e rsc h lo s se n e n  G eb ie t d e r  t a t r i c h ­
t e r l i c h e n  W ürdigung. Wenn das B e ru fu n g sg e ric h t den  A ussagen
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d e r  f u r  das V e rsc h lie ß e n  d e r Tür v e ra n tw o r t l ic h e n  B e d ie n s te ­
te n  d e r  B ek lag ten  und B f l H H I B  in  den E rm it t lu n g s ­
a k te n  d e r  R eichsbahn , a l l e  Türen s e ie n  in  N ortheim  o rdnungs­
gemäß v e rs c h lo s s e n  gew esen, im H in b lic k  a u f  das ü b r ig e  Be­
w e ise rg e b n is  k e in en  G lauben sc h e n k t, so i s t  das aus R e ch ts ­
gründen n ic h t  zu beanstanden«»

E ntgegen d e r  Meinung d e r  R e v is io n  gehen d ie  A usführun­
gen des B e ru fu n g sg e ric h ts  auch k e in e n  A nhalt d a fü r ,  daß es 
d ie  Äußerung des V a te rs  des K läg e rs  v o r dem E rm itt lu n g s b e ­
am ten d e r  R eichsbahn , d ie  Tür s e i  ordnungsm äßig v e r s c h lo s ­
sen  gew esen, ü b erseh en  h ä t t e . Wenn das B e ru fu n g sg e ric h t d ie ­
se  Äußerung auch n ic h t  a u s d rü c k lic h  h e rv o rh e b t , so f o lg t  
d a rau s  noch n i c h t ,  daß es s i e  ü b erseh en  h a t (vgl«  BGHZ 3 , 
162, 175)o Es h a t  den gesam ten Bekundungen des V a te rs  zum 
U n fa llh e rg an g  k e in e  B ew e isk ra ft be igem essen , w e il s ie  nach  
s e in e r  au f d ie  Aussage des Zeugen g e s tü tz te n  Ü ber­
zeugung au f r e in e n  Mutmaßungen und d u rch  d ie  A ufregung ü b er 
das Unglück h e rv o rg e ru fe n en  f a ls c h e n  V o rs te llu n g e n  beruhen« 
Das B e ru fu n g sg e ric h t könn te  en tgegen  d e r  A uffassung  d e r  Re­
v is io n  auch davon ausgehen , daß d ie s e  u n r ic h t ig e n  V o r s te l ­
lungen  noch b e i d e r  am Tage nach dem U n fa ll  e r f o lg te n  V er­
nehmung fo r tg e w irk t  haben» Das V ernehm ungspro toko ll e n t ­
h ä l t  zudem k e i n e r l e i  Angaben d a rü b e r , aus w elchen Umständen 
d e r  V a te r  g e s c h lo s s e n  haben s o l l ,  daß d ie  Tür ordnungsm äßig 
v e rs c h lo s s e n  war« E in. n ic h t  o rdnungsm äßiger V ersch luß  w ar, 
w orauf d ie  R e v is io n  s e lb s t  h in w e is t ,  nach  dem S a c h v e rs tä n d i­
g en g u tach ten  nu r d a ran  e rk e n n b a r , daß d e r  D rücker des T ür­
s c h lo s s e s  um e in e n  W inkel von m in d esten s  35 0 von s e in e r  
o b eren  E ndlage e n t f e r n t  w ar. D arü b er, daß d e r  V a te r  in  d ie ­
s e r  H in s ic h t Beobachtungen a n g e s t e l l t  h ä t t e ,  e n th ä l t  das
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P ro to k o l l  n i c h t s .  Das B e ru fu n g sg e ric h t m acht e s  ihm im Ge­
g e n t e i l  a u f  Grund des gesam ten B e w e ise rg e b n isse s  g erad e  
sum V orw urf, daß e r  in so w e it a c h t lo s  w ar und s i c h  n ic h t  
v e rg e w is s e r t  h a t ,  ob d ie  Tür ordnungsgemäß v e r s c h lo s s e n  
w ar.

S te h t danach f e s t ,  daß d e r  U n fa ll  a u f  den n ic h t  o rd -
t

nungsgemäßen V ersch luß  d e r  Tür zu rü ck zu fü h ren  i s t ,  so muß 
d ie  B ek lag te  bew eisen , daß s i e  und ih r e  B e d ie n s te te n  h i e r ­
an k e in  V erschu lden  t r i f f t ;  denn d e r  o rd n u n g sw id rig e  Zu-, 
s ta n d ,  d e r  zum U n fa ll  g e fü h r t  h a t ,  l i e g t  im O rg a n is a t io n s -  
und G efah ren b e re ich  d e r  B e k lag ten , und es h a n d e lt  s ic h  um 
e in en  W erk v e rtrag , b e i  dem s o lc h e n f a l l s  nach  f e s t s te h e n d e r  
R ech tsp rechung  e in e  Umkehr d e r  B e w e is la s t h i n s i c h t l i c h  des 
V ersch u ld en s s t a t t f i n d e t  (v g l ,  U r t e i l  des erkennenden  Se­
n a t s  vom 26,9*1961 -  VI ZR 92/61 -  VersR 1961, 1078 m it w ei 
t e r e n  N achw eisen), Dabei kommt es  n ic h t  d a ra u f  a n , ob d ie  
von d e r  R e v is io n  bekäm pfte A uffassung  des B e ru fu n g s g e r ic h ts  
r i c h t i g  i s t ,  d e r  U n fa l lv e r la u f  a l s  s o lc h e r  sp re c h e  schon 
nach  den R egeln  des A nscheinsbew eises d a f ü r ,  daß d ie  Be-» 
k la g te  o d e r ih r e  B e d ie n s te te n  ih r e n  V e rp f l ic h tu n g e n  n ic h t  
nachgekommen s e ie n .  D iese P räge würde n u r  B edeutung gew in­
n en , wenn es  a u f  den Nachweis e i n e r  u n e r la u b te n  H andlung 
ankäme, Das i s t  a b e r  n ic h t  d e r  P a l l ,  da d e r  K lä g e r ,  d e r  
k e in  Schm erzensgeld v e r la n g t ,  b e r e i t s  a u f  Grund s e in e r  An­
sp rü ch e  au s V e r tra g s v e r le tz u n g  f ü r  s e in e  F o rd eru n g en  ge­
d eck t i s t .

Das B e ru fu n g sg e ric h t h ä l t  den d e r  B e k la g te n  o b lie g e n ­
den N achw eis, daß ih r e  B e d ie n s te te n  k e in  V ersch u ld en  t r i f f t



in  r e c h t l i c h  e in w a n d fre ie r  Beweiswürdigung n ic h t  f ü r  e r ­
b rach t»  Die h ie rg e g e n  g e r ic h te te n  Rügen d e r  R e v is io n  decken 
s ic h  m it ih re n  b e r e i t s  a l s  u n g e r e c h t f e r t ig t  g ek en n ze ich n e­
te n  A n g riffe n  gegen d ie  F e s t s t e l l u n g ,  daß d ie  Tür b e i  d e r  
A bfah rt in  N ortheim  n ic h t  ordnungsm äßig v e r s c h lo s s e n  wor­
den war»

Die A usführungen zu r Schadensabwägung la s s e n  eben­
f a l l s  k e in en  R e c h ts ir r tu m  erkennen» Das B e ru fu n g sg e r ic h t 
l a s t e t  dem K läg e r a l s  von ihm nach § 278 BGB zu v e r t r e t e n ­
des V erschu lden  s e in e s  V a te rs  l e d i g l i c h  an , daß d ie s e r  s ic h  
nach d e r A b fah rt vom Bahnhof N ortheim  n ic h t  v e rg e w is s e r t  h a ­
b e , ob d ie  A b te i l tü r e n  ordnungsgemäß v e rs c h lo s s e n  waren»

Die R e v is io n  r ü g t ,  das B e ru fu n g sg e ric h t habe den V o rtra g  
d e r  B ek lag ten  übergangen , den V a te r  t r e f f e  e in  V ersch u ld en , 
w e il  e r  g e d u ld e t h ab e , daß d e r  K läg e r an  d e r  Tür g es tan d e n  
und s ic h  d o r t  zu sc h a f fe n  gemacht habe . Es s e i ,  so m eint 
d ie  R e v is io n , e in  E r fa h ru n g s s a tz ,  daß T ü rg r i f f e  den S p ie l ­
t r i e b  d e r  K in d er r e iz te n »  Die Rüge g r e i f t  n ic h t  durch» Das 
B e ru fu n g sg e ric h t h a t  d ie se n  Umstand a u s d rü c k lic h  e rw äh n t, 
ih n  jed o ch  n ic h t  f ü r  u n f a l lu r s ä c h l ic h  g e h a l te n ,  da s ic h  
n ic h t  f e s t s t e l l e n  la s s e , . .  ob d e r  K läg e r d u rch  s e in  V e rh a l­
te n  zum ö ffn e n  d e r  Tür b e ig e tra g e n  habe» D iese  Würdigung 
i s t  r e c i i t l i c h  n ic h t  zu beanstanden»

Die S c h a d e n sv e r te ilu n g  i s t  d ah e r f ü r  das R e v is io n s ­
g e r ic h t  bindend»
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Die R e v is io n  war danach m it d e r  K o s te n fo lg e  aus § 97 
ZPO zu rü ck zu w eisen 0

E ngels Hanebeck Dr« Hauß

H e in r ic h  Meyer Dr* P f r e tz s c h n e r
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