Nachschlageverk: ja
Amtliche Sammlung: nein 220_5 069
Ges. iiber die erweiterte Zulassung von Schadensersatzansprii-
chen bei Dienst- und Arbeitsunfédllen v. 7. Dezember 1943,
RGBL I 674, § 4 N

§ 4 Abs. 1 Dienst- und ArbeitsunfallCG schlieBt auch den Riick-
griff gegen einen Bediensteten der zum Schadensersatz verplich-
teteten offentlichen Verwaltung aus, sofern diese den Bedienste-
ten von den Anspriichen freistellen und daher letztlich fiir den
Schaden aufkommen miiBte. _
BGH, Urt.v. 18. April 1961 - VI 2R 130/60 - OLG Hamm (Westf.).
LG Minster (Westf.) .:.




YL 4R 130/60

Verkiindet am 18. April 1961
Kriegl, Justizobersekretir als
Urkundsbeanmter der Geschidiftsstelle.

Imnm Namen des Volkes

In dem Rechtsstreit

des B TR (Pcall» :vEl) , ver-
D

treten durch den Présidenten der Oberpostdirektion M

in (valD.),

Kldgerin, Berufungskligerin und Revisionsklégerin,
- ProzeBbevollmédchtigter: Rechtsanwalt Dr. i

gegen

den Z#hlerableser Karl AN in VD (W--),
MoQEDstrac WD,

Beklagten, Berufungsbeklagten und Revisionsbeklagten,
~ ProzeBbevollmichtigter: Rechtsanwalt Prof.Dr. Gl -’

hat der VI. Zivilsenat des Bundesgerichtshofs auf die
miindliche Verhandlung vom 18. April 1961 unter Mitwirkung
des Senatsprisidenten Dr. Engels sowie der Bundesrichter
Dr. Bode, Dr. HauB, Heinrich Meyer und Dr. Pfretzschner

fiir Recht erkannt:

Die Revision der Klagerin gegen das Urteil des
9. Zivilsenats des Oberlandesgerichts in Hamm (Westf‘)
vom 21. Januar 1960 wird zuriickgewiesen.

Die Kosten der Revision werden der Klidgerin auf-
erlegt.

Von Rechts wegen



Matthias Prinz
Rechtsanwalt www.prinz.law

Tatbestand:

Der in den Diensten der Stadt ME® stehende Beklagte
lenkte am 29. Mirz 1956 einen Oberleitungs-Omnibus vom Haupt-
bahnhof MGIEED zur G@PstraBe. Gegen 21.35 Uhr betdtigte er
an der Haltestelle LEPrlatz, wihrend das Fahrzeug noch
ausrollte,durch Knopfdruck den Mechanismus der Tiiren, so daB
der Obus die letzten ein- bis eineinhaldb Meter bis zum Still-
stand mit gedffnetem Ausstieg zuriicklegte. Die damals 60 Jahre
alte Oberpostsekretirin Wogllw, die sich auf der Heimfahrt
von ihrem Dienst als Fahrgast im Wagen befand, hatte sich vor
der Mitteltiir aufgestellt und wollte sogleich nach deren Uffnung
das Fahrzeug verlassen. Hiervei glitt sie auf einer der
Trittstufen ab; sie stiirzte auf die Fahrbahn und wurde von
e¢inem Hinterrad des Wagens iiberfahren. Sie erlitt schwere .
Verletzungen -~ das rechte Bein mufite spﬁtervﬁber dem Knie ab- -
genommen vierden - und vurde hierdurch dienstunfdhig. Die Kla-
gerin gewidhrte ihr Unfallfﬁrsorge und versetzte sie ab 1. Okto~-
ber 1957 vorzeitig in den Ruhestand.

Der Beklagte ist im Strafverfahren zunichst wegen fahr-
ldssiger Korververletzung,verurteilt, auf seine Berufung hin
aber freigesyrochen worden.

Die Kldgerin hat sich wegen Erstattung ihrer unfallbe-
dingten Aufwendungen an die Stadt M@ gevandt. Diese
hat ihren Eintritt abgelehnt unter Hinweis auf § 4 des Ge-
setzes iiber die erweiterte Zulassung von Schadensersatzanspri-
chen bei Dienst- und Arbeitsunfdllen vom 7.Dezember 1943. Daraufe
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hin hat die Klidgerin in dem vorliegenden Rechtsstreit den
Beklagten in Anspruch genommen. Sie begehrt einen Teilbetrag
von 6 100 DM als Ersatz von ihr aufgewandter, im einzelnen
dargelegter Hei-lbehandlungskosten° Sie hat behauptet, der
Beklagte habe den Unfall verschuldet, und die Ansicht vertre-
ten, in Hohe der gewidhrten Versorgungsleistungen seien auf sie . t
die Anspriiche der Oberpostsekretdrin WO gegen den Be-
klagten nach den Bestimmungen des Bundesbeamtengesetzes iiber-
gegangen. Der Beklagte hat ein Verschulden u.a. unter Hinweis
auf seine Dienstvorschriften bestritten und ist der Rechts-
ansicht der Klégerin entgegengetreten. Beide Parteien be-
gzvweifeln nicht, daB die Qberpostsekretirin Woqllll» einen
Dienstunfall bei der Teilnahme am allgemeinen Verkehr erlit-
ten hat.

Landgericht und Oberlandesgericht haben die Klage ab-

gewiesen. Mit der Revision, um deren Zuriickweisung der Be-
klagte bittet, verfolgt die Kligerin ihren Anspruch weiter.

Entscheidungsgriinde:

Das Berufungsgeriéht hat, im weuenilichen ﬁbereinstimmendj
mit dem Landgericht, ausgefiihrt: : S

Anepriiche gegen den Beklagten seien nicht durch § 151 BEG:
ausgeschlossen, weil nach Absatz 2 Satz 2 der Bestimmung das |

spriichen bei Dienst- und Arbeitsunfédllen vom 7. Dezember 1943 -
anzuvenden sei. Nach § 1 dieses Gesetzes behalte der durch



Dienstunfall im allgeﬁ#iuen Verkehr verletzte Beamte seine
Schadensersatzansprﬂph@ gegen die offentliche Verkehrsver-'
waltung und deren ﬁﬁdienstete neben seinen Anspriichen auf
Unfallfiirsorge gezen den eigenen Dienstherrn nach §§ 134 £f BBG.
Diese Schadensersatzanspriiche der Oberpostsekretirin WoqllllD
gegen den Beklagten seien nach § 168 BBG, jetzt § 87 a BBG, auf
die KlHgerin ilibergegangen, soweit diese Unfallfiirsorgelei-
stungen - um die es sich vorliegend allein handelt - erbracht
habve. § 4 Abs. 1 des Gesetzes vom 7. Dezember 1943 hindere

die Kldgerin zwar an der Geltendmachung gegenliber der Stadt
MEI®, nicht aber gegentiber dem Beklagten,' und zwar auch dann,
nicht, wenn die Stadt M@» ihn von den Forderungen frei-
stellen miisse. Denn eine solche Freistellung betreffe nur das
Innenverhdltnis zwischen der Stadt und dem Beklagten, fibhre_ .
also nicht zu Riickgriffsbeziehungen zwischen ztiei dffentlichen
Verwaltungen und den damit verdbundenen Auseinandersetzungen und
Verrechnungen, die das Gesetz aus Griinden der Verwaltungsver-
einfachung ausgeschlossen habe. Die Rechtslage sei hinsicht-
lich der Preistellungspflicht die gleiche wie nach § 149 VVG

im Falle des Bestehens einer Haftpflichtversicherung, oder

wie im Falle ihres Nichtbestehens nach der Anderung des Pflicht-
‘versicherungsgesetzes vom 16. Juli 1957. Auch diese Vorschrif-
ten begriindeten keine unmittelbaren Anspriiche des Geschidigten
gegen den Versicherer bgzw. die ihm gleichgestellte Gemeinde.

Das Bérufungsgericht verneint dann jedoch, ebenso wie das
Landgericht, den Klageanspruch aus Griinden des sachlichen '
Rechts. Es stellt fest, daB die Tiiren nach der Dienstvorschrift
"heim Halten zu Offnen" gewesen sind, und daB der Beklagte von
seinen Vorgesetzten dahin belehrt worden ist, hierunter sei
gine Betdtigung des Mechanismus schon wdhrend des Anhaltens



zu verstehen, da die Tilren bei Stillstand des Fahrzeugs ganz
ged6ffent sein miiBten. Der Beklagte, so fiihrt das Berufungs- _
gericht aus, habe sich mangels entgegenstehender Erfahrung dar-@
auf verlassen diirfen, daB diese maB8gebliche Anweisung seiner
Dienststelle im Hinblick auf die Verkehrserfordernisse wohl-
durchdacht sei, und deshalb nicht fahrlissig gehandelt, wenn
er sie befolgt habe.

Die Revision riigt, das Berufungsgericht habe unter Ver-
stoB gegen § 286 ZPO iibersehen, dafl der Beklagte sich nach
seiner eigenen Aussage im Ermittlungsverfahren der Gefidhr-
lichkeit seiner Handlungsvieise bewuBt gewesen sei, und dasB
er weiter eingerdumt habe, die Tiiren seien entgegen seiner Er-
wartung ohne die iibliche Verzdgerung im Mechanismus aufge-
sprungen. Ubergangen sei ferner die Bekundung einer Zeugin,
der Beklagte habe anscheinend zuerst hinter einem bereits
an der Haltestelle stehenden Linienfahrzeug anhalten wollen, ;
nach dessen Abfahrt aber seinen Wagen doch noch mit getffne- 4:f _
ten Tiiren weiter ausrollen lassen. Die Revision fithrt aus, § =
das Offnen der Tiiren eines 6ffentlichen Verkehrsmittels wih-
rend der Fahrt, zudem bei Dunkelheit, sei nach allgemelner
Kenntnis so schlechthin gefdhrlich, daB sich der Beklegte dem-
gegeniiber nicht mit Erfolg-auf dienstliche Anweisungen berufen
konne. -Der Beklagte tritt dem entgegen und meint, daB es bei o
der Abweisung der Klage sehon im Hinblick auf § 4 des Gesetzes : 5
vom 7. Dezember 1943 verbleiben miisse, dessen Tragweite das '
Berufungsgericht verkannt habe.

Diese Ansicht ist zutreffend.

‘Bs ist zwar mit dem Berufungsgericht nicht zu bezweifeln,
daB die Eintritts- oder ¥ reistellungspflicht der Verkehrsbe-



horde gegeniiber ihrem schadensersatzpflichtig gewordenen Be-
diensteten keine unmittelbaren Rechtsbeziehungen zwischen ihr
und dem Dienstherrn des geschidigten Beamten herstellt. Es

ist jedoch nicht hierauf, sondern auf den Zweck der Verwal-

" tungsvereinfachung abzustellen, den der Gesetzgeber mit

§ 4 des Gesetzes vom 7. Dezember 1943 ausschlieflich verfolgt
hat (vgl. Amtliche Begriindung, Deutsche Justiz 1944, 21).
Dieser Zweck wiirde, da das Bestehen einer Eintritts- oder Frei-
stellungspflicht bei der durchweg gefahrgeneigien Arbeit in
Verkehrsbetrieben als die Regel anzusehen ist, weithin ver-
eitelt, wenn der Dienstherr des geschidigten Beamtén gsich auf
dem Umweg iiber einen haftenden Bediensteten im Ergebnis doch
an die Verkehrsbehodrde mit Rilckgriffsanspriichen halten konnte.
Denn wenn fiir die Verkehrsbehdrde feststeht, daB sie schlief-
lich leistenmufB, kann sie nicht wohl die Abwicklung des Scha-
dens ihrem Bediensteten iiberlassen und sich darauf beschrin-
ken, demniichst seine Erstattungs- oder Freistellungsanspriiche
zu erfiillen. Sie muB sich vielmehr, um ihre Belange pflichtge-
miB zu wahren, alsbald in die Verhandlungen einschalten; ihr
Bediensteter wird und muf ihr diese auf Verlangen sogar ganz
iiberlassen, um seine Deckung nicht 2zu gefihrden. Mithin kéme
es, wiirde der Riickgriff auf den Bediensteten der Verkehrsbe~
horde zugelassen, auf dem Wege uUber die Eintrittspflicht
regelmidssig zu denselben Auseinandersetzungen und Verrechnun-
‘gen zwischen zwei tffentlichen Verwaltungen wie im Falle des
Bestehens eines unmittelbaren Riickgriffsverh#dltnisses. Solche
auszuschlieBen und dadurch die Verwaltung zu vereinfachen,

ist aberder rein praktische Gesetzeszweck (vgl. Urteil des
Senats vom 25. Mai 1956 - VI.ZR 33/55 - = IM Dienst~ und Ar-
beitsunfallG Nr.7). Deshalb.ist eine Austegung geboten, die
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diesem Zweck gerecht wird, statt eine Umgehung in der Mehr-
zahl der Fidlle. zu ermdglichen. Ahnlich hat der GroBe Senat

des Bundesarbeitsgerichts sich in seinem BeschluB vom 25. Sep~-
tember 1957 (GS 4 (5)/56 = NJW 1958, 235) dahin ausgesprochen,
daB der Arbeitgebver nicht entgegen § 898 RVO auf dem Unmweg
tiber seine Freistellungspflicht gegeniiber einem Arbeitnehmer
wegen des Schadens in Anspruch genommen werden diirfe, den der
letztere einem Arbeitskameraden zugefiigt hat. Der erkennende
Senat hat sich dem im Grundsatz angeschlossen (Urteil vom

1. April 1958 - VI ZR 60/57 - = BGHZ 27, 62).

‘Entgegen der Ansicht des Berufungsgerichts ist mithin
davon auszugehen, daB § 4 des Gesetzes den Riickgriff auch ge-
gen den Bediensteten der zum Schadensersatz verpflichteten
6ffentlichen Verwaltung ausschlieBt, sofern diese den Bedien- :
" steten von den Anspriichen freistellen und daher letztlich fiir : _
den Schaden aufkommen miiBte. Die Entscheidung des III. Zivil-+ §
genats vom 24, April 1952 (III ZR 78,79/51 = BGHZ 6, 3) steht §
nicht entgegen, weil sie asich nirgends mit dem hier auszulegen~
den Gesetz vom 7. Dezember 1943 befaBt. In den dort behandelten
Vorschriften des Deutschen Beamtengesetzes (§§ 124, 139)
war nicht bestimmt, daB ein Riickgriff unter offentlichen Ver-
waltungen ausgeschlossen ist. '

DaB die Stadt MG den Beklagten von den erhobe-
nen Anspriichen freistellen und so den Schaden, soweit er nach’
sachlichem Recht zu ersetzen sein sollte, letztlich selbst
tragen miite, ist nicht zweifelhaft. Das Filhren eines Obus im
stddtischen Verkehr gehort zu den gefahrgeneigten Arbeiten,
bei denen leichtes menschliches Versagen nicht vollig aus-
zuschlieBen und daher dem Betriebsrisiko des Unternehmers zu-



zurechnen ist. Vorliegend tritt hinzu, daB der Schaden nicht
durch Verletzung, sondern gerade durch Befolgung der dem 3Be-
klagten erteilten Dienstanweisung ermdglicht worden ist, so
daB der Beklagte aus der Sicht der Verkehrsbehdrde nicht
einmal leicht fahrliéssig, sondern weisungsgemi gehandelt
hat. Die Lage vor dem Unfall war in keiner Weise ungewdhn-
lich. Aus ihr konnte sich deshaldb fiir den Beklagten nicht
etwa die Erkenntnis ergeben, die Befolgung der Dienstanwei~
sung sei in diesem Falle unzweckmiéssig, gefdhrliech und da~
mit nicht im Sinne seines Dienstherrn. Wenn gleichwohl der
Ansicht der Revision beigetreten und ein. Verschulden des Be-
klagten im Rechtssinne angénommen werden miiBte, so konnte es
gich jedenfalls nur um eine leichte Pahrldssigkeit han-
deln, also um den Grad des Versagens, fiir welchen die Ein—
trittspflicht des Unternehmers besteht. Der Beklagte hat -
denn auch unwidersprochen Vorgetragen, daB die Stadt MGNEEE
ihn bisher tatsdchlich von .den unfallbedingten Anspriichen
freigestellt hat und durch die Fithrung des vorliegenden -
Rechtsstreits wéiterhin freistellt.

Steht aber fest, da8 nicht der Beklagte, sondern sein
Dienstherr auf dem Wege iiber die Eintrittspflicht letztlich

~die Klageanspriiche erfiillen- miiBte, soweit sie begriindet

sein sollten, so wird &ié Kldgerin an der Geltendmachung
durch § 4 Abs. 1 des Gesetzes vom 7. Dezember 1943 ge-

. hindert. Weil die Klage schon aus diesem Grunde abzuweisen

gewesen wire, mufte die Revision als unbegriindet zuriickge-
wiesen werden, ohne daf es eines Eingehens auf ihre sach-
lich~rechtlichen Riigen bedurfte.



Die Kosten der Revision hat die Kligerin nach § 97 ZPO
zu tragen.

Bundesrichter Dr.Hauf

Engels Dr. Bode ist beurlaubt.

Engels

H. Meyer S Dr. Pfretzschner



