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Der VI. Z iv i l s e n a t  d e s  B u n d e sg e ric h tsh o fs  h a t  au f 
d ie  m ündliche V erhandlung vom 8. November 1977 durch  
den V o rs itzen d en  R ic h te r  Dr. Weber und d ie  R ic h te r  Dunz, 
S c h e ffe n , Dr. S te f fe n  und Dr. Kullmann

f ü r  R echt e rk a n n t :

Auf d ie  R e v is io n  d e r K lä g e rin  w ird  das 
am 26. März 1975 v e rk ü n d e te  U r t e i l  des 4. Z i­
v i l s e n a t s  d es  O b e r la n d e s g e r ic h ts  N ürnberg a u f­
gehoben.

Der R e c h t s s t r e i t  w ird  zu r e rn eu ten  Ver­
handlung und E n tsch e id u n g  -  auch ü b er d ie  K osten 
d e r R e v is io n  -  an d a s  B e ru fu n g sg e ric h t zu rü ck ­
v e rw ie sen .

Von R ech ts  wegen

T a tb e s ta n d

Am 10. Septem ber 1970 v e rs c h u ld e te  d ie  E rs tb e k la g te  
m it ihrem  b e i d e r Z w e itb ek lag ten  h a f tp f l i c h tv e r s i c h e r t e n  
Pkw e in en  Verk e h r  sum f a l l , b e i  dem d e r  am 7. A p ril  1951 
gebo rene  W. e in e  Q u ersch n itts läh m u n g  -  Lähmung b e id e r  
B eine m it B la se n -  und M astdarmlähmung -  e r l i t t .  E r kann 
s ic h  n u r  im R o l l s tu h l  fo rtb ew eg en , abgesehen von wenigen 
S c h r i t t e n ,  d ie  e r  m i t t e l s  o r th o p ä d is c h e r  H i l f s m i t t e l  im 
sogenann ten  4-Punkte-G ang zu rü ck zu leg en  verm ag, und i s t  
auch s o n s t  h i l f s b e d ü r f t i g .  E r l e b t ,  w ie auch v o r  dem
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U n fa l l ,  im H a u sh a lt s e in e r  G roßm utter, d ie  ihm in  dem 
e r f o r d e r l i c h e n  Umfang H ilf e  l e i s t e t .

Die k lagende B e ru fsg e n o sse n sc h a f t gew ährt dem Ver­
l e t z t e n  wegen s e in e r  H i l f s b e d ü r f t ig k e i t  (§ 558 RVO) -  ü b e r 
d e ren  Umfang im e in z e ln e n  zw ischen den P a r te ie n  Meinungs­
v e rs c h ie d e n h e ite n  b e s te h e n  -  gemäß § 558 Abs. 3 RVO e in  
P f le g e g e ld  in  Höhe von 90 % d es H ö c h s tb e tra g e s  nach 
K a te g o rie  B 1 d e r  vom H auptverband d e r  g ew erb lich en  
B e ru fsg e n o sse n sc h a f te n  em pfohlenen "A n haltspunk te  f ü r  d ie  
Bemessung von P f le g e g e ld " (im fo lg en d en : P f le g e g e ld k a ta lo g ) . 
D ie Höhe des P f le g e g e ld e s  i s t  gemäß § 579 Abs. 1 RVO von 
J a h r  zu J a h r  an g ep aß t w orden. In sgesam t h a t  d ie  K lä g e rin  
dem V e r le tz te n ,  dem s ie  außerdem V e r le tz te n g e ld  (neben 
e in e r  R ente d e r L a n d e s v e rs ic h e ru n g s a n s ta l t)  z a h l t ,  in  
d e r  Z e it  vom 25. F eb ru a r 1971 b is  zum 31. Dezember 1973 
an P f le g e g e ld  20 .349 ,30  DM g e z a h l t .

Die P a r te ie n  s t r e i t e n  d a rü b e r , in  welchem Umfang 
d ie  B ek lag ten  zum E rs a tz  d ie s e r  P f le g e g e ld e r  v e r p f l i c h t e t  
s in d .  Die B ek lag ten  h a l t e n  das Ausmaß d e r H i l f s b e d ü r f t ig k e i t  
d e s  V e r le tz te n  f ü r  v e rh ä l tn is m ä ß ig  g e r in g fü g ig  und sehen  
e in en  M onatsbe trag  von 350 DM a l s  a u s re ic h e n d  an . Auf d ie ­
s e r  B a s is  haben s i e  an d ie  K läg e rin  f ü r  den h i e r  in  Rede 
s te h e n d e n  Z eitraum  11 .934 ,78  DM g e z a h l t  und ih r e  Z ahlungs­
p f l i c h t  in s o w e it  auch f ü r  d ie  Z ukunft a n e rk a n n t. Demgegen­
ü b e r h ä l t  d ie  K lä g e rin  d ie  B ek lag ten  f ü r  v e r p f l i c h t e t ,  
d a s  von i h r  g e z a h lte  P f le g e g e ld  v o l l  zu e r s e tz e n ,  a ls o  
noch 8 .4 1 4 ,4 8  DM n e b s t  Z insen zu z a h le n . Auf Zahlung 
d ie s e s  B e tra g e s  h a t  s i e  K lage erhoben ; s i e  e r s t r e b t  f e r ­
n e r  e in e  en tsp re c h e n d e  F e s ts te l lu n g  f ü r  d ie  Z ukunft.
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Das L a n d g e ric h t h a t  d e r  K lage s ta t tg e g e b e n , d as  
O b e r la n d e s g e r ic h t h a t  s i e  abgew iesen . M it i h r e r  Re­
v is io n  b e g e h r t  d ie  K lä g e rin  d ie  W ieder h e r  S te llu n g  des 
la n d g e r ic h t l ic h e n  U r t e i l s .

Ent s ch e i dung sgründ e

Außer S t r e i t  i s t ,  daß W. wegen s e in e s  dauernden 
P f le g e b e d a r fs  Renten an Sprüche aus § 843 Abs. 1 i.V .m .
§ 823 Abs. 1 BGB, § 3 Nr. 1 PflVG gegen d ie  B ek lag ten  
zu s teh en  und daß d ie s e r  Ansp ruch  m it dem Anspruch d e r  
K lä g e r in  au f  E r s ta t tu n g  des von i h r  an W. nach § 558 
Abs. 3 RVO g e l e i s t e t e n  P f le g e g e ld e s  d eck u n g sg le ich  
(k o n g ru en t)  i s t .  Zur E n tsch e id u n g  s t e h t  l e d i g l i c h  d ie  
F ra g e , ob i h r  Anspruch d e r  Höhe nach ohne Nachweis e in e s  
ih re n  L e is tu n g en  en tsp rech en d en  k o n k re ten  B ed arfs  d e s  
G eschäd ig ten  g e r e c h t f e r t i g t  i s t .

Das B e ru fu n g sg e r ic h t v e r n e in t  d ie s  m it fo lg e n d e r  
Begründung: D e ra r t ig e  P f le g e g e ld e r  könnten  den in  
§ 1542 Abs. 2 RVO en u m era tiv  a u f  g e z ä h lte n  F ä lle n  nach 
§ 1524 Abs. 1 S a tz  2 - 4  RVO z u lä s s ig e r  P auschalab rechnung  
n i c h t  z u g e re ch n e t w erden; s ie  s e ie n  k e in e  b eso n d ere  
L e is tu n g s a r t  d e r  H eilb eh an d lu n g  und f i e l e n  auch nach 
dem S inn  des G ese tzes  n i c h t  u n te r  d ie  P a u sc h a lie ru n g s ­
m ö g lic h k e ite n  d e s  § 1542 Abs. 2 RVO. Daher s e i  au f d ie  
K lä g e r in  gemäß § 1542 Abs. 1 RVO d er E rsa tz a n sp ru c h  d es W. 
n u r in s o w e it  ü bergegangen , a l s  diesem  t a t s ä c h l i c h  e in  
M ehrbedarf e n ts ta n d e n  s e i ,  f ü r  den ihm nach  § 843 BGB 
A nspruch au f e in e  R ente zu s te h e .  Die K lä g e rin  habe ih r e  
B ehauptung, b e i W. läg en  v erm eh rte  B e d ü rfh is s e  in  dem 
Umfang v o r , in  dem s i e  P f le g e g e ld  b e z a h le , n ic h t  bew iesen .
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Die R e v is io n  d e r  K lä g e rin  e rw e is t  s ic h  a l s  be 
g rü n d e t.

I.

1. Zwar i s t  dem B e ru fu n g sg e ric h t d a r in  b e iz u p f l ic h ­
te n ,  daß s ic h  d ie  K lä g e r in  im S t r e i t f a l l  n ic h t  a u f  § 1542 
Abs. 2 RVO s tü tz e n  kan n . Nach d i e s e r  V o r s c h r i f t  w ird  dem 
V e rs ic h e ru n g s trä g e r ,  dem e in  Anspruch a u f  E rs a tz  f ü r  
K rankenpflege  z u s te h t  -  s o fe rn  e r  n i c h t  höhere  Auf­
wendungen n a c h w e is t -  das R echt e in g e räu m t, d ie  in  
§ 1524 Abs. 1 S a tz  2 RVO bestim m ten P a u sc h a lb e trä g e  zu 
b ean sp ru ch en , auch wenn d e r  Schaden d es V e r le tz te n  im 
k o n k re ten  F a l l  g e r in g e r  i s t .  E ine Ausnahme g i l t  a l l e r ­
d in g s  gemäß d e r R ech tsp rechung  (BGHZ 12, 154, 157) dann , 
wenn d ie  v e r la n g te  Summe in  einem so lch en  M iß v e rh ä ltn is  
zu dem W ert d e r  t a t s ä c h l i c h  gew ährten  L e is tu n g en  s t e h t ,  
daß e s  s ic h  um e in e  m iß b räu ch lich e  R echtsausübung h a n d e l t .

E ine u n m it te lb a re  Anwendung d ie s e r  V o r s c h r i f t  kommt 
-  auch nach A n sich t d e r  K läg e rin  -  n i c h t  in  B e tra c h t .  
A l l e n f a l l s  wäre zu erw ägen, ob i h r  f ü r  d ie  -  wie u n te r  I I  
d a rzu leg en  s e in  w ird  -  k o n k re t nachzuw eisenden verm ehr­
te n  B e d ü rfn is s e  des G eschäd ig ten  (§ 843 BGB) d ie  Be­
d eu tu n g  e in e s  S c h ä tz u n g sa n h a lte s  zukommen k ö n n te . Aber 
auch e in e  so lc h e  Anlehung an d ie  Berechnungsm ethode d er 
§§ 1542 Abs. 2 , 1524 Abs. 1 S. 2 , 3 RVO s c h e i t e r t  schon 
d a ra n , daß es s ic h  b e i  dem von d e r  K lä g e rin  g e z a h lte n  
P f le g e g e ld  -  a n d e rs  a l s  b e i  d e r  nach  § 558 Abs. 2 RVO 
i n  N atu r gew ährten Haus- oder A n s ta l ts p f le g e  -  n ic h t  um 
e in e  N a tu ra l l e i s tu n g . sondern um e in e  Barle i s tu n g  h a n d e l t  
( s .  Brackmann, Handbuch d e r  S o z ia lv e rs ic h e ru n g  S. 560 g



und h ; Podzun, Der U n fa llS a c h b e a rb e i te r  3. A u fl. Kenn­
z a h l 345 S. 4 ) .  Der S inn  d e s  § 1542 Abs. 2 RVO l i e g t  
ab e r g erad e  d a r in ,  den V e r s ic h e ru n g s tr ä g e r ,  d e r  dem 
V e rs ic h e r te n  in  d e r  R egel d ie  ihm o b lieg en d e  P f le g e  
a l s  S a c h le is tu n g ö l ( in  N a tu r)  zu r Verfügung s t e l l t ,  
v o r  den m it einem Beweis k o n k re t  ausgegebener B eträge 
verbundenen  N achw eis- und Beweis S c h w ie r ig k e ite n  zu be­
w ahren, um e in en  w enig s in n v o l l  e rsc h e in e n d en  V erw altungs­
aufwand zu verm eiden ; d i e s e r  G e s ich tsp u n k t e n t f ä l l t  b e i 
B a r le is tu n g e n  ( S e n a ts u r t .  v . 13. Ja n u a r  1970 -  VI ZR 124/68 
= LM BGB § 139 n .F . Abs. 2 -  VersR 1970, 1034 m .w .Nachw.). 
Auch d ie  in  BGHZ 12, 154, 159 d a rg e le g te n  r e c h t s  e th isc h e n  
Erwägungen (e s  s e i  n i c h t  e in z u se h e n , warum es  g e rad e  dem 
S ch äd ig e r zugu te  kommen s o l l e ,  wenn es dem T räg er der 
S o z ia lv e rs ic h e ru n g  g e l i n g t ,  du rch  V ereinbarungen  und 
b esondere  Maßnahmen d ie  K ran k en p fleg ek o sten  b eso n d ers  
n ie d r ig  zu h a l te n )  t r e f f e n  im S t r e i t f a l l  n i c h t  zu ; das 
an den G eschäd ig ten  in  b a r  zu zah len d e  P f le g e g e ld  u n te r ­
l i e g t  k e in e r  f i n a n z i e l l  b e so n d e rs  g ü n s tig en  G e s ta ltu n g s ­
m ö g lic h k e it .

2. Die R ev is io n  m e in t nun , V orausse tzungen  und 
G rundsätze  fü r  d ie  Bemessung d e r  Höhe des nach § 558 
Abs. 3 RVO zu zah lenden  P f le g e g e ld e s  s e ie n  d ie  g le ic h e n  
wie d ie je n ig e n  e in e s  Schadens e r s a tz  an Spruchs wegen v e r ­
m e h rte r  B e d ü rfn isse  nach  § 843 BGB; e in e  u n te r s c h ie d ­
l i c h e  Behandlung v e r s to ß e  gegen den G le ic h h e its g ru n d ­
s a tz  d es  A rt. 3 GG; sowohl d e r  T räg er d e r  S o z ia lv e r ­
s ic h e ru n g  a l s  auch d ie  H a f tp f l i c h tv e r s i c h e r e r  d ie n te n  
d e r  V erw irk lichung  d es  s o z ia le n  R e c h ts s ta a ts ,  in  dem 
d ie  U n a n ta s tb a rk e it  d e r  Würde d e s  M ölschen o b e r s te s  Ge­
b o t  s e i  (A rt. 1 Abs. 1, 20 Abs. 1 GG); dazu gehöre bei
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S chw erbeschäd ig ten  e in  f i n a n z i e l l  g ro ß z ü g ig e r  Aus­
g le ic h  d es P f le g e b e d a r fs .

Dem w ar n ic h t  b e iz u p f l ic h te n .

Zwar i s t  d e r  A usgangspunkt f ü r  d ie  Zahlung b e i ­
d e r  Renten d e r g le ic h e ,  näm lich  den S c h w e rv e r le tz te n  
in  d ie  Lage zu v e r s e tz e n ,  d ie  f ü r  d ie  Inanspruchnahm e 
von Wartung und P f le g e  e r f o rd e r l ic h e n  K osten b e g le ic h e n  
zu können. Auch d e r  T räg e r d e r S o z ia lv e rs ic h e ru n g  h a t  
d ie  Höhe des P f le g e g e ld e s  im g e s e tz l ic h  vo r g esch rieb e n en  
Rahmen (§ 558 Abs. 3 RVO) nach  pflich tgem äßem  Ermessen 
u n te r  B e rü c k s ic h tig u n g  a l l e r  T atum stände d es  E in z e l f a l l s  
f e s tz u s e tz e n .

G leichw ohl w eisen  d ie  Regelungen zu r Bemessung 
d e r  Höhe w e se n tlic h e  U n te rsc h ied e  a u f :  Dem SVT d ie n t  
a l s  G rundlage fü r  s e in e  F e s ts e tz u n g  e in e  vom H auptver­
band d e r  g ew erb lich en  B e ru fsg e n o sse n sc h a fte n  a l s  "An­
h a l ts p u n k te  f ü r  d ie  Bemessung des P f le g e g e ld e s "  h e ra u s ­
gegebene Empfehlung ( s .  L au te rb ach , RVO § 558 Rdz. 1 7 ), 
d ie  in  e in e r  T a b e lle  bestim m te V e r le tz u n g s fo lg e n  a u f­
f ü h r t  und d a ran  den P ro z e n ts a tz  des H ö c h s tb e tra g e s  bem iß t. 
Der S p itz e n v e rb an d  e m p f ie h lt ,  beim V o rlieg en  b estim m ter 
V e r le tz u n g s fo lg e n  d ie  P f le g e b e d ü r f t ig k e i t  d es  V e r le tz te n  
zu  u n t e r s t e l l e n .  Der SVT b e re c h n e t das P f le g e g e ld  som it 
a b s t r a k t  und in  gewissem Grade t y p i s i e r t  nach den 
V e r le tz u n g s fo lg e n .

Demgegenüber bem ißt s ic h  d e r  z i v i l r e c h t l i c h e  An­
sp ruch  aus § 843 BGB wegen v e rm e h rte r  B e d ü rfh is s e  auch 
dann , wenn im E i n z e l f a l l  d ie  F e s ts e tz u n g  d e s  R en ten -
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b e tra g e s  e in e  p a u s c h a l ie r te  B e trach tu n g sw e ise  e r f o r d e r ­
l i c h  m acht, s t e t s  nach dem k o n k re te n  B edarf ( s t .R s p r .  s .  
S e n a t s u r t e i l e  vom 19. November 1955 -  VI ZR 134/54 =
VersR 1956, 22 und v . 20. Mai 1958 -  VI ZR 130/57 «
VersR 1958, 454 sow ie das b e r e i t s  erw ähnte U r t e i l  v.
13. J a n u a r  1970). Hinzukommt, daß d e r  SVT se in e  L e is tu n g en  
ohne R ü c k sic h t d a ra u f  zu e rb r in g e n  h a t ,  ob und in  welchem 
Umfang d e r  V e r le tz te  etwa se in e n  G esu n d h e itssch ad en  s e l b s t  
v e r s c h u ld e t  h a t ,  w ährend dem S ch äd ig e r bzw. seinem  Ver­
s i c h e r e r  s t e t s  d e r  Einwand aus § 254 BGB (bzw. § 17 SWG 
usw.) o f fe n  s t e h t .

I I .

In fo lg e d e s s e n  w ar zu p rü fe n , ob im S t r e i t f a l l  d e r  
m o n a tlic h e  R en ten an sp ru ch , d e r  dem G eschäd ig ten  W. aus 
§ 843 BGB z u s te h t ,  d e r Höhe nach J e w e ils  m in d esten s  dem 
von d e r  K lä g e rin  m o n a tlich  g e z a h lte n  P f le g e g e ld  e n t ­
s p ra c h . D ieses  b e tru g  1971s 525 DM, 1972: 591,30 DM und 
1973: 661,50  DM.

1. Das B e ru fu n g sg e r ic h t h ä l t  den von d e r  Z w eit­
b e k la g te n  b e z a h lte n  B e trag  von m o n a tlich  350 DM f ü r  aus­
re ic h e n d . Es f ü h r t  a u s :  W .'s  G roßm utter, in  d e ren  H au sh a lt 
e r  von K in d h e it an g e le b t  und d ie  ih n  ohnehin  v e r s o r g t  
habe , l e i s t e  u n f a l lb e d in g t  n u r  in s o fe rn  mehr, a l s  s i e  
ihm beim An- und A usziehen d e r  S trüm pfe und Schuhe und 
b e i d e r  V ersorgung s e in e s  R o l l s tu h l s  h e l f e ;  f ü r  das 
V o rlieg e n  w e i te r e r  v e rm e h rte r  B e d ü rfn is se  f e h le  Je d e r  
A n h a ltsp u n k t, zumal d a fü r  d ie  d a r le g u n g s -  und bew eis­
p f l i c h t i g e  K lä g e rin  t r o t z  d es  H inw eises d e r  B ek lag ten , 
a l l e  etw a vorhandenen v e rm eh rten  B e d ü rfn is se  würden
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m it 350 DM m o n a tlich  b e i  weitem  a b g e g o lte n , n i c h t s  v o r ­
g e tra g en  h ab e . Der S en a t s e i  d e sh a lb  d e r  Ü berzeugung,
W. s e i  -  s e l b s t  b e i  in f o lg e  d e r  B la se n - und Mastdarm­
lähmung u n te r s te l l te m  M ehrbedarf an Wäsche und Wäsche­
p f le g e  -  u n te r  dem G e s ic h tsp u n k t d e r  verm ehrten  B edürf­
n i s s e  k e in  Schaden e n ts ta n d e n , d e r  ü b e r  den an e rk an n ten  
B e trag  von m o n a tlich  350 DM h in au sg eh e .

2. D iese  A usführungen h a l te n  den A n g riffen  d e r  Re­
v i s i o n  n ic h t  s ta n d .

a) Zwar g eh t d as  B e ru fu n g sg e r ic h t z u tre f f e n d  davon 
a u s , daß d ie  K lä g e rin  b e z ü g lic h  d e r au f s i e  nach § 1342 RVO 
übergegangenen  Ansprüche f ü r  A rt und Umfang d e r  H ilf s b e ­
d ü r f t i g k e i t  des W. d a r le g u n g s -  und b e w e is p f l ic h t ig  i s t  
( S e n a ts u r t .  v . 13. J a n u a r  1970 aaO ), wobei i h r  f r e i l i c h  
d ie  B e w e ise r le ic h te ru n g  des § 287 ZPO zugu te  kommt.

R ic h t ig  i s t  auch d e r  A usgangspunkt d es  B erufungs­
g e r ic h t s ,  daß s ic h  d e r  P f le g e b e d a r f  d es  W. nach den 
D is p o s i t io n e n  bestim m t, d ie  e in  v e r s tä n d ig e r  G e sc h ä d ig te r  
in  s e in e r  besonderen  Lage g e t ro f f e n  h ä t t e  (v g l .  BGHZ 34,
82 , 85; S e n a ts u r t .  v . 11. November 1969 -  VI ZR 91/68 -  
VersR 1970, 129, 1 30 ). Kommen zum A u sg le ich  d e r P f le g e ­
b e d ü r f t ig k e i t  e in e s  P a ra p le g ik e r s  v e rsc h ie d e n e  M öglich­
k e i te n  m it u n te rs c h ie d lic h e m  K ostenaufw and in  B e tra c h t 
(z .B . E in s te l lu n g  e in e r  frem den P f le g e k r a f t ,  U n terb ringung  
in  einem P fleg eh e im  o d er V ersorgung d u rch  e in en  F am ilien ­
an g eh ö rig en  -  auch f ü r  d ie  nach  d e r  RVO gew ährte P fle g e  
s i e h t  § 558 d ie s e  v e rsc h ie d e n e n  M ö g lich k e iten  d e r  H i l f e ­
l e i s tu n g  v o r ) ,  so bestim m t s ic h  d ie  Höhe des A nspruchs 
wegen v e rm e h rte r  B e d ü rfn is s e  n ic h t  etwa s t e t s  nach d e r
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au fw en d ig s ten  M ö g lic h k e it, sondern  danach , w ie d e r  Be­
d a r f  in  d e r  vom G eschäd ig ten  zum utbarerw eise  gew ählten 
L e b e n sg e s ta ltu n g  t a t s ä c h l i c h  a n f ä l l t .  D ie se r  G e s ic h ts ­
p u n k t wurde schon f ü r  d ie  Bemessung d e r  E rsa tz a n sp rü c h e  
d e r  H in te rb lie b e n e n  aus § 844 Abs. 2 BGB wegen V e r lu s t  
d e s  R ech ts  au f  U n te rh a l t  an e rk a n n t ( s .  S e n a ts u r t .  v .
13. J u l i  1971 -  VI ZR 260/69 = VersR 1971, 1045 = FamRZ 
1971 , 571 ). E r g i l t  sinngem äß auch f ü r  Ansprüche aus 
§ 843 BGB. W ählt d e r  V e r le tz te  d ie  V ersorgung durch  
e in e n  F am ilien a n g eh ö rig en , so i s t  d e ssen  z u s ä tz l ic h e  
M ühewaltung angem essen a u sz u g le ic h e n  ( S e n a ts u r t .  v .
3. J u l i  1973 -  VI ZR 60 /72  = VersR 1973, 1067, 1068 
-  FamRZ 1973, 588, 589).

b) Es b e s teh e n  ab e r  Z w e ife l, ob s ic h  d a s  B erufungs­
g e r ic h t  bewußt gewesen i s t ,  daß es  b e i  d e r  Bemessung d es 
E rs a tz a n sp ru c h s  des V e r le tz te n  d ie  H i l f e le i s tu n g e n ,  d ie  ihm 
wegen se in es  Z ustandes s e in e  G roßm utter e rb r in g e n  muß, grund­
s ä t z l i c h  "m a rk tg e rech t"  zu bew erten  h a t t e ,  wie s ic h  d ie s  
schon aus dem R ech ts ge danken d es § 843 Abs. 4 BGB e r g ib t .  
Sow eit e in e  d e r a r t i g e  Bew ertung h i n t e r  dem gedach ten  Auf­
wand fü r  d ie  Zuziehung e in e r  fam ilien frem d en  H ilf s p e r s o n  
zurück b l e i b t ,  kann d ie s  e in e  E n tla s tu n g  des S ch äd ig e rs  n u r  
d e sh a lb  r e c h t f e r t i g e n ,  w e il d ie  vorgegebene H ausha ltsgem ein ­
s c h a f t  d ie  g e le g e n t l ic h e n  H ilfe n  w en ig er b e la s te n d  und z e i t ­
aufw endig  g e s t a l t e t ,  und w e il  in  d iesem  h ä u s lic h e n  B ere ich  
v ie l f a c h  auch d ie  D ien s te  e in e r  a l t e r s h a l b e r  im E rw erbsleben  
n i c h t  mehr ( v o l l )  e in s  a tz  fä h ig e n  H ilf s p e r s o n  genügen können, 
d ie  s o n s t  w en ig s ten s  im R e g e l f a l l  n ic h t  zur Verfügung 
s tü n d en .

Es erw eck t auch Bedenken, wenn d as B e ru fu n g sg e ric h t 
n u r  au f d ie  s e in e r  Meinung nach wenigen H a n d g rif fe  a b s te l l e n  
w i l l ,  d ie  d ie  G roßm utter dem V e r le tz te n  J e t z t  in fo lg e  d essen
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B ehinderung z u s ä tz l ic h  e r b r in g t .  Dabei h a t  e s  n i c h t ,  
j e d e n f a l l s  n i c h t  e rk e n n b a r, b e r ü c k s ic h t ig t ,  daß es fü r  
d ie  Bemessung d es E rs a tz a n sp ru c h e s  au ß er B e tra c h t b l e i ­
ben m üßte, s o l l t e  d ie  G roßm utter f r ü h e r  ü b e r d ie  ihrem 
v e r l e t z t e n  E nkel e n t g e l t l i c h  g e l e i s t e t e n  H a u s h a ltS tä t ig k e i te n  
h in a u s  diesem  etwa u n e n tg e l t l i c h  T ä t ig k e i te n  abgenommen 
haben , d ie  e in  ju n g e r  Mann s e in e s  A l te r s  ü b lic h e rw e is e  
s e l b s t  e r l e d i g t ,  und d ie  d e r  V e r le tz te  h e u te  o f f e n s ic h t ­
l i c h  in fo lg e  s e in e s  Z ustandes n i c h t  mehr s e l b s t  e r l e d i ­
gen kann. S o l l t e  d ie  G roßm utter so lc h e  M eh rle is tu n g en  
w e i te r h in  u n e n tg e l t l i c h  e rb r in g e n , so d a r f  d as  dem S ch äd ig er 
n ic h t  zugu te  kommen. Ob a n g e s ic h ts  d essen  d e r W ert i h r e r  
notw endigen  D ie n s te  vom B e ru fu n g sg e r ic h t nach  z u t r e f f e n ­
den G esich tsp u n k ten  bemessen worden i s t ,  muß umso mehr f r a g ­
l i c h  e r s c h e in e n , a l s  von dem v e rh ä l tn is m ä ß ig  g erin g en  B etrag  
von m tl . 350 DM auch b a re  Aufwendungen ( u .a .  f ü r  e rh ö h te n  
W äschebedarf) in  Abzug zu b rin g en  s in d .

I I I .

Das an g e fo c h ten e  U r t e i l  war d a h e r  -  und zwar e in ­
s c h l i e ß l i c h  d e r  abgew iesenen F e s ts te l lu n g s k la g e ,  da d ie  
den B e trag  von 350 DM ü b e rs te ig e n d e n  A nsprüche auch in
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d ie  Z ukunft w irken -  aufzuheben  und an d as  B erufungs­
g e r ic h t  zu r e rn eu ten  P rüfung  u n te r  den a u fg e z e ig te n  
G es ich tsp u n k ten  zu rü ck zu v erw eisen .

Weber Dunz S eh effen

Dr. S te f fe n Dr. Kullmann
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