BGB § 823 Abs 1

Wenn ein unbegriindeter Ruckerstattungsantrag auf .

; ‘Riickgabe eines mit einem Gewerbebetrieb verbunde-

;g§f:*'~~ ‘nen Grundstiicks die treuhinderische Verwaltung
des Grundstlicks gemiiss Gesetz 52 der MilitHrre-

. ‘"jt' glierung zur Folge hat, so ist allein hierin nech . 4
~ " kein widerrechtlicher Eingriff des Riickerstattungs- '

kléigers in den—&zewerbebetrieb zu erblicken. )

PPN
L

iﬁ%enzeichens VI ZR 107/52

frteil des BGH vom 14. April 1954 01G Stuttgart - Neben81tz

h Karlsrﬁhe

“



a4 Ve e, e e e .. -~ .

<aClbs

&8
Q

A -

&
4%

-

i |
* y1 7B 201/52 !
('“ : \ ° "}‘ (%3 ;10.@15 . E
am 4-0 Prll 1 S 54’ l;

Ju=‘¢zsssLstent
" als Urkundsbeamter
P der Geschiiftsstelle

AN

In Namen des YVolkes

In dem Rechtsstreit

des Ernst S P . Miihlenbesitzers in XKo@
g DR ¢ ) : 3

P Kldgers, Berufungsbeklagten, Anschluss-
§ berufungskli'gers und Revisionskligers,

- ProzeBbevollmilchtigter: Rechtsanwalt GG -
3. gegen

rrau Hilde R Wil cob. DONEEEED in X-GEN- QI

Beklagte, Berufungskligerin, Anschluss-
berufungsbeklagte und Revisionsbel:lagte,

3 Erozaihevollmchtigters Rechtsenuslt GGG -

2 ket der VI. Zivilsenat des Bundesgerichtrhofs auf die miindliche
; Va.bhendluang vom 4. April 1954 unter Mitwirkung des Senztsprisi-
£ tenten Prof. Dr. Lieif und der Bundeurichter Dr. Gelhaar, Dr. Bo-
| de, Dr Haub und Dr. Kaul ‘ '

D

A iur Rscht erkannte

;5_ Die Revision des Kliigers gegen das Urteil des
2. Zivilsenats des Oberlandesgerichts in Stutt-
gart, Nebensitz Karlsruhe, vom 4. 1lai 1952 wird
zuriickgewiesen.

Die Xosten der Revision werden dem Kléger aufer-
legt-

Von Rechts wegen ' .




Matthias Prinz
—_— Rechtsanwalt www.prinz.law
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Tatbestands

Die Beklagte ist neben anderen Geschwistern die

W‘ Tochter des im Jahre 1941 verstorbenen friitheren Mithlen-

W besitzers Paul BUEEP avs K6@EN. Sintliche Kinder
?" ; haben die Erbschaft nach ihrem Vater rechtswirksam ausge-
L séh‘la‘gen‘ Am 1., September 1932 war auf Antrag der G~

@:csse in KSQR 215 Hypothekengliubigerin wegen
— eines Zinsriickst:ondes die Zwangsvernteigerung des Miihlen-

grundstiickes des Paul BN angeordnet wordeh. Die An-
traegstellerin erhielt in dem Versteigerungstermin vonm

6. April 1933 den Zuschlag. Am 25. Oktober 1933 verpach- -
tete sie das Grundstiick an den Kliger, der seit 1930 Mit-
glied der NSDAP und Ortsgruppenleiter in Kti_ war,
Am 3. OLtooer 1936 verkaufte die Sffjjkasse das Grundstick
dem Xléger. Nach dem Kriege wurde der Kliger in ein In-
ternierungslager gebracht und iiber sein Vermdgen die Sperre >
nach dem Alliierten Gesetz Nr 52 verhiéngt. Der.Zeuge Al- F
fred Bof] wurde zum Treuhsnder bestellt und erhielt fiir
seine Tiitigkeit eine monatliche Vergiitung von 500.~ RM,
die nach der Wshrungsumstellung auf 500.- DM umgestellt
wurde. In dem Bereinigungsverfahren nach dem Gesetz zur
Befreiung von Nationalsozialismus und Militarismus vom

5. Mirz 1946 wurde der Kliéger durch Entscheidung der
Spruchkamme;"l in Karlsruhe vom 29. Juli 1947 als Belaste-
ter eingestuft. Auf seine Berufung wurde diese. Entschei-
dung eufgehoben und er durch Spruch der Berufungsspruch-
kammer II in Karlsruhé vom 18. Dezember 1948 in die Kate-
gorie der Minderbelesteten eingeordnet mit der MaBgabe,
dass er nech Zahlung einer BuBie von 500.- DM ohne weite-
res Verfahren als Mitliufer eingereiht wurde.
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Inzwischen hatten die Geschwister der Beklagten ge"ei
den Kliger ein Verfahren auf Rdckerstattung des Mithlengrung$
stiickes eingeleitet. Nachdem sie am 14. September 1948 auf
die Durchfiihrung des Verfahrens verzichtet hatten, betriebﬁ
die Beklagte allein das Riickerstattungsverfahren weiter. &
Ferner beantragte sie am 6. Januar 1949 die Wiederaufnahme 3
des Bereinigungsverfahrens des Kliigers. Den Riickerstattunggs
antrag nahm sie am 27. April 1949—guriick, nechdem ihre Erby
schaftsausschlagung bekannt geworden‘war. Die Sperre uber'd”
Vermdgen des Klégers wurde am 28, April 1949 mit Wirkung v rﬁ
4. Mai 1949 esufgehoben. Der Treuhfnder wurde durch Verdiig '; f
:des Amts fiir VermSgenskontrolle am gleichen Tage entlassen fg
bezog aber sein Gehalt vertragsgeémdss noch bis Ende Hai 19'!;
Der Antrag der Beklagten auf Viederaufnahme des Spruchverf p
rens wurde im Juni 1949 abgew1esen.
Der Klédger hat behauptet, die Beklagte habe im Zusamm
wirken mit dem Treuh#nder Bof) die schon fiir September 1948
vorgesehene Freigabe seines Vermdgens mit falschen Beschulgdf
sungen hinfertrieben, um ihm Schaden zuzufiigen. Zu demselpﬂ»
Zweck habe sie unter der Behauptung, sie sei die Erbin ih?ﬁ
Vaters, das Ruckerstattungsverféhren aufrechterhalten, obwoill
sie die Erbschaft ausgeschlagen gehabt hétte. Ohne ihr Eiﬁ%if
greifen wire die Vermdgenskonirolle schon im September 1945ﬂ£
spitestens aber im Pebruar 1949 aufgehoden worden. Durch ,’
die von der Beklagten verschuldete VerzSgerung hitte er dé?
Treuhéinder sein Gehalt aeht Monate lidnger zahlen mLssen.iE
schliesslich der Sozialabgaben sei ihm h1erdurch ein Schadgl
von 4 430,94 DM entstanden. Auch ein in seinem Betrieb nicu
mehr benotlgter Kraftfahrer habe erst nech der Aufhebung d
Vermogenssperre entlassen werden ktnnen. Ihm selbst und se
ner Tochter hzhbe der Treuhinder-die T:tigkeit in dem Betrir
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be wverboten. Hierdurch sei ihm eln weiterer Schaden von mi‘Aw
destens 4 ooog DM entstanden.

Der Kliger hat beantragt dle Beklagte zur Zshlung vuﬁ
8 430,94 DM nebst 6 % ~.:mayvn seit der Klagezustellung zu ve§s
urteilen. T

Die Beklagte hat vorgetragen, sie seil auf Grund der B A
ratung durch ihren Rechtsanwalt der fverzeugung gewesen, -;“a
ihr ein Rhckerstattungsanspruch zustehe und dass sie in :
Verfolgung dieses Anspruches auch in dem Spruchkammerver~ :{f
' fahren des Klégers zu dem Antrag auf Feststellung seiner
Nutzniessereigenschaft berechtigt gewesen sei. Sie habe .
eich mit Recht dls Rechtsnachfolgerln ihres Vaters betrach~:f
ten kdnnen, weil die Frist zur Anfechtung der Erbaussch1a~‘ ;
gung zur Zeit der Anmeldung des Rhckerstattungsanspruche
nach Art (9 des REG noeh nicht abgelaufen gewesen gei. Dig "’
Anfechtung sei lediglich aus Versehen anterblieben. Thre %
Schwestern hitten die Welterverfolgung des Ruckerstattungé
anspru¢hs nur aus Mangel an Mitteln aufgegeben. Fiir die Hafg
- lungen des Treuhandera sei sie nicht verantwortlich.

ESPRUSIE R "
$;~ ‘1 .:' ’ﬁr N ¢ *,
ki .

Das Landgericht hat die Beklagte zur Zahlung von
2 107,75 DM nebst Zinsen verurteilt und die Klage im ?’;_; |
iibrigen abgewiesen. Auf die Berufung der Beklagten ist die ‘3
Klage unter Zurlickweisung der Anschluesberufung des Klﬁger
in vollem Umfang abgewiesen worden. Mit der Revision ver-ﬁ
folgt der Klédger dli Klage weiter. Die Beklagtq beantragt,
die Revision zurhckzuwelsen. '
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Entscheidungsgriinde:

- - o,

I. 1. Das Berufungsgericht hat festgestellt, die Freiggw
des Vermbgens des Klégers sei sowohl Mitte September 19489 )

als auch vom 18. Februar 1949 ad mbglich gewesen, aoWeit; ;
sie von dem gegen den Klﬁger'durcggefﬁhrten Spruchkammerf%
fahren abhiéingig gewesen sei. Nachdem der Kléiger am 16. Ay
gust 1948 gegen die erste Spruchkammerentscheidung Beruf g .

eingelegt und der dffentliche Kléger sich der Berufung ni; X

Kontrolle gehalten werden solle, bis das Berufungsverfah‘d 5?
vor der Spruchkammer rechtskraftig abgeschlossen sei, Dielfil-
nlsterialabtellung fiir gesperrte Vermbigen habe demgemﬁssg

: nicht erwiesen, dass sie den Treuhlinder beauftragt habe, g f
@g\ en.selnem persnlichen Anliegen auch in ihrem Auftrag syl
;handeln, auch habe nicht festgesiellt werden kénnen, das={ ¥
sie ihn entscheidend zu seinem Vorgehen bestimmt hitte. 34
Der Treuhlnder habe als Zeuge in nicht unglaubwiirdiger
Weise dazu ausgesagt, die ihm bis dahin persbtnlich unbe-ii "
kannte Beklagte habe den Wunsch gehabt, sich in das von 5 )
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ihren Schwestern betriebene Riickerstattungsverfahren
einguschalten und habe ihn hierzu um seine Hilfe gebeten.
Hierauf habe er sie mehrfach besucht~‘seine Vorsprache
bei dem Finanzministerium vom 17. September 1948 habe
aber nur seinen perstinlichen Anliegen gegolten, zu ver-
hindern, dass die Vermdgenskontrolle beendet und er als
Treuhtnder entlassen wiirde. Dies habe auch der als Zeuge
vernommene chemalige Prisidialdirektor KigjJlll bestitigt,
der den Treuhiinder damals im Auftrag des Pinanzministers
empfengen habe. Die Aussagen beider Zeugen fénden eine
weitere Bestdtigung in den Akten des damals auf Anzeige
des Klégers gegen den Preuhiinder eingeleiteten Strafver-
fahrens. Die von dem Kldger beantragte Beeidigung des
Treuhédnders und die eidliche Vernehmung der Beklagten
sei nicht erforderlich gewesen, weil der Treuhdinder einen
etwaigen Auftrag der Beklagten nach der Aussage des Zeu-
gen Ki@R nicht ausgefiihrt habe und ein solcher Auftrag
sich mithin auf die weiteren MsBnahmen der Behtirden nicht
ursiichlich ausgewirkt habe, Die Beklagte kbnne daher fiir
dén dem Kliéger auf die Anregung des Zeugen Bofj) entstan-
denen Schadeu nicht mitverantwortiipg gemacht:'wérde“h°

¥

2. Die Reviszon rligt insofern einen Verstoss des Be-",f

rufungsgerichts gegen die Denkgesetze und Verkennung des
Begriffs des ursdchlichen Zusammenhangs. Mir den ursdch-
lichen Zusammenhang des Vorgehens des Preuhéinders mit dem
Tun der Beklagten komne es nicht darauf an, in wessen
Namen er bei dem Zeugen Ki- aufgetreten sei, sondern
allein darauf, ob seine Handlungsweiee von der Beklagten

verursacht oder auch nur in irgendeiner Form der Teilnahme‘:

unterstitzt worden sei. Selbst einem zur Begehung einer

-
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Diese Riige ist nicht begriindet. Es ist zwar theoretié@
nbglich, dass die Beklagte den Zeugen Bofff) entscheidend zuj
seinem Vorgehen gegen den Kliger beeinflusst hat, ohne dagss
Bo.l'nach aussen im Namen der Beklagten aufgetreten ist. p;
Berufungsgericht hat aber auf Grund der Aussage des Zeugen
- und der Akten des Strafverfahrens gegen Bo. festge
stellt, daB _der Zeuge Bo. lediglich aus persdnlicher Ver- '
drgerung iiber die von dem KlEger gegen ihn erhobenen Besch *
digungen gehandelt habe. Hiermit steht die weiltere Festste&
lung im Einklang, dass der Zeuge Bofff) selbst wenn er einen i
Auftrag von der Beklagten zur Wahrung ihrer Interessen erjj
halten habe, ihn jdenfalls nicht ausgefiihrt habe. Hieraus g
konnte das Berufungsgericht ohne Rechtsirrtum den Schluss ;
ziehen, dass Boff) nicht entscheidend von der Be!:lagten Zu g
seinem Tun beeinflusst worden sei. Die weitere Erwdgung de
Berufungsgerichts, dass ein etwalger Auftrag der Behlagten
sich auf die weiteren behdrdlichen Massnahmen nicht hﬂttet
auswirken kénnen, weil er nlcht ausgefbhrt worden gei, beﬂf
sagt nichts anderes, denn auch sie verneint den ursachlich
Zusammenhzng zwischen einem etwaigen Tun der Beklagten unb%
dem eingetretenen Schaden. Die Mtigllchkelt alleln, dass azd
Beklagte als Gehilfin des Zeugen Bofjj fiir die von diesem :
begangene unerlaubte Handlung haften: konnte, ist sol*nge ff
fiir die Entscheidung des Rechtsstrelts unerhebllch, els d"

-*ﬁﬁé‘v, &3

Art dleser Belhilfe nicht feststeht.. ,.\:i N

<

. f‘: ae_;s‘ ~ ‘l‘

indieser Beziehtng erhebt die Rev1sion e?ne Ver—
i’ahrensrd.ge dahin, dass das Berufungsgericht Beweisantra 5
des Klégers lUbergesngen habe. Auch diese Rﬁge ist unbegriin—
det. Der Kliiger hatte in denm Schriftsatz vom 27 Merz 195
drei Zeugen zum Beweise dafiir benannt, dass der Zeuge B

1



in dem Spruchlkemmerverfahren des Kligers fiir die Bel:llagte
Material habe sammeln und in ihrem Nemen'verwerten lassen.
Hierszus will der Kl&ger schliessen, dass Bo@ auch hin-
sichtlich der Auvfrechterhaltung der VermBgenskontrolle

in ihrem Namen und Auftrag gehandelt hat. Dieser Schlu8
ist agber nlcht zwingend. Wenn das Berufungsgericht aus
den Aussagen der Zeucen Ki(lll} und Bojg) die Uberzeugung
erlangt hat;dass Boff) bei der Unterredung mit dem Zeugen
KiGJ® nicht im Auftrage der Beklagten gehandelt hat,

80 eriibrigte eich die Vernehmung der oben gensnnten drei
Zeuren, da sie ftir ein panz anderes Beweisthema benannt
weren. 3Zbensowenig ist fiir die Teilnshme der Beklagten

an dem Tun des Zewsen Boffj die unter Beweis gestellte Be-
zugnahme dieses Zeugen auf Mitteilungen eines Dnkels der
Beklagten von Bedeutung. ‘
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II. 1. Hinsichtlich des Riickerstattungsantrags der Beklagféh A
hat das Berufungsgericht festgestellt, dass er ebenfalls
fiir die weitere Aufrechterhaltung der Vermbgenskontrolle
“urstichlich war. Von dem Antrag hitten die Bevollmachtlgten N
der Beklagten, nimlich die Rechtsanwélte HEMME und rel®
‘lllldem Finanzministerium am 18. September 1948 Mltteilung
gemacht. Bereits in den Erlassen des Finanzmlnleters voin
28.. September und 4. Oktober 1948 sei zum Ausdruck gebracht,
dass damit ein neuer Grund zur Aufrechterhaltung der Konf‘f
trolle iiber das Vermbgen des Kligers entstenden sei. m:;c’}i'\'x
aus dem Schreiben des Finanzministeriums an ‘das Amt fﬁr
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Februar 1949 bis zum 4. Mai 194% durch das Vorgehen der._
Beklagten verursacht vorden. Nach der Entscheidung der ¥
Berufungsspruchkamner vom "18. Dezember 1948 habe der

Vertreter der Kligerin am 6. Januar 1949 einen Wieder- %
aufnchmeantrag gegen den Kliger gestellt und sm 6. Aprils
1949 ihre Zulassung 2ls Nebenkligerin in dem Sgruchkamme;
verfahren beentragt. Bereits euf den Eingang dieser An—’!
trige hin sei die Treigabe des gesnerrten Verm&gens angeXim
halten worden. |

-
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Gegen diese den Revisionskliger nicht beschwerenden
Fegtsiellungen bestehen keine rechtlichen Bedenhen.
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des Riickersiattungsantrags noch der fritheren Erbausschld€ \
gung nsch ihrem Vater bewusst gewesen sei. Der Bevollmichg
tigte der Geschwister der Beklagten, Rechtsanwalt Dr. Ml

GRS : - S-@l). hobe,wie er erklirt habe, mit

seinen Auftraggeberinnen iliber die Frege einer Ausschlag ?
der Erbschaft nicht gesprochen und sie auch nicht tiber d?
Rechtswirkungen einer etwalgen Ausschlagung belehrt. Er ?
hebe den-Riickerstattungsantrag fiir begriindet gehalten ung:
am 14. September 1948 auftragsgemiss von der Veiterverfolg
gung des Anspruchs nur deshalb abgesehen, weil die Bereci
tigten aus finanziellen Griinden von der Sache h&tten Ab-i
stand nehmen wollen. Auch der Vertreter der Beklsgten, N

Rechtsan.alt PE habe erklirt, dass er den Rilck- 'ljfg
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erstattungsanspruch fiir berechtigt gehalten und niemels
wit der Beklagten iliber die Erbausschlagung verhandelt

~ habe. Die Beklagte habe auch mit Recht darsuf hingewiesen,

“dass sie noch bis zZum Ende des Jahres 1948 die Ausschla- ;;3
gung der Erbschaft gemass Art 79 Abs 2 und 3 REG Nr 59
hebe anfechten kénnen. Das Berufungsgericht sieht bei
Gieser Sachlage. in Anbetracht dér fritheren ernsten—
wirtschaftlichen Schwierigkeiten der Pemilie B{NNEGD:
die auch zu lieinungsverschiedenheiten der Kinder mit dem
Vater gefihrt hiitten, ferner im Hinblick auf die mangeln-.
de geschiftliche Erfahrung und schwere Erkrankung der Be-

- klagten es nicht a2ls unmbglich an, dass sie sich der
gsieben Jahre zuriickliezenden Erbausschlagung nicht mehr
erinnert habe. Auch die Auffassung der Beklagten. dass
der Kl#ger als Nutzniesser der NSDAP das HMilhlengrundstlick
im Einvernhehmen mit dem Rechner der Sgkasse von KGR
@ cinem alten PG, an sich gebracht habe, sei ver-
stZndlich und beruhe nicht auf Fahrlassigkelta Sie sei
daher auch berechtigt gewesen, sich in das Spruchkammer-
verfahren einzuschalten, weil dies der Verwirklichung
ihres Rilickerstattungsanspruchs dienlich gewesen sei.
Xeinesfalls habe sie einen etwaigen Irrtum, selbst wenn
er auf Fahrlissiglkeit beruhe, in gewissenloser Weise ver-

gestiitzten Schadensersatzanspruch des Klvgers nlcht ge-
geben seien,

3. Diese Ausfiihrungen werden von der Revisgion enge-
griflen. ' ' '

2) Der Revisionskl#ger filhrt aus, das Berufungsge-
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ficht habe bei deF'Beweisw&rdigﬁﬁg ibersehen, dass die .
Beklagte die in dem von ihr ausgefiillten Anmeldungsfor- 3
milar gestellte Frage nach ihrer Berechtigung zur Gel- P
tendmachung eines Restitutionsanspruchs geflissentlich %
nicht beantwortet habe, da sug sonst tiber die Erbaus- ;1
schlagung hétte Auskunft geben miissen. Zudem wider- e
spreche. die Annahme des Berufungsgerichts, die Beklag- ‘f
te habe die Erbausschlagung nicht mehr in Erinnerung KS R
gehabt, jeder Erfahrung. Ob eine Tochter ihren Vater %-L~'
o grbt habe oder nicht, kbnne nach der Iebenserfahrung .t
"lh 3cht einfadﬁ nach wenigen Jahren in Vergessénheit ge-
raten sein. Auch hatte das Schrelben des Prozessbevoll-~
miichtigten des Klﬁgera vom 1. QOktober 1948, in welchem
auf die Folgen ‘einer Verzbgerung der Freigabe des Miih-
lengrundstiicks ausdrﬁckllch hingewiesen worden sei, nicht
unbeachtet bleiben durfen¢ .o : 3
. : .- 5

i s w.
‘ " w‘.' :\%(" & N
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. Diese R&ge bewegt 81ch im wesentlichen auf tatelich— -
lichem Gebiet das der Nachprufung durch dasﬁRev1sions~ ;5
gericht entzogen ist. Das Berufungsgericht ist auf Grund §
des gesamten Verhandlungsergebnisees zu der %atsachlichex@~:-;

-?eststellung gekommen, es sei nicht ausgeachloseen, dass*'
dia Beklagte sich der immerhin 31eben Jahre zuriickliegens
den Erbausschlagung nicht mehr bewusst gewesen sei. Der ;
Grundsatz iiber den Beweis -des ersfen Anscheins kann bei SEESE
dieser Sachlage nicht zum Beweis des Gegenteils verwen-

. det werden, weil es sich hier nicht um einen typischen -

@eachehensablauf handelt. Auch ein Erfahrungssatz des In—“

halts, dass ein Kind, das die Jrbschaft nach seinem Va- ;

ter ausgeschlagen hat, diese Tatsache unter normalen f

Umsténden nicht vergisst, kann nicht anerkannt werden, ‘m

weil das Erinnerungsvermtgen der einzelnen Menschen sehr 3
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verschieden ist. Obwohl die Beklagte sich in dem Riick-
erstattungsverfahren ausdriicklich als Erbin ihres Va-
ters von ihrem Prozessbevollmiichtigten hat bezeichnen
lassen, kannte daher das Berufungsgqucht, ohne gegen
einen Erfahrungssatz zu verstossen, feststellen, dass
der Beklagten ein vorsitzlicher Tduschungsversuch nicht
nachzuweisen sei. Nur wenn die Beklégte bewusst falsche
Angaben gemacht hdtte, hitte ein Verstoss gegen die
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guten Sitten angenommen werden’ kbnnen, der einen Scha- t:g
densersatzanspruch des Kliégers nach § 826 BGB hdtte o
rechtfertigen kdnnen. Eine Handlung karnn zwar auch schon f::
dann gegen Qie guten Sitten verstossen, wenn der Handeln- .;%ﬁ
de grobfahrliissig aus gewissenloser Leichtfertigkeit ge- .
handelt hat (RG JW 32, 938). Wenn die Beklagte sich aber
der Erbausschlagung nicpt mehr erinnerte, kann insofern \2:;

auch ein leichtfertiges Handeln nicht angenommen werden.

=

Ihr Vorbringen in dem Rsstitutloneverfahren war gwar
auch im ibrigen in einigen Punkten unrichtlg. Sie hat dort
vortragen lassen, die Sffjikasse K6 habe im Jahre
1933 auf Betreiben ihres Rechners, eines alfen "Partei-
genossen, ihre auf dem Muhlengrundstﬁck ruhende Hypothek
gekiindigt, um dem Kléger das Grundstiick in die Hand zu
spielen. Wie jetzt unstreitig ist, war der Vater der Be-
klagten aber schon im Anfang des Jahres 1932 finanziell
vollig zusammengebrochen. Auch hatte die S@@kasse die
Hypothek nicht gekiindigt, sondern hatte bereits im Septem— mﬁ!
ber 1932 wegen eines Zinsriickstandes die Zwangsversteigerun
des Grundstiicks betrieben. Die Beklagte hat spiter selbst -
vorgetragen, dass der finanzielle Zusammenbruch ihres Va-
ters ausschliesslich auf seiner wirtschaftlichen Untuchtig- iﬁ
keit beruht habe; die so gross gewesen sei, dass die Klnderl

i&‘ -
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sich mit dem Gedanken getragen h¥+tten, ihn entmiindigen
zu lassen. Eine Entziehung im Sinne der Art 1 - 3 des
RﬁckeistattungsgeSetzes der amerikaniéchen Zone hitte
zgudem nur vorgelegen, wenn sie auf Grund der von dem
Nationalsozialismus eingeflihrten Unterscheidungen in
rassischer, nationaler, religidser oder politischer
Beziehung vorgenommen worden wire. Diese Unterschei-
— dungen sind aber erst mit dem 30.—Januar 1933 eingefihrt
worden. In dieser Beziehung hatte die Beklagte vorge-
tragen, ihr Vater hebe einer Ioge angehrt und sei des-
halb von der NSDAP als politischer Gegner verfolgt wor-
den. Sie war aber nicht in der ILage, die Loge zu be-
nennen, deren Mitglied ihr Vater ge@esen sei.

, Trotzdem stimnt der erkennende-Senat dem Berufungs-
5erleht darin bei, dass die Bek .agte zwar fahrlidssig, ;
nlcht aber so 1eichtfert1gt gehandelt habe, dass man ihr ¥;
einen Verstoss gegen die guten Sitten zum Vorwurf mechen
konne. Es war gwayr 1hre Pflicht, sich von ihrem Prozess- ;;
bevollméchtlgten uber die Voraussetzung eines Riicker- .
wr stattungsanspruchs unter wahrhelsgemisser Darstellung des
':;$4m rSadhverhalts aufklaren zu lassen. Immerhin erscheint es #

,u Yl

i¢;2 ?ﬁ%i ihker laienhaften Rechtsauffassung versténdlich, dass¥
' sie sich ausschllessllch von der Vorstellung leiten 1less¢;
der Rechner der S@Bkasse, der ein eltes Mﬁtglled der :;
NSDAP war, hebe die Versteigerung des Mithlengrundstticks §
nur zu dem Zweck betrieben, um dem Klkger, der Ortsgruppeg
leiter war, den Erwerb zu ermbgllchen. Dafiir konnten aucni
. die giinstipen Zahlungsbedingungen sprechen, welche die .3
Sgilkesse dem Kliger bei dem Weiterverkauf des Grundstiickd
" gewihrt hatte. Von diesem Gesichtspunkt aus muss auch dlef:
Beteiligung der Beklagiten an dem Spruchverfahren des Klﬁg%
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betrachtet werden, die nach der Feststellung des Berufungé’g
gerichts nicht auf Gehissigkeit, sondern auf der Erwégung a%
berﬁhte, dass die Feststellung der Nutzniessereigenschafﬁ£f3
des Kligers in dem Riickerstettungsverfahren von Bedeutungﬁ
gel. . ‘ : '
“
b) Zu Unrecht glaubt die Revision ferner einen Scha-"ﬁéj
densersatzanspruch des Kligers aus § 823 Abs 2 BGB in Ver-ix
bindung mit §§ 164 und 186 StGB herleiten zu kSnnen, weil & %
die Beklagte in dem Spruchverfahren des Klqgers herabwiir - “?.
di ende Behauptungen iiber ihn vorgebrecht habe. Das Beru— Eéi
~fungsgericht hat in dieser Begziehung festgestellt, dass t;j”
die Bel'lagte mehrere schriftliche Erkldrungen von Belastung -;ﬂ
zZeugen in Hiinden hatte, welche auf eine Verfolgungstéitig-— “ﬁ
keit des Kl¥gers hindeuteten. Sie handelte . daher nicht HTA;
fahrliissig, wenn sie in dem Spruchverfahren die belestendéﬁa
Erkl¥rungen den zustindizen Behdrden mitteilte. Sie durfte ?ﬁ'-
es diesen iiberlassen; die notwendlgen Ernittlungen anzu- ; ;
stellen und war nicht verpflichtet, selbst zu untersuchen,‘ﬁi“.
inwiefern die Beschuldigungen thiafena . o }a’k

c) Schliesslich vermisst der Revisidnsklﬁger die :Jiﬁ
Wirdigung des Klagevorbringens nach dem Gesichtspunkt des ¢33
§ 823 Abs 1 BGB. Er fihrt aus, die Beklagte habe ihn vor- . g
s¥tzlich, mindestens aber Pahrl#ssig und widerrechtlich i
" an der ungestorten Ausnutzung seines Geverbebetriebes ge-
:hlndert, indem " sie die Verlanserung der Vermdgenskontrolle Q}

hérbeigefihrt have. Es ist rlchtig, dass der elngerlchtetg:3§
" und ausgeiibte Gewerbebetrieb von'der Rechtsprechung als e
sonstiges Recht im Sinne des § 823 Abs 1 BGB anerkannt A
ist (BGHZ 3, 276; RGZ 135, 24?). Nach der friitheren Recht- _jﬁx
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prechung des Reichsgerlchts setzte eine unerlaubte Hand-xl
lung in diesem Sinne voraus, dass sich der Eingrlff un- '
mittelbar gegen den Bestand des Gewerbebetriebes rlchteteER*
indem dexr Betrieb tatsiichlich behindert oder seine rechtLﬂ
liche Zulidssigkeit verneint oder seine Schliessung oder 3
Einschriinkung verlangt wurde, nicht aber schon dann,wenn f;
die Handlungen nur auf den Ertrag des Geschi#ftes nachtei-
lig-einwirkten (RGZ 79, 224; 102, 2233 1265 93). Im An-
schluss an die neuere Reéhtsprechung des Reichsgerichts
hat der Bundesgerichtshof zwar Jeden Eingriff in die frele*
gewerbliche Entfaltung eines Unternehmens fir ausreichend
erklért, m Anspriiche nach-§ 823 Abs 1 BGB suszuldsen s
(BGHZ 3, 278; 8, 142). Auch nach dieser Auffassung muss
aber der Angri?f, der eine Verletzung des Rechts an dem
Gewerbebetrieb darstellt, irgendwie gegen den Betrieb
als solchen gerichtet sein. Es geniigt nicht, dass der
Angriff sich gegen die Person des Inhabers richtet und 3 A
dadurch mittélbar Schiden in dem Gewerbebetrieb hervor- T
ruft. Die Beklagte hat in zulissiger Welse gegen den Kla-fs '
ger ein Riickerstatiungsverfahren elngeleitet “das auf
Riickpabe des Miihlengrundstiickes einschTiessl*ch des da-,
rauf eingerichteten Gewerbebetriebes werichtet war. Dass
darauthin von den Rﬁckerstattungsbehbrden die bereits
vorher angeordnete Sperre des Vermtgens des Klégers ver- g; g3
1l8ngert wurde, war eine gesetzliche Folge, dle_mlt jedem:ff '
Riickérstattungsverfahren verbunden ist. Hierfiir kenn die 'g
Beklagte daher nicht verantwortllch gemacht werden. Dies
gilt auch vorr dem Antrag auf Wiederaufnahme des Spruch-
verfahrens, die ebenfalls dem Rﬁckerstattungsverfahren
dienlich sein sollte. Auch die hiermit verbundene behdrd—:”
liehe Verlingerung der VermBgenssperre kann daher nicht alé
rechtswidriger Bingriff der Beklagten in den Gewerbebetrigf
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des Kligers angesehen werden. Der Betrieb als solcher
whrde von diesen MaBnshmen ﬁberhaupt nicht beriihrt,

denn er wurde ohne jede sachliche Einschri‘nkung durch
den Treuh¥nder welitergefithrt. Die Ausschliessung des
KiZgers yon der Betriebsfiihrung war eine behdrdliche
MaBnehme, von der nicht der Betrieb, sondern nur der
Kl%¥ger persbnlich betroffen wurde. Da mithin ein rechts-
widriger Bingriff in'den Gewerbebetrieb-des Kl#gers nicht
vorliegt, Lenn die Klage auch aus diesem Gesichtspunkt
keinen Erfolg haben.

Auch im iibrigen gibt das sngefochtene Urteil zu
rechtlichen Bedenken keinen AnlaB8.

Die Revision musste daher als unbegriindet zuriickge-
wiegen werden. Die Kostenentscheidung beruht auf § 97
“:ZP0. :

MeiB Dr. Geihaar ' Dr. Bode
Dp. HauB Dr. Kaul
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