Plir das Nechschlagewerkt

Fir die Amtliche Semmlung!
Gesetz: Interzonales Privatrecht; BGB §§ 244, 249
Rechtssatz: 1. Schadensersatzanspriiche gehBren nicht zu solcher

Anspriichen, die von vornherein suf eine be-
stimmte Wihrung lauten. Pir die Schadensersatz-
anspriiche eines Bewohners der sowjetischen Be-
satzungszone gegen einen Bewohner der Bundes-
republik biiden die in IM-Ost ermittelten Scha-
densbetrédge Rechnungsfaktoren filir die Feststel-~
ivng des vom Schuldner in DM~-West zu leistenden
Ersatzes.

2. Die Berechnung des DM-West-Betrages kann bei
dem Fehlen einer Transfermdglichkeit weder nach
dem in der sowjetischen Besatzungszone nhoch

- nach dem in den Wechselstuben der Bundesrepu-
blik angewendeten Umrechnungskurs von DM-0st
zu DM~-Wes?t vorgenommen werden.

5. MaBgebend ist vielmehr ein Vergleich, welche
Aufwendungen nach ihrer Kaufkraft in DM-Ost
und DM-West erforderlich sind, um den konkreten
Schaden zu ersetzen.

Aktengeichen: VI ZR 102/53
Urteil des BGH vom 10. Juli 1954 OLG Bamberg
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Auf die Revision des Klidgers wird das Urteil des

1+ Zivilsenats des Oberlandesgerichts in Bamberg
. Februar 1953 teilweise muf5:dob@n und wie

folgt neu gefaBt:

Die Berufung des Bekl
Zivilkammery des Lz

agten gegen das Urteil der
nd
2. Oktober 1952 wird =zu
B
o

zerich in Hef-Saale vom
lickgewiesen, jedoch wird

e

die VCTUfL51iuny des eklagt@ﬂ zur Zshlung einer

laufenden wochentlichen Rente begrenzt auf die

zeit vom 5. Dezember 1951 bis 20. Dezember 1973%.
Die Kosten der lverfahren werden ¢em Be=

klagten auferle
wegen
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Der Kldger erlitt am 17. September 1937 in Wirzburg i
hei einem durch den Beklagten verschuldeten Verkehrsunfall f
Armverietzungen, durch die er in seiner Erwerbsfehigkeit E
ceeintréchtigt wurde. Zum Ersatz seines Schafens zahlte
ihm die Versicherung des Beklagten eine laufende Rente von
wochentlich 24,25 RM. Die Zahlungen wurden mit Ende Fe— o
bruar 1945 eingestellt. Unter der Behauptung, daB er nach
wle vor in seiner Arbeitsfihigkeit beschridnkt gewesen sei
und es dauernd bleiben werde, hat der Xl&ger den Beklagten

mit der im Dezember 1951 erhobenen Klage zuch fiir die fol-
gende Zeit guf Schadensersatz in Anépruch genommens Den

e,

Minderverdienst beil seiner in Saglfeld ausgelibten Taﬁigkejt

in dem Malergeschéft seines Vaters hat er auf wichentlich
23,40 RM bzw, DM-0st beziffert. Er hat ferner behauptet,

daB 1hm durch eine ROntgernvntersuchung in der Universitits- |

kiinik in Jemss vnd die Reise dorthin Kosten von 16,66 +
5.~ = 41,66 DM-Ost entstanden seien. Den Ersatz seines |

Schadens hat er in DM~VWest verlangt, wobel er die bis zum
4. Dezember 1951 sufgelaufenen Schadensbetrdge wie folgt
berechnet hats

Verdienstentgang vom 1, Miarz 1945 bis !

JZINYOSIT OUIN TF B/ §§ YDeU YurqUIIE(] S[E puls Buﬁpuumssuauh _mp enai yony SIMUIE]

18. Juni 1948 4 024,80 RM :- 402,48 DM |
Verdienstentgang vom 19. Juni 1948 bis E
4. Dezember 1951 = 4 191,30 o i
Untersuchungs- und Reisekosten = __Ar.66 " H

4°635,44 DM ||
Hierauf erhalten 200, = 0 i

4435 ,44 DM f
Er hat beantragt, den Beklagten zu verurteilen, diesen Be- fi
trag nebst 4 % ProzeBzinsen sowie 2% A0 DM laufende wichent-— 1
1iche Rente ab 5. Dezember 1951 guf ein fir den Kldger im B
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Gebiet der Bundesrepublik Deutschland einzurichtendes Spe
konto zu zahlen.

Das Tandgericht hat der Xlage stattgegeben.

Das Oberlandesgericht hat dagegen den Beklagten nur
zur Zahlung solcher DM-West-Betrdge auf Sperrkonto ver- i
urteilt, wie sie am Tage der Zahlung nach dem Kurswerie ¥
den Klagebetrédgen in DM-0Ost entsprechen; dabel hat es E
die Verurteilung des Beklagten zur Rentenzahlung entspre- .
chend einer vom Klédger im Berufungsverfahren mit Einver-

sténdnis des Beklagten vorgenommenen Einschrénkung auf die'a
zeit bis zum 20. Dezember 1973 ~ d.i. bis zur Vollendung
des 65, Lebensjahres des Kligers - begrenzt.

} t..."\\ i

Mit der Revision erstrebt der Kldger die Wiederher-
stellung des landgerichtlichen Urteils mit dieser zeitli-

chen Begrenszung.

Der Beklagte hat beantragt. die Revision zuriickzuwels el

Entscheldungsgrindes

Uber die Verpflichtung des Beklagten, dem KlEger nsach
den Bestlimmungen {iber unerlaubte Handlungen den durch seinep
Unfall verursachten Schaden zu ersetzen, besteht unter del

et

Parteien kein Streit. Im Rechtsstreit geht es nur darum,
ob und in welcher Hthe seit 1945 Unfallsuswirkungen noch v “?
randen sind und Schaden zu ersetzen ist. Das Berufungsgeri:’ 38
hat das Vorbringen des Xligers als erwlesen angesehen und _1~¥%
den behaupteten bisherigen Verdienstausfall ung kiinftigen ”.“
Verdienstentgang els darvgeten erachtet; es hat ausgefiihrt i
dafBl dem Kidger eine gleich hohe EinbuBe in Zukunft auch da

erwachsen werde, venn er nach dem Tode seines Vaters dessen il




Melergeschdft Uibernehme, da ihn in diesem Falle seine kor-
perliche Behinderung nttigen werde, eine Hilfskraft einzu-

stellen, wenn er denselben Verdienst erzielen wolle, den 28
‘er bel voller Arbeitskraft haben wiirde. Auch daB dem K1&-
ger die behaupteten Kosten aus AnlaB der Hrztlichen Unter-—
suchung entstanden sind, hat das Berufungsgericht fir er-
wiesen gehalten,

Bei der Beurteilung des hieraus sich ergebenden An-
spruchs des Kl&gers hat das Berufungsgericht in Anlehnung
an die Ausfiihrungen in dem Urteil BGHZ 5, 138 = NJW 1952, 618
erwogen, es handlie sich hier nicht so sehr um die Frage,
in welcher Wihrung oder nach welchem Widhrungsstatut, dem
des Tatorts oder dem des Wohnsitzes des Kligers oder Be-
klagten, der Klidger zu entschidigen sei; vielmehr gehe

es lediglich um die Festsetzung des Betrages, der erforder-
lich sei, um den Zustand herzustellen, der bestehen wiirde,
wenn der zvum Ersatz verpflichtende Umstand nicht eingetre-

ten ware. Entscheidend sel der Betrag, der zur Zeit der

letzten miindlichen Verhandlung bendtigt werde. MaBgebend
flir Tatbestand und Wirkung der unerlauvbten Handlung sei das
Recht des Ortes; wo die unerlaubte Handluvng begangen sei.
Fiir die allein vorzunehmende Priifung, nach welchen Grund-
s&tzen der entstandene Schafen der HOhe nach wiedergutzu-
machen sei, ergebe sich aber aus der sowohl am Tatort
Wirzburg wie am Wohnsitz der Parteien geltenden Bestimmung
des § 249 BGB, daB Ersatz immer an dem Ort zu leisten sei,
wo dexr Arbeitsverdienst ohne den zum Ersatz verpflichtenden
Umstand den Interessen des Gidubigers gedient hdtte. Dieser

Rechtssatz fiihre aber dazu, deB der Rentenanspruch des
Kl&gers nach den in der sowjetischen Besatzungszone aufzu-
wendenden Betridgen zu bemessen sei. IMir den dort wohnenden
Kl&ager komme nur ein Arbeitsverdienst in DM-Ost in Betracht;
daher konne er unter dem Gesichtspunkt des Schadensersatzes
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auch nur gie Uberlassung der Geldmittel verlangen, die
notwendig seien, seinen Vermogensverlust in DM-Ost aus-
zugleichen., Hiernach stehe aber fest, dafl er einen auf
DM-0st lautenden Rentenanspruch gegenliber dem Beklagten
bésitzeu Dasselbe gelte aubh fiir seine Fahrtauslagen vund
Kosten fiir die Réntgenaufnahme. Dies schlieBe indessen,
8¢ hat des Berufungsgericht weiter ausgefilihrt, nicht aus, ¥
daBl der Beklagte auf das Verlangen des Kligers ohne wei- §
teres guch zur Zahlung von DM-West verurteilt werden K5n-
Nne; einer besonderen devisenrecntlichen Genehmigung he-
dlirfe es hierzu nicht., Nur miisse in diesem Falle in An- ;
wendung des § 244 BGB die IM-Ost-Forderung in DM-West um-
gerechnet werden. Wenn auch die DM-0st fiir die Bundesrepu
blik keine Devise im Sinne der Begriffsbestimmung des Art
des Gesetzes Nr 53 der Militdrregierung sei, vielmehr ebe
wie die DM-West ein "deutsches Zahlungsmittel" darstelle,
stehe sie praktisch doch einem auslindischen Zahlungsmitt
gleich, so daB § 244 BGB wmit der MaBgabe angewendet werden
misse, daB mangels einer amblichen Testsetzung des Kurswe
zwischen der West- und Ostwdhrung die Umrechnung nach dem
Tageskurs der in der Bundesrepublik errichteten Wechselstu
ben vorzunechmen sei. Dies entspreche auch der Billigkeit, .
da nicht einzusehen sei, weshalb ein Ostmarkgléubiger, der
eine Verurteilung in DM-West verlange, besser gestelll sel
sollte, als wenn die Verurteilung in DM-0st erfolge. Darib
hinaus sel es aber auch gerade der Zweck des § 244 BGB, de
inlgndischen Gl&vbiger Jie Mdglichkeit zu geben, in Wieichs

wahrung" zu bezahlen und einen moglichen Kursgewinn auszuéiﬁ
nutzen, ganz abgeseher davon, daB sich ein zur Zeit glinstizs
ger Xurs zu einem spdteren Zeitpunkt vielleicht auch einmal]
als unglinstiger avswirken kbBnne. ' |

Dlese Avsflhrungen sind nicht frei von rechtlichen Be
denken.




flach Art I 1 4 und h, Art X MRG 53 ist es dem Beklapgten
vorbehaltlich einer von der Militirregierung oder einer
von ihr bestimmbten Stelle erteilten Ermichtigung untersagtf
Zahlungen an den Kldger zu leisten; demgemifB ist nach Awrt
DVO 3 zum MRG 5% auch eine entsprechende Verurteilung nicht
statthaft. Kraft der ihr durch allgemeine Genehmigung Nr 8
zum MRG 5% erteilten Ermichtigung hat die Bank Deutscher
Isnder durch die Allgemeine Genehmigung Nr 27/49 (Mittei-
lungen der Bank Deutscher Lénder 40/1949 S 628) die in der
19, Durchflihrungsverordnung zum Unstellungsgesetz enthalte-
ne Ermdchtigung auch als gllgemeine CGenenmigung auf Grung
des Art T MRG 53 in Kraft gesetzt. Danach diirfen Verbind-
lichkeiten in Deutscher Mark, die eine Person im Wahrungs-
gebiet gegeniliber einer Person mit Wohnsitz, Sitz oder Ort
der Niederlassung in der sowjetisch besetzten Zone Deutsch-
land oder im sowjetischen Sektor von Grofberlin hat, in
der Welse beglichen werden, dafl der geschuldete Betrag auf
ein nach § 26 Abs 2 UmstG gesperrtes Kontc des Gliubigers
bei einem Geldinstitut oder Postscheckamt im Wahrungsgebiet
gezahlt oder Uberwiesen wird., Der Kidger hat im Hinblick
hierauf such nur Zahluvng des eingeklagten Betrages auf ein
fir ihn einzurichtendes Sperrkonto verlangt. Wenn dss Beru-
fungsgericht von der Annshme ausging, daf es sich bei dem
Klagebegehren um einen auf DM~Ost lautenden Anspruch handel-
so durfte es aber nicht von der Priifung absehen, ob die
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allgemeine Genehmigung der 19, Durohfuhrungavérordnung Zum
Umstellungsgesetz auch auf eine derartige Verbindlichkeit
zgutrifft. Zwar ist verschiedentlich als unbedenklich erach—
tet worden, sie auch auf den Fall zu beziehen, dal an sich
DM-0st geschuldet werden und nach Lage der Unsténde nur die
Erfillung in DM-Vest verlangt wird; bei dem Fehlen anderwel-
tiger Schuldbefreiungsmdglichkeiten ist dies namentlich fiir
_Unterhaltsverbindlichkeiten von Westschuldnern gegeniiber ‘

ot

Ostzonengléubigern vertreten worden {so Raape, Interngtionales.




Privatrecht, 3, Aufl 3 345; Beitzke NJW 1950, 929/930;
Marquordt MDR 1951, 390 /3947; LG Dortmund MDR 1950, 552,
LG Bochum NJW 1957, 239 und MDR 1952, 169; IG Wirzburg MDRA
1951, 490 w.a.). In dem BeschluB vom 12. Februar 1954 hat
es der I. Zivilsenat des Bundesgerichtshofs (I ZR 706/51)
. auch fir zulidssig gehalten, die Erstattung von Kosten, qji
dem in der scwjetischen Besatzungszone ansigsigen Kligern
durch Zuziehung eines dortigen Patentanwalts in dem Recy
streit gegen die im Westsektor von Berlin ansissige unterl
Beklagte in DM-Ost entstanden tnd an sich daher auch nur ik
DM-0st zu erstatten waren, in der Weise zu regeln, daR
eln gleicher Betrag in DM-West auf ein fiir den Kléger 4inm
Wehrungsgebiet anzulegendes Sperrkontc zu zahlen sei, Tn-
dessen ist nicht zu verkennen, daB die 19. Durchflihrungsver
ordnung zum Umstellungsgesetz als eine Bestimmung, die 4im
Rahmen der WEhiungsumstellung im Wahrungsgebiet der DMNWeg
ergangen ist, nur die DM-West gemeint haben kann, wenn sie
von Verbindlichkeiten in Deutscher Mark spricht. Zur Durc
fihrung ihrer Allgemeinen Genehmigung Nr 127/49 in Verbin-
dung mit der 19, Durchfihrungsverordnung zum Unstellungsge
setz hat die Bank Deutscher Lénder in ihrer Mitteilung Nr
€013/52 vom 19. Mirz 1952 hierauf auch noch besonders hin-
gewiesen. Bs fragt sich daher, ob es nicht 2och besonderer S
devisenrechtlicher Genebmigung bedarf, wenn auf die Klazge !
eines in der sowjetischen Besatzungszone wohnenden Glivbig
ein im Wehrungsgebiet der DM-West wohnender Schuldner wege
eines guf DM-0st lautenden Geldanspruchs zur Zzhlung eines
DM-West-Betrages, sel es guch auf Sperrkonto, verurteilt w
den soll (Beitmke JR 1952, 419 /422/). Der Frage braucht hiel
aber nicht nidher nachgegengen zu werden. Dem Berufungsge-
richt kann ndmlich nicht gefolgt werden, wenn es annimnmt,
dafl es widhrungsrechtlich eine auf DM-0Ost lautende Geldfor-

derung sei, die den Gegenstand des Rechtsstreits bildet.




Der Unfall des Kligers hat sich 1937 zugetragen. Lange
bevor es zu der Wahrungsreform in den westlichen Besatzungs-
gebleten und in der sowjetisch besetzten Zone mit der Lin-
flihrung der DM-West (Deutsche Mark der Bank Deutscher IL&nder)
bzw., DM-0st (Deutsche Mark der Deutschen Notenbank) gekom-
men ist, hat die Schadensersatzpflicht des Beklagten be-
reits bestanden vnd in der Form einer dem Klédger gezahlten
Rente zum Ausgleich des durch die Minderung seiner Erwerbs-
féhigkeit verursachten Schadens Gestalt gewonnen. Wenn der
Kldger verlangt, daB ihm die bis Ende Februar 1945 gezahlte
Rente in der seinem fortdguernfen Verdienstausfall entspre-
chenden Hohe weitergezahlt wird, so handelt es sich, soweit
die Zahlung flir die Zeit bis zur wihrungsreform begehrt wird,
unzweifelhaft nur darum, nach welchem Wdhrungsstatut die bis
dahin als ReichsmarkverbindlichKeit entstandene Zahlungsver-
pflichtung des Beklagten umgestellit worden ist. MaBgebend
ist hierfilir das Recht derjenigen staatlichen Hoheitsgewalt.
der der Beklagte als Schuldner angehdrt (BGHZ 5, 302 /311/3127).
Das i1st vorliegend die Bundesrepublik mit dem hier geltenden
Wahrungsrecht der DM-West. Die bis zur Wahrungsreform aufge-
lavfenen Rentenbetrige sind hiernach gem&B § 16 UmstG im

P

Verhdltnis ven 10 ¢ 1 auf DM~West umgestellt worden.

Was die Rentenbetrédge Tfiir die Folgezeit betrifft, so
sind esg DM-Ost-Betrgge, die dem Kléger entgangen sind und
weiterhin entgehen werden. Wenn auch das Rentenstammrecht
bereits vorher begrindet worcden war, so bestimmen sich die
hiervon zu unterscheidenden Anspriiche auf Zahlung der lau-
fenden Rentenbetrige doch nach den Umstdnden, wie sie bel
Beginn des jeweiligen Zeltraums gegeben sind, auf den sie
entfalien (BGHZ 1, 34 /41/427). Von einer bloBSen Umstellung
der Rente kann daher keine Rede sein. Wenn die Rente dem

Ersatz des Schadens zu dienen hsat, den der Klager nunmehr
dadurch erleidet, dafl ihm Verdienst in DM-Ost entgeht und
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nach dem Tode seines Vaters erhohte Aufwendungen in DM~
Ost erwachsen, S0 notlgi dies aber nicht zu dem SchluB,

da8 die Rentenverpflichtung des Beklagten eine auf DM-Ost
leutende Tre mdwﬁthHﬂSSLhULd sell ZwarvmuB der Beklagte
den XKldger nach-dem beiderseits der Zonengrenze geltende
Schadensersatzrecht des Biirgerlichen Gesetzbuchs so stel
len; wie er ohne den Unfq7¢ gestellt sein wilirdes Er hat

daher solche Geldmittel Zur. Verfiigung zu stellen, dal s
Verdienstausfall hierdurch einen Ausg leich erfahrt. Das

aber nicht in DM=0Ost geschehen Sc hdﬂense¢saizﬂnsprucho'
horen nicht gzu solchen ﬁ“°ofvchen, die von Jornhereln:cﬂir
eine bestimmte Wahrung lauten; in der Regel ist vielmehr 5
zunehmen, daB das Urteil auf Zah1UHg in der heimischen W&l
rung zu ergehen hat, o vor allem dann, wenn cer Kliger '
selbst nur solgche Zahlung begehrt und der Schuldner keine
triftigen Gegengriinde hat (Raaspe aad § 334). Dal sich der
Schaden in fremder Wahrung susgewirkt hafS kommt in einem
derartigen Falle nur als MaBstab fiir die Bemessung der
Schuld des Ersatzpflichtigen in Betracht (Raape aa0 S 344
die in der fremden Wahrung ermittelten Schadensbetrige bi
den Rechnungsfaktoren fiir die Feststellung‘ééé‘Vom Schuld
ner in der Wahrung seines. Landes zu leistenden Schadenser
satzes (vgl RGZ 96, 121 /1 2§7 RG Warn. 1923/24 Nr 60;
Staudinger BGB 10, Aufl § 244 Anm 22; zum Teil ahA Beitzke
JR 1952, 419 /&217)

Die vom Berufungsgericht angezogene Entscheidung BGH
5,138 steht dieser Auffassung nicht entgegen. Wenn hier
wsgefiihrt worden ist, daf filr die der Klégerin durch uner

e Handlung entzogenen Sachen Brsatz dort zu leisten
sei, wo sie ohne den zum Ersatz verpflichtenden Umstangd
ihren Interessen gedient hdtten, der zu zahlende Geldbetr
C 50 danach bemesse, welche Betridge sie an diesenm Ort
aufwenden misse, um sich g]nl hwertige Sachen zu beschaffel



so 1st cdamit keine Entscheidung dariiber getroffen, in wel-
cher Wahrung der Schuldner den Schadensersatz zu leisten
hat. Es ist nicht auf die ¥rage abgehoben worden, in wel-
cher Wshrung zu entschidigen ist, sondern darauf, daB

der Schadensausgleich zu voller Befriedigung der Gliubi-
gerin fiihren muf,

Inm vorliegenden Falle besteht kein Grund zu der Annah-
me, daBl es sich bel dem Schadensersatzanspruch des Kligers
entgegen seinem guf Zahlung von Di-West gerichteten Klage-
begehrer der Sache nach um eine avf DM-Ost lautende spezi-
fische Fremdwdhrungsschuld des Beklagten handele; der Be-
klagte hat auch nicht etwa vorgebracht, daB ihm aus beson-
deren Griinden daran gelegen sei, seine Schadensersatzpflicht
durch Leistung von DM-0st zu erfiillen. Gegenstand des
Rechtsstreits ist daher eine DIM-West-Schuld des Beklagten.
Das gilt sowohl fiir das Rentenbegehren des XKldgers als auch
flir den Anspruch auf Ersatz der durch die Rontgenuntersu-
chung veranlafliten Kosten. Danach besteht aber kein devisen-
rechtliches Hindernis, das der begehrten Verurteilung des Be-
klagten zur Zahlung auf ein Sperrkonto des Kl#gers entgegen-
stédnde.

Lus dem Gesagten folgt weiter, daB fir eine Anwendung
des § 244 BGB kein Raum ist. Es kommt nicht in Betracht,
daf eine in DM-Ost ausgedriickte Geldschuld des Beklagten
in DM-West umzurechnen wire; vielmehr geht es nur darum,
die von vornherein in DM-West bestehende Schadensersatz-
pflicht des Beklagten zu bestimmen.

Der vom Beklagten zu leistende Geldbetrag mufl dem K1&-
ger vollen Ersatz seines Schadens gewdhren. Nach den Fest-
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stellungen Res Berufungsgerichts bemifit sich der durch - |
die davernde Erwerbsbeeintrédchtigung des Kligers verur- o
sachte Schaden seit der Wihrungsreform auf wochentlich o ;

23,40 DU-0st; dazu treten die einmaligen Schadensbetrége
von 471,66 DM~Ost. Von diesen TFeststellungen ist auch inso
welt auszugehen, als das Berufungsgericht im Ergebnis nich
zugunsten des Beklagten entschieden hat und der Beklagte
sie nicht schon darum gegen sich gelten lassen mull, weil e
nicht seinerseits Revision eingelegt hat. Sie bervhen '
auf der nach § 287 ZPO in das freie BErmessen des Tatrich-
ters gestellten Virdigung der fiir Entstehung und Hohe

des Schadens in Belracht kommenden Umsténde und lassen eine
Uberschreitung der Grenzen dieses Ermessens nicht erkennen a?

Nach den derzeitigen Bestimmungen ist ein Transfer
der vom Beklagten zu zahlenden Betrégé aus dem Wahrungs-
gebiet der DM-West in das der DM-Ost nicht mSglich. Wenn die;
~den+Beklagten auch nicht davon befreit, seine Verpflicb~
tung zu erfillen (Urteil des erkennenden Sen ts vom 23. Se
tember 1953 - VI ZR 152/52 - VRS 1953, 432 = Betrieb 1953,
925), so ergeben sich hieraus doch 6th3@r1WKr1ten bei der
Bemessung der Hohe des Betrages, den der Beklaghbe in DM-Wes
zahlen mufl, damit der Kl&ger seinen DM-Ost-Schaden voll ers
setzt erhdlt. Da si h das Guthaben, das durch die Einzghlun
gen des Beklagten in DM-West fiir den Kliger bei einem :Geld
institut im Gebiet dieser Wahrung entsteht, weder in ein DM
Ost=Guthaben bei-einem Geldinstitut der scwgeblschen Besa
zungszone transferieren 158t noch auch fiir den Kldger elne
legale Moglichkeit besteht, mit Mitteln des Guthabons PTWU

bene DM-0Ost-Betrdge aus dem westlichen in das Ostliche e
£
|

3

rungsgebiet hiniliberzuschaffen, geht es nicht an; die Hohe dé
vom Beklagten zu zahlenden DM-West-Betrdge nach dem Unmrec
nungskurs zu bes timmen, der von den in der Bunde SleubJﬂk;
LJHFPfWChiC Sen Wechselstuben beim Umtausch von DM-~West in
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DM-0Ost zugrunde gelegt wird. Der von Beitzke (NJW 1952,

1179) bei der EBrorterung von Unterhaltsanspriichen vertre-—
tenen gegenteiligen Meinung kann nicht beigetreten werden.
Rechtsgeschdftliche Vorginge, wie sie unter Anwendung des
Umrechnungskurses abgewickelt werden, kommen vorliegend

nicht in Betracht. Daher kann auch der Umrechnungskurs der
Wechselstuben nicht enwendbar sein. Ebensowenig kasnn es gber
auch als NMaBstab dienen, daB nach der Handhabung in der sowje-
tischen Besatzungszone fiir DM-West ein gleicher Betrag in
DM~-Ost gegeben wird. Da ein Geldwechsel nicht stattfindet9
ist bei der Bemessung der Hohe des in DM-West zu leistenden
Schadensersstzes auch fiir die Heranziehung eines auf den
Geldwechsel bezogenen Umrechnuungskurses kein Raum. Da ein
maBgevlicher Kurswert zur Bruittlung des Umrechnungsverhidlt-
nisses der beiden Wahrungen nicht zur Verfiigung steht, bleibt
nichts anderes iibrig, &ls den MaBstab der Umwechslung dem
inneren Wertverh#ltnis der beiden Wahrungen zu entnenmen,
wobel beim Schadensersatzanspruch der Geldwert zu den Giitern
und Leistungen ins Verh8ltnis zu setzen ist, deren Erstattung
begehrt wird. Tie Berechnung des in DM~West zu leistenden
Schadensbetrages kann daher im sllgemeinen nur in der Weise
erfolgen, daBl in Anbetrscht der verschiedenen Kaufkraft

der DM-Ost und DM-West zu vergleichen ist, welche Aufwendun-
gen in der sowjetischen Besatzungszone und welche in der Bun-
desrepublik erforderlich sind, um die entstandenen und zu
ersetzenden Nachteile zu beheben. Der Schuldner hat alsdann
denjenigen Betrag in DM-West zu zahlen, den hier die Her-
stellung des Zustandes kosten wilirde, der in der sowjetischen
Besatzungszone mit den in DM-0Ost errechneten Betrdgen herzu-
stellen dst. Etwaige Indexzshlen fiir die Kosten der in Be-
tracht kommenden Giiter und Leistungen, wie sie z.B. von dem
deutschen Institut fiir Wirtschaftsforschung in Berlin ver-
tffentlicht werden, kdnnen hierbei einen Anhalt bieten. Im

Ubrigen muB eine grofziigige Schitzung Platz greifen. Leiten-
dexr Gesichtspunkt mul sein, die Leistungspflicht des Schuld-




ners in DM-Wes®t der Hohe nach so zu bestimmen, wie es un-
ter Beriicksichtigung aller Umstinde des Jeweiligen Talles
den Crundsitzen von Treu und Glauben entspricht,

In gewissen Grenzen kann sich von dem im Wahrungsge
biet der DM-West bestehenden Sperrkonto der in der sowjeti
schen Besatzungszone wohnende Inhaber Betriige zur Verwen-
dung in diesem Wiahrungsgebiet freigeben lassen, so nament
lich fir den Lebensunterhalt bei einem Aufenthalt im west
lichen Wahrungsgebiet oder fiir die Anschaffung und Versen
dung von Gebrauchsgiitern in die sowjetische Besatzungszone,
.Treu und Glauben kinnen es gebieten, bel der Bemessung des.
vom Schuldner zu zahlenden Betrages dieser Moglichkeit da
durch Rechnung zu tragen, daB dem Schuldner die Zahlung
gleichhoher Westmark-Betrdge aufgegeben wird, wie sie zif.
fernmiBig dem Ostmark-Schacen des Glaunbigers entsprechen,
dies vor allem dann, wenn cie in der sowjetischen Besatzun
zone wohnenden Inhaber gesperrter Westmark-Guthaben nach
ihyen Verh8ltnissen darauf angewiesen sind, sich,die'vom 
Schuldner zu zahlenden Betrdge auf diese Welise nutzbar zu.
machen. Die begrenzte ¥oglichkeit der Freigabe von Sperrgu
haben zu solcher Verwendung 188t es freilich nicht ohne we
teres zu, in vollem Unfang auch bei hoheren Sohadensersatz
verpflichtungen in dieser Weise zu verfshren. Auch im vor-
liegenden Falle erheben sich bei der Hohe des dem Kliger z
ersetzenden Schadens Bedenken, unter diesem Gesichtswinkel
die Zghlungen des Beklagten insgesamt auf den Nennbetrag d
Ostmark-Schadens zu bemessen,

Auch daraus kann fiir den vorliegenden Fall nichts ge-
folgert werden, dal sich bei Unterhaltsanspriichen von Be~
wolhnern der sowjetischen Besatzungszone gegen Verpflichtet
in dexr Bundesrepublik einerseits und Unterhaltsanspruchenv
von Bewohnerrn der Buncesrvepublik gegen Verpflichtete in der

“sowjetischen Besatzungszone andererseits mit behdrdlicher



Genehmigung eine Art Claering herausgebildet haf9'béi déﬁw
die Anspriiche des einen Gldubigers gegen die des anderen
ausgetauscht werden. Zwar wird es gegebenenfalls dem Unter-
haltsverpflichteten zugemutet werden kOnnen, dem Berech-
tigten durch Zahlung eines dem Unterhaltsbedarf in DM-Ost
ziffernmiBig gleichstehenden Betrages in Dll-West die Mog-
lichkeit zu geben, auf Aiesem Wege die flir seinen Unterhalt
erforderlichen Mittel zu erlangen. Pur die hier zu treffen-
de Entscheidung kommt dies aber schon darvm nicht in Be-
tracht, weil es mangels entsprechender Darlegungen an tat-
séchlichen Grundlagen fir die Annahme fehlt, daB dem Kliger
der esngedeutete Weg zur Verwirklichung des Schadensersatzes
offen steht.

Dennoch erscheint es angebracht und geboten, die vom
Beklagten zu erbringenden Zahlungen auf den Nennbetrag des
Ostmark-Schadens des Xligers zu bestimmen. Wie das Beru-
fungsgericht festgestellt hat, wirkt sich die unfallbedingte
Korperbeschidigung fes Kligers in der Weise aus, daB er nur
einen Teil des filir sich und seine Familie notwendigen Le-
vensbedarfs zu verdienen imstande und daB er bei seinen
wirtschaftlichen Verh#ltnissen nahezu in voller Hohe des
Verdienstausfalls auf fremie Unterstiitzung angewiesen ist.
Wenn es sich bei seinem Schadensersatzanspruch rechtlich
auch nicht um einen Unterhaltsanspruch hsndelt, so soll er
ihm nach Lage der Sache im wesentlichen doch Ersatz fiir Ein-
kinfte verschaffen, die er zum Lebensunterhalt benstigt und
verwendet haben wiirde. Billigerweise miissen die Schadener-
satzzahlungen des Beklagten daher zuf eine soiche Hohe be=
messen werden, wie in der Bunfesrepublik zur Deckung des Le-
bensbedarfs erforderlich wire, den der Kldger in der sowje-
tischen Besatz"mgszone mit den Betridgen des Verdienstentgangs
hgtte bestreiten kdnnen und bestritten haben wiirde. {ber
die verschiedene Hohe der Lebenshaltungskosten geben die
Wochenberichte des deutschen Instituts fiir Wirtschaftsfor—




schung in Berlin AufschluB. Wie sie erkennen lasse

en, is
iie Kaufkraft der Ostmark verschieden nach der Hohe des
Einkommens; fir denselben gessmten Lebensunterhalt sind

bel groBerem Einkommen hdhere Ausgaben erforderlich als
bei geringerem. Im groBen und ganzen erfordert der Lebens
unterhalt fiir eine Familie mit so niedefem Tinkommen wie
dem des Xlidgers in Aer sowjetischen Besatzurigszone aber un
gefahr dieselben Aufwendungen in DM¥05t wie bel einiger-
maflen gleichem Lebenszuschnitt in der Bundesrepublik in DM

West (vgl Schweckendieck JR 1952, 463 /467/; Kregel NJW .

vollen Schadensausgleich erhalten, so mull ihm sein Schade
in-DM-West daher in gleicher Hohe zugesprochen werden, wig
er sich .guf DM-0st beziffert. In seinexr Entscheidung vom
20 Mai 1953 (VI ZR 62/52) hat der erkennende Senat es auck
‘bereits gehilligty‘daﬁ die Unterhaltsrente, die der Bekla
wegen des von ihm verschuldeten Todes des Ehemanns der Kl
gerin an diese zu zahlen hatte, nicht aus dem Grunde eine
Kiirgung erfuhr, daf die Kligerin von ihrem Ehemann getrenn

in der sowjetischen Besatzungszone lebte:

Das landgerichtliche Urteil muB hiernach mit der Ein
schrinkung wieder hergestellt werden, die sich daraus er=
gibt, daB der Kldger in der Berufungsinstanz sein Rentenbe:

gehren suf die Zeit bis zum 20. Dezember 1973 begrenzt hat

92 7ZPO ergibt, ist berticksichtigt worden, daB, wie das Be
rufungsgericht bereits zutreffend hervorgehoben hat, durch
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