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Nachschlagevierk: ja
imtliche Sammlung: nein

2P0 § 274 B

Auch wenn der Partei das Armenrecht nur fiir einen Teil des

beabsichtigten Berufungsbegehrens bewilligt worden ist, be-

ginnt dic Frist des § 234 ZPO fiir einen Antrag auf Wiederein-

setzung in den vorigen Stand gegen die VersEumung der Beru-

fungsfrist mit dem Tage, an dem der Partei odcr ihrem Ver-—

~ treter die Yntscheidung iiber das Armenrechtsgnsuch mitvgetei Lt
vird. '

BGH, Beschl. v.25:.Juni- 1963 - VI ZB 5/63 -~ 0LG Oldenburg
. IG Osnabriick



VI 7B 5/63

Beschlus8B

In der Sache

der Ehcfrau Gertrud V (D - (GNP cGED,
VN . @

Kldgerin, Berufungsklégerin
und Beschwerdefiihrerin,

- Prozeflbevollmdchtigter: Rechtsanwalt Dr. —"
gegen

die Firma Arnold N ?, Manufaktur- und Modewaren,
tr.

o ' _F

Beklagte, Berufungsbeklagte
und Beschwerdegegnerin,

-~ Prozeflbevollméchtigter: Rechtsanwalt Dr,_-

hat der VI. Zivilsenat des Bundesgerichtshofs in der Sitzung
von 25.,Juni 1963 unter Mitwirkung des Senatspridsidenten Dr.
Engels und der Bundesrichter Dr. Kleinewefers, Hanebeck, Heln-
rich Meyer und Dr. Pfretzschner

beschlossen:

Dic sofortige Beschwerde der Klidgerin gegen den Beschluf
des 1. Zivilsenats des Oberlandesgerichts in Oldenburg
von 19. Midrz 1963 wird zuruckgew1esen.

Die Kosten des Besochwerdeverfahrens werden der Klidgerin
auferlegt.

- Der VWert des Beschwerdeverfahrens wird auf 1.451,85 DM
festgesetzt. -



Matthias Prinz
Rechtsanwalt www.prinz.law

Dic Kl#gerin hat in dem Ladengeschift der Beklagten einen
Unfall crlitten und die Beklagte schadensersatzpflichtig ge-
macht. Mit ihrer Klage ist sie durch das Urteil des Landgerichts
in Osnabriick vom 21. Dezcmber 1962 abgewiesen worden. Das Ur-
teil ist ihrem Prozefbevollméchtigten am 2. Januar 1963 zuge-
stellt worden. Am 18. Januar 1963 hat beim Oberlandesgericht
in Oldenburg der dort zugclassenc Rechtsanwalt Nili D
namens und in Vollmacht der Klégerin beantragt, ihr zur Durch-—
fiihrung der Berufung unter sciner Beiordnung das Armenrecht
zu bewilligen. Das Oberlandesgericht hat der Klidgerin durch
BeschluB vom 12. Februar 1963 das Armenrcecht unter Beiord-
nung des Rechtsanvalts Ni{jjijinsoveit bewilligt, als sie
von der Beklagten Ersatz der Hidlfte des entstandenen Schadens
und Zahlung der Hialfte cines angemesscnen Schmerzensgeldes
forderc. Der BeschluB ist Rechtsanwalt Hi— em 20. PFe-
bruar 1963 zugestellt worden. Am 7. Miarz 1963 hat Rechtsan-
welt Ni@ D fir die Kldgerin im Rahmen der Armenrechtsbe-
willigung dic Berufung eingelegt und begriindet und gzugleich
beantragt, der Kligerin gegen die Versidumung der Berufungs-
frist dic Wicdercinsetzung in den vorigen Stand zu gewidhren.
Durch den Beschluf vom 19. Mirz 1963 hat das Oberlandesgericht
den Wiedereinsctzungsantrag wegen Versdumung der Frist des.

§ 234 ZPO als ungulidssig zuriickgewiesen und die Berufung als
ungulissig vervworfen. Hiergcgen richtet sich die nach §§ 519
b Abs. 2, 547 Abs. 1 Ziff. 1, 567 Abs. 3 ZPO zulissige sofor-
- tige Beschwerdo. der Klégerin. Sie ist unbegriindet. '

Als die Berufungsschrift am 7. Mirz 1962 beim Oberlan-
desgericht cingercicht vurde, war dic Frist des § 516 ZPO zur
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Finlcgung der Berufung bereits verstrichen. Ist eine Partei
durch Armut an der rechtzeitigen Einlegung des Rechtsmittels
gchindert gcwesen, so bildet dies zwar einen Grund zur Wie-
dercinsetzung in den vorigen Stand, doch mufl der Wiederein-
setzungsantrag nach § 234 ZPO innerhalb einer zweiwdchigen
Frist nach Behebung des Hindernissee gestellt werden. Das in
der Armut liegende Hindernis ist behoben, wenn dem Vertreter,
der fir die Partei um die Gewdhrung des Armenrechts nachge-
sucht hat, die Bewilligung dcs Armenrechts mitgeteilt wird
(BGH BeschluB vom 10. Mai 1961 - IV ZB 142/61 - IM Nr. 14

zu § 234 /7B_7 ZPO). |

In ihrer Beschwerde vertritt die Kligerin die Ansicht,
nafgebend sei, wann der Bewilligungsbeschlufl ihrem ProzeBbe-
'vollmachtigten I. Instanz zugestellt worden sei; wie alle Vor-
ginge bis zur Rechtsmitteleinlegung zur unteren Instanz gehér-
ten, so auch ein Armenrechtsgesuch fiir das Rechtsmittelverfah-
ren, das bei dem zweitinstanzlichen Gericht eingerceicht werde;
die Entscheidung iliber das Armenrechtsgesuch hédtte daher dem
erstinstanzlichen ProzeBbevollmédchtigten der Klédgerin zuge-
stellt werden mﬁssen; bevor dies nicht geschehen sei, habe
dic Frist des § 234 ZPO nicht in Lauf kommen kénnen.

Dieser Auffassung kann nicht gefolgt werden. Es ist zwar
‘richtig, de8 die vom Gericht nach ErlaB des Urteils zu tref-
fenden MaBnahmen bis zur Rechtsmitteleinlegung zu den Ange-
legenheiten der untcren Instanz gehdren. Das gilt aber nicht
fiir NMaB8nahmen, die der hoheren Instanz ausdriicklich zugewic-
sen sind. Uber ein Gesuch, fiir die Durchfiihrung der Berufung
des Armenrecht zu bewilligen, hat nach § 119 ZPO das Beru-
fungogericht zu entscheiden; es geht daher nicht an, die Be-
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kanntgabe des Bewilligungsbeschlusses dem Rechtszug I. In-
stanz zuzurcchnen. Uberdies wird die Frist des § 234 ZPO
nicht durch die Entscheidung iiber die Armenrechtsbewilligung
als solche in Lauf gesetzt, so daB es zur Wirksamkeit des Be-
schlusses nach § 329 ZPO sciner formlichen Zustellung bediirf-
te, vielmehr fidllt das bisler in der Armut der Partei begriin-
dete Hindernis zur Einlegung des Rechtsmittels mit der Armen-
rechtsbewilligung tatsiichlich weg und geniigt es daher fiir

die Auslosung der Frist, daB der Partei oder ihrem Vertreter
die Bewilligung formlos mitgeteilt wird (BGHZ 30, 226, 229
und dic dort weiter angefiihrten Entscheidungen). Da Rechtsan-
valt Vi ias Armenrecht namens und in Vollmacht der
Kligerin nachgesucht hatte, begann die Frist des § 234 ZPO.
als er als der Vertreter der Klédgerin am 20. Februar 1963 von
denn BeschlufB3 des Berufungsgerichts vom 12. Februar 1963 Kennt-
nis erhielt. Wenn der erstinstanzliche Prozefbevollméchtigte
spdterhin von dem BeschluB3 erfuhr, ist fiir den Fristbeginn

ohnc Bedeutung.

An dem Zeitpunkt des Beginns der Frist mit dem 20. Februar
1963 #ndert es nichts, daB dem Armenrcchtsgesuch der Kligerin
vom Berufungsgericht nur zum Teil stattgegeben worden ist.
Wenn einer Partei das erbetenc Armenrecht fiir die Berufung
versagt worden ist, beginnt die Prist fiir den Antrag auf Wie-
dercinsetzung in den vorigen Stand allerdings nicht sofort
nit der Bekanntgabe des Beschlusses, sondern erst nach Ablauf
einer gewissen, kurz zu bencssenden Zeitspanne, in der die
Partei soll priifen konnen, ob sic in der Lage ist, die Beru-
fung auf eigcene Kosten durchzufithren (BGHZ 5, 55, 56 f).
Einer solchen zusidtzlichen Frist bedarf aber nicht, wem das
Armenrccht fiir die Berufung mit der Beschrinkung auf cinen
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Teil des beabsichtigton Berufungsbegehrens bewilligt worden
ist. Da sich dic Berufungsschrift nicht schon dariiber auszu-
sprechen braucht, welche Antrédge im Berufungsvérfahren ge-
stellt werden sollen, eine Erklérung hieriiber vielmehr crst
innerhalb der Berufungsbegriindungsfrist abgegeben werden mufl,
kann die Partei die Berufung einlecgen, ohne sich schon darﬁ-
ber schliissig werden zu miissen, mit welchen Antriégen sie die
Berufung durchfiihren will. Auch wenn die Berufung nach einer
begrenzten Armenrechtsbewilligung eingelegt wird, braucht die
Berufungasclrifs keine Angaben dariiber zu enthalten, welche An-
trige im Berufungsverfahren verfolgt werden sollen. Legt der
beigecordnete Rechtsanwalt fir die Partei solchenfalls die Be-
rufung ein, so entstechen der Partei weder gerichtliche Kosten
noch Anwaltckosten, von deren IEntrichtung sie nicht durch

die Armenrechtsbewilligung nach § 115 ZPO cinstweilen befreit
wdrc. Auch mit einer nur sachlieh cingeschrédnkten Armenrechis-
bewilligung wird also filr dic Einlegung der Berufung das in
der Armut liegende Hindernis rechtzeitiger Rechtsmittelein-~
legung in vollem Umfang behoben. Eigene Kosten erwachsen der
Partei allerdings, wenn sie die Berufung mit einer Antragstel-
lung durchfithrt, fir diec ihr das Armenrecht nicht bewilligt
worden ist. Ob sie diesc Kosten auf sich nehmen kann und die
veitergehenden Antrége stellen will, bleibt aber einer Prﬁfung
ilberlassen, die sie erst nach Einlegung der Berufung anzustel-~
len braucht und fir die ihr zum mindesten zur Uberlegung die
volle Berufungsbhegriindungsfrist zur Verfiigung steht.

Da dic zweiwdchige Frist des § 234 ZPO mit dem 20, Fe-
bruar 1963 zu laufen begonnen hat und bereits verstrichen
war, als an 7. Marz 1963 dic V¥icdereinsetzung in den vorigen
Stand gegen dic Versdunung der Berufungsfrist becantragt wurde,
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hat das Berufungsgericht mit Recht die Wiedereinsetzung abge-
lchnt und die Berufung als unzuléssig verworfen.

Nach § 97 ZPO hat die Kldgerin die Kosten des Beschwer-
deverfahrens zu tragen. '
Engels Dr. Kleinewefers Hanebeck

Heinrich Meyer Dr. Pfretzschner
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