
/
N achschlagew erk: ja  /
A m tliche Sammlung: n e in

ZPO § 519

Zur P räg e , w elche A nforderungen an d ie  B estim m th e it 
des B e ru fu n g sa n tra g s  des B ek lag ten  zu s t e l l e n  s in d .

BGH, B e sc h l. v . 11. F ebruar 1966 -  V ZB 1/66 OLG S aarb rücken
LG S aarb rücken
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i n  dem R e c h t s s t r e i t

des Kaufmanns O tto  
Weg

B e k lag ten , B e ru fu n g sk läg e rs  und B esch w erd e fü h re rs , 
-  P ro z e ß b e v o llra ä c h tig te r : R ech tsan w alt Br

in  S<

gegen

den Kaufmann A lb e r t  H 
S tra ß e  £ ,

m

K läg e r, B eru fu n g sb ek lag ten  und B eschw erdegegner, 
-  P ro z e ß b e v o llm ä c h tig te r : R ech tsan w alt B r.

in  S(
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Der V. Z iv i l s e n a t  des B u n d e sg e ric h tsh o fs  h a t  in  der 
S itzu n g  vom 11. F ebruar 1966 u n te r  M itw irkung des S e n a ts -  
P rä s id e n te n  Dr. A ugustin  und der B u n d e s r ic h te r  Dr. P icp e n -  
b rock , Dr. R othe, I r .  M a ttem  und O f f te rd in g e r  b e s c h lo ss e n :

Auf d ie  s o f o r t ig e  Beschwerde des B ek lag ten  w ird  
der B eschluß des 1. Z iv i l s e n a ts  des O b erlan d es­
g e r ic h ts  S aarbrücken  vom 8.. November 1965 a u fg e ­
hoben und d ie  Sache an das B e ru fu n g sg e r ic h t zu­
rü ck v erw iesen .

G r ü n d e :

Das O b e rla n d e sg e r ic h t h a t  d ie  B erufung des B ek lag ten  
gegen se in e  V e ru r te ilu n g  zu r Zahlung von 6 000 DM n e b s t 
Z insen  a u f  s e in e  K osten a l s  u n z u lä s s ig  v e rw o rfen , w e il 
s e in e  b e id en  in n e rh a lb  d er B e ru fu n g s f r i s t  und d er Be­
ru fu n g sb e g rü n d u n g s fr is t  e in g e re ic h te n  S c h r i f t s ä t z e  weder 
e in en  fö rm lich en  B e ru fu n g san trag  e n t h ie l t e n  noch e in ­
d e u tig  und m it S ic h e rh e i t  e rgäben , i n  welchem Umfang und 
m it welchem Z ie l  das U r t e i l  des L a n d g e ric h ts  an g e fo ch ten  
w erde. Dagegen wendet s ic h  d er B ek lag te  m it d e r form - 
und f r i s t g e r e c h t  e in g e le g te n  s o f o r t ig e n  Beschwerde 
(§ 519 b Abs. 2 ZPO); e r  w i l l - m i t  d e r  B erufung d ie  v o l le  
K lagabweisung e r s t r e b t  und d ie s e s  Z ie l  auch k la r  genug 
zum A usdruck g e b ra c h t haben. J a s  R e c h ts m it te l  i s t  zu­
l ä s s i g  und b eg rü n d e t.

In  r e c h t l i c h e r  H in s ic h t i s t  a l s  "B e ru fu n g sa n trag ’1 
wie ih n  § 519 Abs. 3 Nr. 1 ZPO f o r d e r t ,  e in  a l s  so lc h e r  
a u s d rü c k lic h  f o rm u l ie r te r  A ntrag  s t e t s  zu em pfehlen .
Das O b e rla n d e sg e r ic h t g eh t jedoch  zugunsten  des Be-
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sch w erd e fü h re rs  z u tre f fe n d  davon a u s , daß es g en ü g t, wenn 
d ie  in n e rh a lb  d er B e g rü n d u n g s fr is t e ingegangenen  E r­
k lä ru n g en  des B e ru fu n g sk läg e rs  m it S ic h e r h e i t  e rg eb en , 
in w iew eit das U r t e i l  an g e fo ch ten  w ird  und w elche Ab­
änderungen e r s t r e b t  werden (RGZ 145, 58, 39; BGH LM 
ZPO § 519 Nr. 1; LH BEG 1956 § 209 N r. 6 0 ) .

In  t a t s ä c h l ic h e r  H in s ic h t h a t t e  d e r  B e k lag te  dem 
K läger E rs a tz  f ü r  den h in te r  1 500 DM m o n a tlic h  zu­
rü ck b le ib en d en  H ie te in g an g  z u g e sa g t. Er h a t  gegenüber 
d e r Klage a u f  Zahlung des M ie ta u s f a l l s  f ü r  v i e r  Monate 
g e l te n d  gem acht, d er K läger habe den M ie ta u s fa l l  a l l e i n  
oder doch überw iegend v e r s c h u ld e t ,  indem e r  e in e  m ögliche 
Verm ietung zu 1 350 DM a b g e le h n t hab e , obwohl s ic h  d er 
B ek lag te  b e r e i t  e r k l ä r t  habe , n o t f a l l s  z a h le  e r  d ie  
D if fe re n z . Das O b e rla n d e sg e r ic h t w ü rd ig t d ie s e n  V o rtrag  
d ah in , d er B ek lag te  l a s t e  dem. K läger das a l l e i n i g e  oder 
überw iegende V erschu lden  f ü r  e in en  A u s fa l l  von 1 350 DM 
m o n a tlich  = 5 400 DM fü r  v ie r  'Monate an . Es s c h l i e ß t  
d a rau s  auf. d ie  M ö g lich k e it, d e r  B ek lag te  w o lle  d ie  e r s t ­
in s ta n z l ic h e  V e ru r te ilu n g  nu r in  d ie s e r  Höhe, n ic h t  a b e r  
wegen d er w e ite re n  600 IM a n fe c h te n , und v e r n e in t  d e s ­
h a lb  e in e  h in re ic h e n d  k la re  B ezeichnung des B eru fungs­
umfangs. Es h ä l t  d a rü b e r h in a u s  s e lb s t  den m öglichen 
W illen  zur A nfechtung in  Hohe von 5 400 DM fü r  n ic h t  
e in d e u t ig ,  da d er B ek lag te  das V erschu lden  des K lägers 
am M ie ta u s fa l l  a l s  a l l e i n i g  o der überw iegend b eze ich n e  
und d e sh a lb  d ie  M ö g lich k e it b e s te h e , daß d er B ek lag te  
n ic h t  einm al in  Höhe von 5 400 DM, sondern  n u r wegen e in e s  
noch g e r in g e re n  B e trag es  a n fe c h te n  w o l l te .
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Damit h a t  das B e ru fu n g sg e ric h t d ie  A nforderungen  an 
d ie  fü r  e in en  B eru fu n g san trag  n ö tig e  I n h a l t s k l a r h e i t  
ü b e rsp a n n t. S eine z u l e t z t  g enann te  Erwägung (5 400 DM 
oder v /en iger?) t r i f f t  schon d e sh a lb  n ic h t  zu , w e il d e r  
V o rtrag  des überv/iegenden V erschu ldens neben dem des 
a l l e in ig e n  V erschu ldens erfahrungsgem äß n u r a l s  H i l f s v o r ­
b rin g en  e in e s  B ek lag ten  zu w erten  i s t  und d e sh a lb  den 
Umfang s e in e r  V e rte id ig u n g  n ic h t  e in sch rän k e n  w i l l .  Was 
d ie  e r s t e r e  Erwägung des O b e r la n d e sg e r ic h ts  a n la n g t ,  so 
i s t  ihm a l le r d in g s  d a r in  b e iz u t r e te n ,  daß d e r  S aehvor- 
t r a g  des B ek lag ten  e in en  K lagabw eisungsan trag  n u r in  
Höhe von 5 400 TM r e c h t f e r t i g t . Aber d er Umfang e in e r  
Berufung häng t n ic h t  davon ab , in w iew eit s i e  s c h lü s s ig  
beg ründet und daher m ög licherw eise  e r f o lg r e ic h  i s t ,  
sondern  davon, in w iew e it d er B e ru fu n g sk läg e r d ie  an g e - 
fo ch ten e  E n tsc h e id u n g ?so i es auch m it e in e r  u n z u re ic h e n ­
den B egründung?a n g re ife n  w i l l .  H andelt es s ic h  um e in en  
neuen V o rtrag  im B e ru fu n g sv e rfah ren , dann können a l l e r ­
d in g s aus d er te i lw e is e n  o b je k tiv e n  U n b eg rü n d eth e it 
m ög licherw eise  Z w eife l am W ille n  des B e ru fu n g sfü h re rs  zu 
v o l le r  A nfechtung des la n d g e r ic h t l ic h e n  U r t e i l s  abge­
l e i t e t  v/erden, in sb e so n d e re  wenn R e c h te m it te lfü h re r  d e r  
K läger w äre . Im v o rlie g e n d e n  E a l l  war jedoch  d er B e k lag te  
d er B e ru fu n g sk lä g e r , und e r  h a t  in  z w e ite r  In s ta n z  n u r 
d en jen ig en  S aeh v o rtrag  w ie d e rh o l t ,  den e r  schon in  d e r  
e r s te n  In s ta n z  g e b ra c h t und d o r t  von Anfang b is  Ende 
zu r G rundlage e in e s  A n trag s a u f  v o l le  K lagabweisung g e ­
macht h a t t e .  U nter d ie se n  Umständen b es tan d  k e in  Anlaß 
zum Z w eife l d a ra n , daß e r  auch im B e ru fu n g sv e rfah ren  
ebenso w ie im e r s te n  R echtszug  d ie  Abweisung d er K lag­
fo rd e ru n g  in  vo llem  Umfang a n s tre b e n  und d esh a lb  das U r t e i l  
des L an d g e ric h ts  in  v o l le r  Höhe a n fe c h te n  w o l l te .  E n t­
gegen der Annahme des O b e rla n d e sg e r ic h ts  i s t  daher das
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V o rlieg en  e in e s  B e ru fu n g san trag s  im S inn des § 519 ZPO 
im v o rlie g e n d e n  P 11 zu b e jah en .

D eshalb  war d er an g efo ch ten e  V erw erfungsbesch luß  
aufzuheben und d ie  Sache nach § 575 ZPO an  d ie  V o rin - 
s ta n z  zu rückzuverw eisen .

Dr. A u g u stin  ' T r .  P iep en b ro ck  D r. Rothe
Dr. M a ttem  O ff te rd in g e r


	BUNDESGERICHTSHOF

	BESCHLUSS



