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Gesetz: 2P0 §§ 119 Avs. 2, 233

kechtesatz: 1. Haber sich die Verhiltnisse der Partei,

die in der vorigen Instanz das Armen~ .
recht gehebt hat, nichi so sehr geéindert,
daB sie Zweifel haben muB, ob sie im
Rechtsmittelverfahren noch das Armen.
recht beanspruchen kann, so darf sie da-
von ausgehen, daB sie kein neues Armuts-
zeugnis cinzureichen brauchi, wenn es

das Gericht nicht von ihr erfordert.

2. Hilt das Rechtismittelgericht die Beil-
bringung neuer Unterlagen fiir erforder-
lich, so ist es fiir die Wiedereinsetzung
in den vorifeh Stend gegen dio Versdumung
der Rechtsmittelfris’ ohne Bedeutung,. ob
die Partei der entsprechenden Auflage ~
innerhalb der Rechismittelfrist nachkommt.

Aktengzeichens VI ZB 21/57
BeschluB des BGH vom 3. Dezember 1957 0IG Oldenburg



Besgchinus$

" In Sachen

des Arveiters Helmut H (R i» "D E:

Kligers, Berufungskliiger und Be-
. schwerdefiihrers,

- ProgeSbevollmiichitigter: Rechtsanwalt (NN oUW -

L 4

gegen

den Kraftfshrer Alvertus K (D i» ofilD.
D a8 o@D,

Beklagten, Berufungsbeklagien und Be-
schwerd egegner,

- Progefbevollmichtigter: Rechtsanvalt Dr.GHED in Off D -

hat der VI. Zivilsenat des Bundesgerichishofs auf die
sofortige Beschwerde des Kligers gegen den BeschluB3 des
2. Zivilsenats des Oberlandesgerichis in Oldenburg vom
19. September 1957 in der Sitzung vom 3. Dezember 1957
unter Mitwirkung der Bundesrichter Dr. XKleinewefers,
Dr. Engels, Hanebeck, Dr. Bode und Dr. Hauus

beschlossen:

[

Der angefochtene BeschluB wird aufgehoben.

Dem Kliiger wird gegen die Verstiumung der Be-
rufungsfrist die Wiedereinsetzuug in den vorigen
Stand gewdhrt.

Die Kosten der Wiedereinsetzung fallen dem Kléger
sur Last. Die Entscheidung ergeht im {ibrigen
gebithrenfrei.
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Matthias Prinz

Rechtsanwalt www.g‘riggrlaw
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Gringde:

Piir die Berufung gegen das am 24, Juni 1957
gugestellte Urteil der 1, Zivilkammer des ILandgerichts
in Oldenburg vom 11, Juni 1957 hat der Kliliger am
6. Jull beim Oberlandesgericht das Armenrecht nachge-
sucht und hiervel .auf die Unterlagen verwiesen, auf
Grund deren ibm das Armenrecht in erster Instanz bve-
willigt worden war. Mit Verfiigung vom 12. Juli 1957, die
dem ProzeRbevollmichtigten des Kliédgers am 17. Jull 1957
zuging, forderte das Berufungsgericht ein neues Armute-
geugnis an, weil sich das -~ aus Februar 1957 stammende -~
frilhere Zeugnis auf eine Zeit bvezog, in welcher der
Kliger Empfénger von Krankengeld war. Durch Beschluf
vom 31. Juli 1957, abgegangen am 3. August 1957, wurde
dem Kldger das Armenrecht versagt, da er bis dahin der
Auflage nicht naobgekommen war. Am 16, August 1957 legte
der Kliger Berufung ein und bveantiragte die Wiedereinsetzung
in den vorigen Stand gegen die Verstiumung der Berufungs.-
frist. Br reichte am 20. August 1957 neue Armenrechts.-
unterlagen ein und bat erneut um Bewilligung des Armen -
rechts. '

_ Das Oberlandesgericht hat durch den Beschluf vom
19, September 1957 die Berufung als unguldsuig verworfen.

Hiergegen richtet sich die rechtzeitig eingelegte
sofortige Beschwerde des Kligers, die nach § 519 b 2P0
zuldssig und auch begriindet ist.,
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Zutreffend ist das Berufungsgericht davon aus
gegangen, daBl einer armen Partei, die vor Ablauf der
Rechtemittellrist das Armenrecht fiir die Berufung
nachgesucht hat, die Wiedereinsetzung in den vorigen

Stand gegen die Versiiunung der Berufungsfrist nicht
" erteilt werden kann, wenn sie nicht innerhaldb der
hechtsmittelfrist auch alle fiir die sntscheidung iiber
das Armenrechtsgesuch erfordeflicﬁen ihr zugumatenden
" Angaben gemacht und die defiir bendtigten Unterlegen
beigebracht hat (BGH IM Nr. 65 und 59 zu § 233 ZP0O,.
Das Berufungsgericht hat offen gelassen, ob der Kléger
bereits von sich aus unter Vorlegung neuer Armenrechts-
unterlagen hidtte darlegen miissen, daB die Voraussetzun-
gen fir die Bewilligung des Armenrechis weiterhin vor.
lagen. Bs ist der Ansicht, daB er jedenfalls auf die
Aufforderung vom 12. Juli 1957 die neuen Unterlagen hitte
beibringen und daB dies bis zum Ablguf der Berufumgsfrigh
am 24, Juli 1957 hitte geschehen miiseen. Bei entsprechen-
den Bemiihungen des Kligers wiirde diese Zelt ausgereieht
haben.

Nleser Beurteilung des Berufungsgerichts kann
nicht belgetreten vierden.

Hat eine Partei inmerhaldb der Rechtsmittelfrist
das Armenrecht in solcher Weise nachgesucht, daB sie von
ihrem Standpunkt aus verniinftigerweise mit der Bewilli.-
gung des Armenrechts rechnea kamm (vgl. 5GH IM Nr. 30 zu
§ 232 ZP0), so sind die Voraussetzungen fiir die Wieder-
einsetzung in den vorigen Stand gegeben. Hilt das Beru-
fungsgericht eine Ergiinzung des Armenrechtsgesuchs fiir
notwendig, so ist es fiir die Frage der Wiedereinsetzung
in den vorigen Stand ohne Bedeutung, ob die entsprechende

|
A\ ]




R

gerichtliche Auflage auch innerhalb der Rechtsmittel~
frist erfiillt wird. Dies wird vielfach iiberhaupt nicht
mgglich sein, so nicht in den Fdllen, in denen das
Armenrechtsgesuch erst kurz vor Ablauf der Rechts-
mittelfrist eingereicht wird oder die gerichtliche

_ Auflage erst kurz vor oder gar erst nach Ablauf dieser
Prist ergeht. Es wdre nicht gerechtfertigt, eine Partel
darum schlechter zu stellen, weil slie das Armenrechts--
gesuch nicht, wie sie es ohne Rechtsnachteil tun darf
(BGHZ 16, 1), erst am latzten Tage der Rechtsmittelfrist
einreicht, sondern das Gesuch schon frither anbringt;

sie kann nicht genttigt sein, bei Gefahr der Ablehnung
eines Wiederelnsetzungsgesuchs noch innerhalb der Rechis-
mittelfrist einer gerichtlichen Auflage nachzukommen, fiir
deren Erfiillung eine Partei, die das Armenrechtsgesuch
erst unmittelbar vor Ablauf der Rechtsmittelfrist ein-
reicht, sich Zeit lassen kann, ohne daB ihr deswegen die

Wiedereinsetzung in den vorigen Stand gegen die Versiumung

der Rechtsmittelfrist versagt werden kdnnte.

Es braucht hiernach nicht darauf eingegangen zu
werden, ob der Kliger,dessen ProzeBbevollmichtigter die
gerichtliche Verfiigung vom 12, Juli 1957 erst am 17.
Juli 1957 erhalten hat und der selbst als Auswidrtiger
schwerlich vor dem 18. Juli 1957 durch seinen Anwalt
von ihr Kenntnis erlangt hat, in den wenigen Wochentagen
bis zum 24. Juli 1957 ausreichend Zeit gehabt hat, um in
Oldenburg gzuniéichst die erforderliche finanzamtliche Be-
gcheinigung, in seinem Wohnort Wardenburg sodann die
Stellungnahme der Gemeinde und beim Kreisamt in Oldenburg
endlich die abschlicBende Bescheinigung auf dem Zeugnis
sur Brlangung des Armenrechts einzuholen, darsuf diese
Unterlagen seinem Progefbevollméchtigten zuzustellen und
sie durch diesen dem BeiruTungsgericht elnreichen zu
lasgsen,
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Entscheldend ist allein, ob der Kliéger und sein
Prozefbevollmiichtigter annehmen konnten, daB es in
Bezug auf die perstnlichen Voraussetsungen fiir die Be-
willigung des Armenrechts geniigen wiirde, daB der Kliger
auf Grund der im Februar 1957 eingereichten Unterlagen
bereits in erster Instanz das Armenrecht gehabt hatte.
In dieser Hinsicht bestehen keine begriindeten Bedenken.
Nach § 119 Abs, 2 ZPO bedarf es in dem htheren Rechis-
zuge nicht des Nachweises des Unvermtgens, wenn des
Armenrecht in dem vorherigen Rechtszuge bewilligt war,
In einem solchen Falle ist zwar das Rechtsmittelgericht
nicht von der Pflicht befreit, das Unvermigen anhand der
vorhandenen Unterlagen neu nachzupriifen; es kann geeigne-
tenfalls auch ein neues Armutszeugnis verlangen. Haben
sich die Verhidltnisse der Partei nicht so sehr gelindert,
daB sie Zweifel haben muB, odb sie nun noch das Armen-
recht in Anspruch nehmen kann, so derf sie aber in der
Regel davon ausgehen, da8 sie keine neuen Nachweise ein--
gureichen braucht, wenn des Gericht sie nicht von ihr
erfordert. Hier liegen die Verh&ltnisse ausweislich der .
behdrdlichen Zeugnisse vonm Pebruar und August 1957 nun
go, daB der Kliiger, ein vermigensloser heimatvertriebener
verheirateter Arbeiter mit zwei unmiindigen Kindern, im
Februar 1957 ein wdchentliches Krankengeld von 45 DM ve~
zog und hernach wieder einen Arbeitsverdienst hette, der
sich auf 320,66 DM netto monetlich belief. Unter diesan
Umstinden brauchten er und sein ProzeBbevollmichtigter
es aber nicht schon fiir erforderlich 2zu halten, bel Bean-
tragung des Armenrechts fiir die Berufung neue Armenrechts.-
unterlagen vorgzulegen. -

Das Berufungsgericht hat dem Kliger hiernach die
Wiedereinsetzung in den vorigen Stand gegen die Versidumung
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der Berufungsfrist zu Unrecht veruagt. Unter Aufhebung
des angefochtenen Beschlusses muBte dem Kléger dsher
die Wiedereinsetzung gewdhrt werden.

Die Kostenentscheidung ergidt sich aus § 238
Abs., 3 ZP0, § 46 Abs. 2 GEr (Fassung vom 26, Juli 1957),

DG GEING A Yy v ¥, oMY

Dr. Kleinewefers  £ngels Hanebeck

Dr. Bode Dr. Hauss
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