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Verkiindet 795 02‘7
am 24, Seplember 1962 hd
& , Justizobersekretir

&ls Urkundsbeamter
der (Geschiaitsstelle

Im Namen d e s Volikes
In dem kechtsstreit
der ¥rau Agnes H (NN ir e (Bayerischer
Viald),
Beklagten, Berufunygskligerin und
Revisionskldgerin,
~ ProzeSbevollmichtigter: Rechtsanwalt Dr. (D -

gegen

die Bayerwald Frichteverwertung Wilhelm l‘- KG, in
d* (Bayerischer ¥Wald),

vertreten aurcn den perstnlich haftenden yesellschafter
Wilheln P ebenda, .

- Kldgerin, Berufungsbeklagte und
nevisionsbeklagte,

~ ProzeSbevolimdchtigter: kechtsanwalt Dr. (NN -

Klagepartei im Berufungsverfahren: :
1. ¥riichteverwertun; B RP 2xbd in HelNEND-
2. Konservenfabrik SN -t in SENEEED:

hat der VII. Zivilsenat des Bundesgerichtshofs auf die mind-

liche Verhandlun; vom 24. September 1962 unter Hitwirkung
des Senatsprisidenten Glanzmann und der Bundesrichter
#ievschel , Dr. reimann-Trosien, Dr. Vogt und Dr. Finke

fir Recht erkannt:

Auf die Eevision der Beklagten wird das den Par-
teien am 31. Midrz 1960 an Verkiindungs Statt zugestell-
te Urteil des 8. Zivilsenats des Oberlandesgerichts
in %iinchen im Kostenpunkt und insoweit aufgehoben,
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als die Beklagte verurteilt worden ist, an die
- frihere - Kligerin zu 1) 7.616 DM nebst 10 %
Zinsen seit dem 15. ¥Februar <957 zu zahlen.

Insoweit wird die Sache zur neuen Verhandlung
und kEntscheidung an das Berufungsgericht zurilickver-
wiesen.

Die Kosten der Revision fallen zur HZlfte der

Beklagten zur Last; im tibrigen wird die Kostenent-
scheidung dem Berufungsgericht Ubertragen. '

Von Kechts wegen

e o g o o ot ¢ mton 8 twe be et 4 4
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Tatbestand:

——— we am em e e e S

Die fritheren Kldgerinnen zu 1) und 2) sind in der
Firma der im Urteilskopf angegebenen Xlégerin aufgegan—
gen. Die Parteien sind sich dariiber einig, daB forde-
rungsberechtigt jetzt nur noch die Klégerin ist.

Der am 31, Uktober 1957 verstorbene Ehemann der Be-
klagten, der von ihr allein beerbt worden ist, -~ im fol-

genden der Beklagte'genannt = wurde im Juni 1945_als Treu~

hiinder der beiden betriebe der fritheren Kidgerinnen gemiB
dem Militirregierungsgesetz Nr. 52 von der US-Besatzungs-

macht eingesetzt. Lr liberlieB die Leitung des Betriebes in

Hengersberg zum grofen Teil seiner Bhefrau. Im Friihjahr
1947 fiihrte eine Uberpriifung -seiner Treuhindertiatigkeit
durch das Bayerische Landesamt fiir Vermdgensverwaltung
und Wiedergutmachung'dazu, dafl er von diesem seines Amtes
enthoben wurde, Eine von der Militdrregierung eingesetzte
Untersuchungsxommission kam jedoch zu der Steilungnahme,
duB er nicht gegen das Gesetz Nr. 52 verstoflen habe; er
wurde daher nach etwa einem Monat wieder in sein Amt ein-
gesetzt. Die Kontrolle des Vermogens der Klégerin wurde
am 1. Mai 1948 aufgehoben. Die kiickgabe der Betriebe an
sie erfolgte im lLaufe des Mai 1948,

Die Kliagerin hat in diesem kechtsstreit Schadenser-
satz verlangt mit der Behauptung, die Beklagten hiitten
teils infolge des ilangels an Fachkenntnissen, teils aus
grober Hachléssigkeit die Betriebe wihrend der Dauer der
Treuhinderschaft heruntergewirtschaftet und ihr dadurch
sowie auch durch Untreuehandlungen erheblichen Schaden
zugefliigto
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In ersten Rechtszug hat die Kidgerin beantragt, die
beklagten zu verurteilen, die durch ihre Schuld entstan-
denen Fehlmengen an rriichten und Yruchterzeugnissen aller
Art in Natur zu erstatten, ferner festzustellen, dal die
Beklagten verpflichtet seien, allen durch ihre Tdtigkeit
verursachten Schaden zu ersetzen.

Das Landgericht hat dem weistungsbegehren gegen den
Beklagten Richard Hirsch zum Teil stattgegeben, auch dem
zegen diesen gerichteten Feststeilungsantrag entsprochen,

Im zweiten Rechtszug hat die Klﬁgerin,.nachdem der
Beklagte gestorben ist, zuletzt beantragt,

die Beklagte als Alleinerbin ihres Ehemannes zu ver-

urteilen,

1. zur Leistung von Sachwerten, wie vom Landgericht
erkannt, hilfsweise fiir den Fall der Nichtleistung
45.654,70 DM nebst Zinsen zu zahlen,

2. {anstelle des bisherigen Feststellungsbegehrens)
weiter zu zahlen
a) der - fritheren - Klagerln zu 1) 61.888,92 DM

nebst Zinsen,
'b) der - friiheren - Klégerin zu 2) 76 337,45 DM
nebst Zinsen,

Das Oberlandesgericht hat die Beklagte unter Vorbehalt
der Beschrinkung iﬁrer Haftung auf den NachlaBl ihres Ehe-
manns verurteilt, zu zahlen
a) an die - friihere - Kldgerin zu 1) 19.956,42 DM
nebst Zinsen,
b) an die - frithere - Kligerin zu 2) 13,922,778 DM
Zinsen,
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Iin iibrigen hat es die Klage abgewiesen.

it der zundchst unbeschrinkt eingelezgten und be-
griindeten Levision beantragt die Beklagte jetzt nur noch,
das Berufungsurteil teilweise aufzuheben und die Klage
auch insoweit abzuweisen, als sie wegen Verlustes von La-
gerfissern zur Zahlung von 7.616 DM verurteilt worden ist.
Im tibrigen hat sie die Revision zuriickgenommen.

Die Kligerin beantragt, die Revision zuriickzuweisen.
" und, soweit die Beklagte diese zuriickgenommen hat, ihr die
" Kosten aufzuerlegeho

EntscheiduﬁgSgrﬁndé:

A aen s S e oS TR U, G SR, R A S G e M
I

1. Das Berufungsgericht hat zum Haftungsgrdnd ausge-
fiihrt: Die Haftung des nach dem MRG 52 bestellten Treuhin-
ders gegeniiber dem Vermdgensinhaber wegen schuldhafter Ver-
letzung seiner Obliegenheiten sei nicht erst durch § 12
Abs. 1 des Bayeriéchenweesetzea Nr. 67 iiber die Bestellung
von ireuhindern fir Vermdgen unter Vermbgenskontrolle vom
19, Juni 1947 - GVB1 S, 143 ~ und durch die Aushindigung
einer Bestellungsurkunde nach § 4 dieses Gesetzes begrin-
det worden. Sie ergebe  sich vielmehr auch ohne die in dem
Treuhiindergesetz getroifene Regelunﬁ bereits aus dem zwi-
schen dem Treuhinder und dem Vermdzensinhaber entstandenen
gesetzlichen Schuldverhdltnis. Die Beklagte ktnne daher
gegen ihre Inanspruchnahmé nichts daraus herleiten, dag
ihr verstorbener ihemann von der Militdrregierung zum fTreun-
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hdnder bestellt und ihm eine Bsestallungsurkunde nach dem
Treuhiindergesetz erst kurze Zeit vor der Beendigung sei-
ner Treuhidndertdtigkeit ausgehidndigt wurde.

2, Diese Ausfiihrungen des Berufungsgerichts entspre-
chen, wie die Hevision nicht verkennt, den vom Bundesge-
richtshof ,auch vom erkennenden Senat,entwickelteh Grund-
sitzen iiber die Haftung eines gemiB dem MRG 52 bestellten
Treuhinders gegeniiber dem Inhaber des unter Kontrolle ge-
stellten Vermdgens (vgl. BGHZ 21, 285, 291; BGHZ 24, 393;
IM Nr. 26 zu 278 BGB; IM Nr. 10 zu § 304 ZP0O).

Ohne Erfolyz versucht die Revision darzulegen, daB be-
sondere Umstinde des vorliegenden Falles eine andere Beur-
teilung rechtfertigten.

a) Die Revision beint,.die Verpfiicntung des Treuhin-
d-rs bestimme sich hier nicit nach dem erst am 1. Juni 1947
in Kraft getretenen Bayerischen Treuhéindergesetz, zumal der
3eklagte die in diesem Gesetz vorgeschene Bestallungsurkun-
de erst nach Authebung der Konmtrolle im Mai 1948 erhalten
habe, sondern allein nach Art. III Nr. 4 des MRG 52. .Der Be-
klagte habe daher das Vermbgen nur nach den Weisungen der
Militérreglerung zu verwalten gehabt. Diese habe aber im
Gegensatz zu der Beurteilung durch die Priifer des Bayeri—
schen Landesamts filr VermVgenaverwaltung und Wiedergut-~
machung die Verwaltungstitigkeit des Beklagten gebilligt
und ihn gegentiber den HaBnahmen dieses Amtes rehabilitiert.

b) Wie der erkennende Senat in der vorerwihnten Ent
scheidung BGHZ 24, 393 zum Ausdruck gebracht hat, war der
nach dem HiKG 52 bestellte Treuhiinder gemdB Art. III Nr.4a (I
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dieses Gesetzes verpflichtet, das ihm anvertraute Vermg-
gen pfleglich zu behandeln. Diese Vorschrift. diente zwar
in erster Linie der Sicherstellung der Vermdgen im Inte-
resse der von der Besatzungsmacht verfolgten politischen
und wirtschaftiichen Ziele; sie deckte sich aber auch mit
den Interessen der Vermdgensinhaber und lieB Raum zu de-
ren Beriicksichtigung. Nur soweit die Besatzungsmacht im
Einzelfall dem Treuhiéinder besondere Weisungen oder Richt-
linien fiir seine Tdtigkeit gegeben hatte, mufiten demge-~
Zenilber die Interessen des Vermdgensinhabers gzuriicktreten.

Ein Fall dieser Art liegt hier nicht vor. Das eigene

- Vorbringen der Beklagten fiihrt nicht dazu, die gegen sie

gerichteten Schadensersatzanspriiche, insbesondere diejeni-
gen, die noch Gegenstand der Revision sind, auszuschlieBen.

Grundsitzlich 1ost jede schuldhafte Verletzuné der
Treuhtinderpfiichten die Ersatzpflicht-gegenuber dem Ver-
mogensinhaber aus (§ 276 BEB). Bis zum Beweis des Gegen-
teils ist davon auszugehen, daB unwirtschaftliche und ord-
nungswidrige MaBnahmen des Treuhtinders nicht dem Willen
der ililitirregierung entsprachen (LM Nr. 10 zu § 304 2PO).
Die Bexlagten haben im Verlauf des Hechtsstreits selbst
nicht beshauptet, daB insbesondere die hier noch in Rede
stehende Vernachlidssigung der Fédsser auf Weisungen der
Hilitérregierung beruke oder von dieser gebilligt worden
sei. Vielmehr muften sie sich sagen, dafl gemdB Art. IIi
ir. 4a (II) des MRG 52 die pflegliche Behandlung des Ver-
mogens dem Willen der Militdrregierung entsprach.

Das Berufungsgericht konnte deshaldb ohne Rechtsirr-
tum ein schuldhaftes Verhalten des Beklagten annehmen.



c)Die hevision riigt ferner noch, das Berufungsgericht

hitte prifen missen, ob die Haftung des Beklagten nicht
in entsQrechender Anvendung des § 680 BGB auf Vorsatz und
Zrobe rFahridssigkeit beschrinkt sei. Sie iibersieht dabei,
daB diese Vorschrift nur anwendbar ist, wenn die Geschéfis-
filhrung die Abwendung einer dem uveschiaftsherrn drohenden

dringenden Gefahr bezweckte. Das kommt hier auch nach den

tatsdchlichen Behnauptungen der Beklagten nicht in Betracit,

II.

Die Revision erstrebt nur noch Abweisung der Klage
hinsichtlich des Postens von 7.616 DM (Fass-—Schaden).

1. Hierzu hat das Berufungsgericht ausgefiihrt: Die
Pflege der Féesser sei wihrend der Treuhinderschaft grob
vernachliissigt worden. Der Klageanspruch sei insoweit zum
Teil begriindet. Die KlHgerin habe in einer Aktennotiz vom
17. Feoruar 1949 festgehalten, da8 11 PFisser als vollkom-
men unbrauchbar hitten ausgeschieden‘werden miissen. Der
Verlust dieser 11 Fisser sei als erwiesen anzusehen.

Es komme nicht entscheidend darauf an, ob dem von
der Kldgerih insoweit beanstendeten Jutachten des Sachver-
stindigen Ziegier zu folgen sei, daB Fisser selbst bei
schlechtester Behandlung kaum in 2 -3 Jahren vollig er-
sticken konnten. Das Vorbringen der Beklagten, die Fasser
nstten sich bereits bei der Ubernahme der Treuhinderschaft
in einem Uberaus schlechten Zustand befunden und seien
auch infolge ihres hohen hAlters verbraucht gewesen, miisse
demgegeniiber "ohne Erfolg bleiben'. Umstinde, die auBer
der nachliéssigen Behandlung der rFisser dazu beigetragen
haben kanntén, dall sie in den wenigen Jahren der Treuhénm



-G -

dertdtigkeit unbrauchbar geworden seien, seien nicht er-
sichtiich, voan der Beklagten auch nicht vorgetragen wor-
den.

2. Die Revision macht seltend, wenn es nach dem sut-
achten des Sachverstindigen Ziegler ausgeschlossen sei,
da8 wihrend der kurzen Dauer der Treuhinderschaft die
festgestellten Schiden hitten eintreten konnen, miiBten
die ¥Fdsser schon jahrelang vorher ungepflegt geblieben
sein, Dic Beklagten seien aber nicht fiir eine nachléssige
Geschaftsfilhrung der Klégerin selbst in der Zeit vor der
Treuvhiinderschaft verantwortlich. £8 sei nicht einzusehen,
daf sie den Verlust der Fasser voll ersetzen sollten, da
ibnen deren Pflege-nurﬂfur einen im Vergieich zur Lebens-
dauer der Fisser sehr begrEnzten_Zeitraum obgelegen habe,

3, Diese kilge.ist begriindet. Die Ausfiihrungen des
Berufungsgerichte tragen seine Entscheidung beziiglich des
Postens von 7.616 DM nicht. - ’

a) Nach dem im Tatbestsnd und in den Entscheidungs-
grinden des angefochtenen Urteils in Bezug genommenen_auto
achten des Sachverstindigen Ziegler ist davon auszugehen,
daB Fhsser der nier in Betracht kommenden Art erst in
T bis 8 Jahren vollstandig ersticken konnen und damit un-
brauchbar werden, auch bei schlechtester Behandlung nicht
schon in 3 Jahren. Da das Berufungsgericht nicht. entschiee
den hat, ob diese Auffassung des Sachvérst&ndigen zutrifft,
ist sie fir die Kevisionsinstanz als richtig zu unterstel-
len. Dann kann aber den Beklagten der Verlust von 11 La-
gerfissern mﬁglidherweise nicht in vollem Umfang zur Last
gelezt werden, weil sie fir die Pflege der Fasser nur wii-
rend cines Zeitraumes von anndhernd 3 Jahren verantwortlich
waren. Die Fisser miiBten dann, wie die Revision mit Recht

ot 7w LN
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Seltend macht, auch schon vor dem Beginn der Treuhinder-
schaft unzureichend gepflegt worden sein. Die Vernachlis-
sigung durch die Bexlagte ist also nicht ohne weiteres als
die alleinige Schadensursache anzusehen,

Das Berufungsgericht durfte es daher nicht unent-
schieden lassen, ob dem sutachten in diesem Punkte zu
folgen ist, ferner auch nicht das Vorbringen der Beklag-
ten, die Fésser hiitten sich bereits bei Beginn der Treu-
ninderschaft in einem Uberaus schlechten Zustand befunden,
als "erfolglos" bezeichnen. Wenn der Sachverstindige Zieg—
ler mit seiner Meinung recht hat, spricht viel fur die
kichtigkeit dieses Vorbringens der Beklagten. Das Beru-
fungsgericht nimmt in diesem Zusammenhang zwar an, daB
die noch vorhandenen Fisser noch 20 -~ 30 Jahre verwend-
bar sind und in Quatitdt und Lebensdauer den unbrauchbar
~ zewordenen Stiicken etwa gleichwertig waren. Konnten die
Fésser aber erst in 7 - 8 Jahren vollig verderben, so be-

darf es der weiteren Priifung, ob dieser Verderb den Be-
klagten allein zur Last gzelegt werden kenn. DaB ein Teil
der Fiasser ernalten gebiieben ist, kann im iibrigen darauf
beruhen, daB sie nicht alle in ganz oder halb .entleertem
Zustand léngere Zeit ungereinigt liegen Zeblieben sind,

b) Das Berufungesgericht fiihrt ferner noch an, es
secien keine enderen Umsténde ersichtlich und von den Be-
klagten geitend gemacht, durch die die Fédsser in den we-
nigen Jahren der Treuhinderschaft unbrauchbar. geworden
sein konnten. Damit setzt es sich, abgesehen von der Un-
vereinbarkeit mit dem 3utachten des Sachverstindigen, in
Widerapruch zu der vorerviéhnten Stelle seines Urteils, an
der ¢ diesbezligliches Vorbringen der Beklagten als “er-
folxglos" bezeichnet und ferner auch zur Viedergabe des
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Sachvorirages der Beklagten im Tatbestand seines Urteils,
Danacin (S. 33 Nr. 6) sollen die Lagerfisser sich von An--
fang an (d.h. schon bei Beginn der Treuhinderschaft) in
einem geradezu katastrophalen Zustand befunden haben. In
der Berufungsinstanz (S. 63 Nr. 6) hat die Beklagte ferner
vorgetragen, die schon iiberalterten Fisser seien in den
Kriegsjahren verbraucht und vernachlidssigt worden.

'¢) Die Wirdigung des Sachverhalts durch das Beru-
fungsgerichtv ist iernach in diesem Punkte unzureichend
und nicht frei von Widerspriichen. Sje ld8t keine zuver-
ldissige Prifung durch das hevisionsgericht zu, ob die
Entscheidung dem sachlichen Recht entspricht. Das gilt
auch, wenn men beriicksichtigt, daB der Tatrichter tber
den ursichlichen Zusammenhung und die Hohe des entstan-
denen Schadens gemiB § 287 2ZPO nach seiner freien iver-
zeugung entscheiden konnte. Das entband ihn nicht von der
Verpflichtung, die schatzungsbegrundenden Tatsachen voli-
stdindig und sachgerecht zu wiirdigen, Erwidgungen, die sich
aus dem Vobbringen der Purteien und der Beweisaufnahme
als naneliegern® ergaben, nicht auBer Acht zu lassen und
Widerspriiche zu vermeiden {(vgl. BGHZ 6, S. 62; IM Nr 1
zu § 7 der 3. DVO z,Umst, &, :

4. Das Urteil des Berufungsgerichts muB daher, g0~
welt die Kevigion sufrechterhalten ist, aufgehoben werden,
ngmlich soweit die Beklagte verurteilt worden ist, an die
~ frithere - Kldgerin zu 1) 7.616 DM nebst Zinsen zu zah-
len. Die Sache ist insoweit zur neuen Verhandlung und Ent-
scheidung an die Vorinstanz zuPUCkquUTWQiSGHo

a) Das Berufungsgericht wird nunmehr bei seiner Mei-
nungstildung im hahmen des § 287 ZPO gegebenenfalls kldren

Al
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miissen, mit welchen Zeitriumen fiir das vollige Ersticken
und Unbrauchbarwerden solcher k#sser zu rechnen ist. Solle
te sich ergeben, daBl danach der ginzliiche Verderb einer An-
zanl von Fissern dor bBeklegten nicht allein zur Last ge-
legt werden kann, so wird deren Ersatzpflicht sich min- :
dern; es kann auch eine Teilung des Schadens gemdf § 254 BGB lﬁ
in Betracht kommen. Dabei wird nicht nur auf die Zeitréume |
abzustellen, sondern es wird zu priifen sein, inwieweit al-
le fir den Verderb der Fisser ursichiichen Umstinde vor-
wiegend von der einen oder anderen Partei zu vertreten
sind. Im iibrigen sel noch auf die Schédensberechnung des
Sachverstﬁndigén Ziegler in seinem‘schriftlichen Gutach-
ten vom 30. September 1958 hingewiesen, die fiir 33 Pusser
nur zu einem Betrage’von 7.886 DM kommt.

Es ist aber nicht angingig, das Urteil hinsichtlich
des Postens Fass-Schidden zum Teil jetzt schon aufrecht
zu erhalten; denn eine zuverlidssige Bestimmung des hier-
fir mindestens in Betracht kommenden Teilbetrages ist
auf Grund der bisherigenh Feststellungen nicht ndglich.

b) Eines niheren Eingehens auf die Verfahrensriigen
der Kevision bedarf es hiernach nicht mehr, Beiden Pax-
teien ist ee unbenommen, bei der neuen Verhandlung ihr
bisheriges Vorbringen 2u wiedernolen und zu erginzen.

¢) Die Hevision hat sich noch darauf berufen, es
sei die Schuld der Kl#gerin, die die Fisser habe vernich-
ten lassen, daB nicht mehr festgestellt werden konne, in
welchem Zustand sich diese bei Beginn der Treubinderschaft
befunden hitten; das miisse zu ihren Lasten gehen.

Bei der tchadensschdtzung gemdfl § 287 ZPO ist das Ge-
richt nicht an die alliremeinen Beweislastgrundsitze ge-
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bunden. Das schiiefit nicht aus, daB es nach seinem freien
Ermessen zum Nachteil einer Fartei werten kann, wenn ge-
wisse fiir die Schadensermittlung wesentliche Umstinde we-
gen des Verhaltens dieser Partei nicht mehr volliz und zu-
verlissig aufgekldrt werden kvnnen. Das Berufungsgericht
hat von dieser Befugnis bereits bei der Entscheidung Ge-
brauch gemacht, fir welche Zahl von Féssern die Beklagte
Ersatz zu leisten hat.

5. Da das Berufungsverfahren infolge der Zuriickver-
weisung fortzusetzen ist, erweist es sich als erforder~
lich, daB das Berufungsgericht iiber die Kosten beider
Vorlnstanzen im ganzen neu entscheidet. Die Kosten der
kevision hat schon jetzt die Beklagte zu tragen, soweitb
sie ile Revision zuriickgenommen hat (§§ 566, 515 Abs. 3 ZPO)Q
ihr ist deshalb die Hilfte der Kosten des dritten Kechts-
zuges aufzueriegen (vgl. § 92 ZP0Q). Im ibrigen ist auch
die Entscheidung lber die Kosten der Revision dem Beru~
fungsgericht zu libertragen, weil insoweit der endgiltige o
Erfolg der hevision noch ungewiB ist. | o

Glanzmann . "~ Rietschel - Heimann-TrOSién'
Dr. Vogt | Pinke - |




