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Vorkiindet
s 29, Oktober 1964

Pohl, Justizobersckretiir 223? *076

nla Urkundsbeantcer
der Geschiiftsstelile

Im Namen d e s Volkoes
In dem Rechtsatreit

des RGN icr X und 2D .

S
G und i IF G c.V.,
--., Ku—utrafsc vertreten durch den
Beklagten, Berufungskliigers und

( )(_h ll‘t fuhre.l. A'lat.\rtln F{i.
Revisionskliigers

- ProzeBbevollmichtigter: Rechtsanwalt Dr. D -

gegen
die Witwe Erna 7 G =<b. MiGHD, D @ @,
oGy | b2 .:

Klégerin, Berufungsbeklagte und
Revisionsbeklagte,

- ProzcBbevollmichtigter: Rechtsanwalt G -

hat der VII. Zivilsenat des Bundcesgerichtshofs auf die
miindliche Verhendlung vom 29. Oktober 1964 unter Mit-
wirkung des Scnatspriisidenten Glanzmann und der Bundes-
richter Dr. Heimann-Trosien, Rietschel, Erbel und
Hubert Meyer

fiir Recht erkannt:

Die Revision des Beklagten gegen das Urteil
des 7. Zivilsenats des Kammergerichts vom 2. Ho-
vember 1962 wird zuriickgewiesen.

Der Beklagte hat die Kosten der Revision zu
tragen.

Von Rechts wegen



Tatbestand:
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Der wiithrend des Rechtsutreits verstorbene Zhemann der
¥ligerin, iy TP, dessen Alleinerbin dice KlHgerin iot,
war llitglied des beklagten Vereina. Diecer gewilhrt ceinen
Ylitglicedern Rechtsschutz bei der Verfolgung von Anspriichen

auf ILeistungen aus der Kriegsopferversorgung.

Im Oktober 1950 beantragte der Ehemann der Kligerin
beim Versorgungsamt III BN dice Gewidhrung cincer Beschii-
digtenrente aus der Kricgsopferversorgung, da cr sich with-
rend des Kricges in RuBlland eine Schlafkrankheit, Malaria,
Glecichgewichtsstorungen und eine Lungentuberkulose zugezo-
gen habe. Durch Bescheid vom 10. Janusr 1953 lchnte dos
Versorgungsamt den Antrag auf Beschiidigtenrente ab. Den
¥inspruch, den der vom Ehemann der Kladgerin bevollmiichtig-
te BLeklagte hiergegen eingelegt hatte, wies das Landesver-
sorgungaamt BEP durch Entscheidung vom 26. August 1953
zuriick.

Diese Entscheidung wurde am 2. September 1953 zur
Post gegeben, und zwar gerichtet an den Beklagten. Dieser
crhob im Auftrage des Fhemanns der Kligerin Klage, die am
7. Oktober 1953 beim Versorgungsgericht BEEP cinging.

Das Sozialgericht B@Jjj®, auf das das Verfshren an G.d&oug
19455 Ubergegangen war, wies duxhUrteil vom 4. Februar 1955
die Klage als unzuliissig ab, weil die Klagefrist von eincm
llonat nicht gewahrt worden war. Die Berufung gegen dieses
Urtecil wies das Landessozialgericht am 20. April 1956 zu-

riiclk.

Dic Kliigerin verlangt vom Beklagten Schadensersatz,
well er die Klsge nicht rechtzeitig erhoben hat. Sie be-
hauptet, bei fristgercchter Erhebung der Klage wiirde das
Sozialgericht ihrem Ehemann eine Beschddigtenrcnte zuer-
kannt haben.
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S5ice triigt vor, ihr Ehemann habe ven 19471 bis nfeng
1945 in Kriege militidrihnlichen Dienst als Kraftfahrer

in hususiand geleistet, zuletzt von Oktober 1944 big
Februsr 1945 als Angehiriger des Trangportkorps Sneil-

Aus dicsem ¥orps sei er am 28. Februar 1945 als dienst-
untauglich entlassen worden. VWihrend seiner Dicenstzeit
habe cr sich verschicdene Ieiden zugezogen, u.a. eine lun-
gentuberkulose.

Die Kldgerin begehrt Schadensersatz in Héhe der
Lentenbesziige, dic ihrem Ehemonn fir die Zeit vom 1. Juli
1950 oan zugestanden hitten, sowic der Hinterbliebencnbe-
sige, die ihr selbst nach dem Tode ihres Ehemanns cnt-
gangen seien. Sie hat beim Landgericht zuletzt beantragt,
den Beklegten zgur Zahlung von i7.903,90 TM nebst Zinsen
zu verurteilen. IFerner hat sic einen sich auf die Witwen-
rentc beziehenden Feststellungsantrag gestellt.

Der Beklagte hat Klageabweisung beantragt. Er macht
insbesondere geltend, der Ehemsnn der Kligerin habe zu
keincr Zeit militdrischen oder militdridhnlichen Dienst
geleistet; jedenfalls sei seine gesundheitliche Schidi-
gung nicht durch einen solchen Dienst verurusacht worden.

Das Landgericht hat der Klage stattgegeben. Das Kam-
nergericht hat durch Teilurteil die Berufung des Beklag-
ten zuriickgeviicsen, soweit er zur Zshlung von 14.647,90 Dif
nebst Zinsen verurteilt wordCn ist.
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Mit ‘der Revision beantragt der Beklagte, die Klage,
soveit ihr das Berufungsgericht stattgegeben hat, abzu-
weicsen., Die Klégerin beantragt, die Revision zuriickzuwei-

sen.,
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Entscheidungsgriinde:
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I.

1. Das Berufungsgericht nimmt ohne Rechtsfehler an,
daf3 dic Klageschrift beim Versorgungsgericht durch Ver-
schulden dea Beklagten verspitet eingerceicht worden iet.
Dagegen vendet auch die Revision nichts ein.

2. Der Klidgerin ist ein Schaden entstanden, wenn
cine recchtzeitig erhobene Klage beim Sozislgericht Er-
folp gechabt hdtte. Bei der Beurteilung dieser Frage ist
derauf abzustellen, wie das Sozialgericht nech der fuf-
fassung des jetzt iiber den Schadensersatzanspruch ent-
scheidenden ordentlichen Gerichts richtig hidtte erkennen
nissen (BGI in IM Nr. 22 zu § 6%5 BGB und Nr. 5 zu § 21
RNot0 sowic NJW 1959, 1125; Urtecil des erkennenden Senats
VII ZR 236/60 vom 8. Februar 1962).

3. Nach Auffassung des Berufungsgerichts hdtte dem
Ehemann der Yligerin vom Sozialgericht eine Beschidigten-
rcente zugesprochen werden miissen.

II.

1. Es bejaht fiir den Zeitrsum von Oktober 1944 bis
zum Februar 1945 die Voraussetzungen des § 3 Abs. 1 Db)
BVG und damit militédrdhnlichen Dienst des Ehemenns der
Kliigerin im Sinnc des § 1 Abs. 1 BVG. Es filhrt aus, der
vorgelegte Entlassungsschein ergebe, daB der Ehemsnn
der Kligerin zu der genennten Zeit dem Transportkorps
Sp@P angehdrt habe. Der Entlassungsschein bestidtige,
daf er Angehoriger des VWehrmachtgefolges gewesen sei. Ve-
gen der Bewertung des Dienstes im Transportkorps Sp@P
verveist das Berufungsgericht auf ein bei Breithaupt
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Wand 46, S, 444 verdffentlichtes Urteil des Baverischen i
Tandescozinigerichta, Yie dieses beilm Bundesarchiv cr- !
mittelt habte, sei das Transportkorps Sp@EP der deutschen |
chrmncht cingegliedert (richtig: "sngegliedert") geweoern;
das Korps seci bei Transporten von Verpflegung, Munition
und Material sowic zur Regelung des Verkehrs suf den von
der Vehrmacht benutzten StrafBen eingesetzt gewesen.

Daraus crgebe sich, daB der Ehemann der Klidgerin auf Ver-
anlassung ecines militédrischen Befehlshabers fiir Zviecke

der Wehrmacht Dienst geleistet habe (§ 3 Abs. 1 b)BYVG).

2. Die Revision bestreitet, deB militdrihnlicher
Dienst vorgelcgen habe. Sie beschrinkt sich auf den Hin-
veis, daB das Trangportkorps Spcer im Bundesversorgungs-—
gesctz, anders als der in § 3 Abs. 1 n) BVG genannte
v"Baustadb Sp@®/Osteinsatz fiir Zwecke der Viehrmacht,
nicht 2ls einec zu militdrihnlichem Dicenst eingesetate
FYormation bezeichnet sei.

Das ist richtig, geht aber an der Begriindung des
Kammergerichts vorbei. Dieses hsat nicht angenommen, dal
der Dienst beim Transwnortkorps Sp@P im Gesetz ausdriick-
lich als militdrdhnlicher Dienst bezeichnet oder daB das
Transportkorps dem Baustab Sp@p gleivlzusetzen sei. Bs
stiitzt seinc Entscheidung vielmehr auf § 3 Abs. 1 b)
BVG. MNach dieser Vorschrift gilt als militdrdhnlicher
Dienst der auf Grund einer XEinberufung durch eine mili-

#irische Dicnststelle oder auf Veranlassung eines mili-
Hrischen Befchlshabers fiir Zwecke der Wehrmacht ge-
leistete freiwillige oder unfreiwillige Dienst.

Die Auffassung des Berufungsgerichts, dall der vom
Themenn der Kligerin geleistete Dienst die in § 3 ibs. 1 b
BVG genannten Voraussetzungen erfiille, ist rechtlich nichtw
zu besnstanden.

4
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Das Berufungusgericht bezieht sich allexdings im we-
sentlichen auf das erwidhnte Urteil des Bayeriwchen ILon-
dessozinligerichts. Dort ist nicht gesagt, daB sich schon
sun der Zugehdrigkeit zum Trensportkorps Cp@e oder sus
ciner Tiétigkeit bei diesen dic Leistung militiriihnlichen
Dienstes crgebe. Das Korps hatte, wie das Bayerische I.on-
dessoninlgericht ausfiihrt, ncben den uniformierten Korps-
sngehirigen auch zivile Gefolgschaftsmitglicder. Dafl auch
letztere ohne weiteres militéiriihnlichen Dicnst gelcistet
hiitten, ist nicht ersichtlich. Demgeméf hat das Baycrische
Landesgozialgericht sich auch nicht mit der Feststellung
begnigt, daB in dem von ihm entschiedencen Fall der Be-
schiidigte dem Transportkorps Sp@ angehdrtc. Es hat
vielmehr untersucht, ob die in § 3 Abs. 1 b) BVG genann-—
ten Voraussctzungen in jenem Fall gegeben waren, und dazu
festgestellt, der Beschidigte sei uniformierter Korpsan-
gehiriger gewvesen und habe auf Grund cincr Einberufung durch
cinen Gestellungsbefchl der Wehrmacht Dienst geleistet;
es bestehe kein Zweifel darsn, daB auch seine Abstellung
an das Transportkorps Sp@@P auf Veranl@ssung einer mili-
tiirischen Dienstutelle geschehen sei; er habe dort nach
inweisung cinces Oberfeldwebels der Luftwaffe Transporte
durchgefiihrt.

So eingehende Feststellungen hat das Berufungsge-
richt in der vorliegenden Sache nicht getroffen. Es
5tiitzt sich aber andererscits nicht nur auf die Zugehdrig-
keit zum Transportkorps Spd@lP, sondern verweist auch auf
dic Angaben im Entlassungsschein. Die von ihm hervorgeho-
bene, im Entlassungsschein vermerkte Zugehdrigkeit zun
"Wehrmachtsgefolge" mag allerdings noch nichts Entschei-
dendes besagen. Das Bundesversorgungsgesetz verwendet
dicsen Begriff nicht, und aus der Zugehdrigkeit zum "Wehr-
nachtsgefolge" geht noch nicht ohne weiteres hervor, daB
der Dienst "auf Grund einer Einberufung durch eine mili-
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tiirische Dienststelle oder auf Veranlassung cines militiri.
schen Befehlshalbiers" geleistet worden ist. Zu dieser An-
nsahme berechtigt jedoch der weitere Inhzalt des Intlassunis-
scheing, Hierfir spricht schon die “fatsache, daR ilber-
haupt ein Vehrmaechtsentlassungsschein vorliegt. Zudem iut
im Intlassungsschein bezgeugt, daB der Ehemann der Fliigerin
(als Angehtriger des vehrmachtsgefolges) Wehrdicenst gelei-
stet het. Ferner ist vermerkt, dafl cr sam Entlassungstng

den Wehrpass erhalten hat und daf3 scine Vehrdianstnapicre
nachzusenden scien. Das alles wilre schwer zu erkidren, venn
cr nicht durch cine militérische Dicnstetelle einberufen
worden wire odor wvenigstens auf Veranlassung cines mili-
tiirischen Befchlshabers scinen Dienst im Transportkorps
2pgPp geleistet hidtte.

Die Anviendbarkeit des § 3 Abs. 1 b) BVG ist dennach
von Berufungsgericht ohne Rechtsirrtum bejaht worden.

Das Sozialgericht BED. vor dem dic Kligerin in
den Verfahren S @DV @61 ihren Anspruch auf Witwen-
rente nach dem BVG verfolgt, hat allerdings in seinem
nicht rechiskriftigen Urteil vom 17. Miarz 1964 verneint,
dafl der Ehemsnn der Kligerin militirdhnlichen Dienst ge-~
lecistet habe. Es hat aber nur gepriift, ob die Voraus-
setzungen des § 1 Abs. 1 k), m) und n) BVG vorliegen.
Mit der Frage, ob der Tatbestand des § 1 Abs. 1 b) BVG
gegeben sei, hat es sich nicht befafit, ebenso iibrigens
nicht damit, ob militidrihnlicher Dienst nach §3 Abs. 2 BVG
zu bcjshen sei.

IIT.

Zur Frage, ob der Ehcemann der Kldgerin in der Zeit
von Oktober 1944 bis Februar 1945 eine gesundheitliche
Gehiddigung (§ 1 Abs. 1 BVG) erlitten hat, die auf mili-
thrihnlichen Dicnst zuriickzufiihren ist und eine gesund-

-




oitlichie Stirung zur Folge gchabt hat (§ 1 Abs. 3 BVG),
beschriinkt sich das Berufungsgericht auf die Priifung, ob
diese Voraussetzungen auf die Lungentuberkulose (im fol-

Penliimiebafol vl P g M e P ey e

senden: The) zutreffen.

1. Die Pbc ist nach dem Berufungsurteil bei dem Lhe-

-

nann der Klégerin crst im Jahre 1948 erkannt worden. l-
ler Vehrscheinlichkeit nach sei aber, so fihrt das Kam-
nergericht an, die The viel #dlteren Datums. Die als
Bronchitis in den Jahren 1945 bis 1947 behandelten Ir-
krankungen seien in Wirklichkeit Erscheinungen einer
wiederauflebenden Tbc gewesen. Bei dem Ehemann der Kl#H-
gerin habe vor der Kriegsdienstleistung eine durch Ver-
kalkung ausgeheilte Tbe~Infektion vorgelegen, die
viihrend des von ihm abgeleistecten Kriegsdienstes, und
zviar in den letzten Monaten des Krieges, wiederaufge-
lcht sein miisse. Eine Tbe-Verschlimmerung als Folge
einer in der Zceit von Ende 1944 bis Anfang 1945 erlit-
tenen gesundheitlichen Schildigung sei genligend wahr-
scheinlich (§ 1 Abs. 3 BVG).

Das Berufungsgericht stiitzt sich bei diesen Test-
stellungen vornehmlich auf die von den Sachverstindigen
Dr. Ko@) und Dr. Uqilll®» erstatteten #rztlichen Gutachten.

2. Die Revision ist der Ansicht, das Berufungsge-
richt habe den ursédchlichen Zusammenhang unrichtig bewur-
vcilit.Es setze sich in offensichtlichen Widerspruch zu
dem Erginzungsgutachten des Sachverstidndigen Dr. UGD
vom 22. Juli 1962. Dr. U4 habe eine VYahrscheinlich-
keit, dafl dice Tbec in der Zeit von Oktober 1944 bis
Februar 1945 wicderaufgelebt sei, nicht feststellen
konnen.

Dic Riige ist nicht begriindet.



™

Das Berusungugericht muBte sich ecin eigenes Urteil
‘iber don ursidchlichen Zusammenhong bilden. Gutochton von
sachverstindigen sind nur Hilfsmittel ilir die Erkenntuis
des Gerichts. Es braucht ihnen nicht in jedem Punki zu

folgen,

Dem angefochtencn Urteil ist zv entnehmen, daB das
Kammergericht fiir bewicsen, nicht nur fiir wahrscheinlich
niilt, die Tbe sei in der Zeit von Oktober 1944 bis Februar
1945 wiedcraufgeicbt, der Fhemann der Xl#gerin hahe nalso
in dicscem Zeitraum eine gesundheitliche Schidigung im
Sinne des § 1 Abs. 1 BVG crlitten. Diese Uberzeugung be-
griindct das Berufungsgericht mit Erwigungen, die sich im
Rahmen der ihm obliegenden Tatsachenviirdigung bewegen und
nicht als rechitsirrig bezeichnet werden kdnnen.

Im AnschluB an die Sachverstiindigengutachten verncint
¢s zuniichst einen Zusammenhang der Tbc mit der Lungenent-
ziindung, an der der Ehemann der Kligerin im Jshre 1942 er-
krankt war. Sodann kniipft es an die Feststellungen der
Sachverstindigen Dr. Ka (vgl. S. 15 seines Gutachtens
vom 31. August 1959) und Dr. UGQjj» (vegl. S. 21 seines
Gutachtens vom 7. Dezember 1959) an, nach denen die zu-
niichst als Bronchitis gewertete Erkrankung im Spril 1945
eine crheblichC Verschlimmerung der Tbc bedeutete. Es
ziceht hieraus den SchluB, daB der filir das Wiederaufleben
der Tbce maBgebende ProzeB sich in den letzten Monaten
des Krieges abgespielt haben miisse. Weiter fiihrt es =us,
¢s sel nicht wahrscheinlich, daB die Verschlimmerung in
dic ersten lionate des Jahres 1944 zu verlegen sei, wveil
sich dann wohl schon ceher Anzeichen der Lungenkronkheit
bemerkbar gemacht héitten. Die griflere Wehrscheinlichkeit
spreche deshalb fiir das Wiederaufleben um die Jahreswen-
de 1944/45.
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Licse Wirdigung war dem Tetrichter erlaubt, sie bin-
det deshalb das Revisionsgericht. Sie steht auch nicht,
wie die Revision meint, in ¥iderspruch zu dem Erginzungugut-
schten des Sachverstiindigen Dr. Unholtz, baut vielmenr auf dig--
sem auf und zieht aus ihm weitere Folgerungen. Dazu war das
Formergericht befugt, auch wenn der Sachverstindige scelbet
solche YFolgerungen als '"nicht zwingend" angeschen hat.

Danach hat das Berufungsgericht eine gesundheitliche
dchitdigung (§ 1 Abs. 1 BVG) in der Zeit von Oktober 1944
bis Februsr 1945 ohne Rechtsfehler festgestellt. Gegen seiv wai-
v Avmiehma,de die spdter bei dem Ehemann der Klédgerin
aufgetretene gesundheitliche 3tdrung die wahrscheinliche
Folge dieser Schiidigung ist, bestehen ebenfalls keine Be-
denken.

IV.

Demnach ist die Revision zuriickzuweisen. Die Kosten-
entscheidung beruht auf § 97 ZPO.

(lanzmsann Heimann-Trosien . Rietschel
Erbel Meyer



