
BUNDESGERICHTSHOF

IM NAMEN DES VOLKES

V II ZR 74/73
versäumnis­

u r t e il Verkündet am
19* Septem ber 197Ä 
Horn,
A m tsinspek tor
als Urkundsbeamter 
der Geschäftsstelle

in  dem R e c h ts s t r e i t

d e r E h e leu te  1. M arianne B
2. V i l l i  B b h v , 

-S traße *

B ek lag ten , B eru fu n g sb ek lag ten  
und R e v is io n s k lä g e r ,

-  P ro z e ß b e v o llm ä c h tig te r : R ech tsan w alt Dr.

gegen

den A rc h ite k te i^ R o lf  W.
v o n -S ^ M J-P la tz l

K lä g e r , B e ru fu n g sk läg er 
und R e v is io n sb e k la g te n
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Der V II. Z iv i l s e n a t  des B u n d esg e rich tsh o fs  h a t  au f 
d ie  m ündliche V erhandlung vom 19. Septem ber 1974 durch  
den V o rs itzen d en  R ic h te r  Dr. Vogt, den V o rs itzen d en  R ic h te r  
Schmidt und d ie  R ic h te r  Dr. G ir is c h , M eise und Dr. Recken

f ü r  R echt e rk a n n t:

Die R ev is io n  d e r  B ek lag ten  gegen das 
U r te i l  des 12. Z iv i l s e n a ts  des Ober­
lande s g e r ic h ts  in  Köln vom 8 . F eb ru ar 1973 
w ird  zurückgew iesen .

Die B ek lag ten  haben d ie  K osten d e r  
R ev isio n  zu t r a g e n .

Von R ech ts wegen

T a tb e s ta n d :

Am 30. Septem ber 1969 U n te rz e ic h n e te  d e r B ek lag te  zu 2) 
e in en  E in h e i ts -A rc h i te k te n v e r tr a g  n e b s t  A llgem einen Ver­
tragsbestim m ungen m it dem K läg e r. A ls A u ftraggeber f ü r  
d ie  Planung e in e s  M ehrfam ilienhauses in
und d ie  ö r t l i c h e  Bauführung wurde d a r in  se in e  E h efrau , d ie  
B ek lag te  zu 1 ) , a u fg e fü h r t .  Der K läger f e r t i g t e  Baupläne 
und -V orlagen f ü r  d ie  von den B ek lag ten  gewünschte d r e i ­
g esch o ssig e  Bauw eise, s t i e ß  ab e r  m it dem B auantrag  vom 
16. O ktober 1969 a u f  den W iderstand  des B auverw altungs­
am tes das n u r e in e  zw eige sc h o ss ig e  Bauweise
z u la s se n  w o ll te .  Um e in e  e n d g ü ltig e  Ablehnung des Bauan­
t r a g s  zu verm eiden, zog e r  ih n  zu n äch st zurück und bemühte
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s ic h  w e ite r  um d ie  E in w illig u n g  d e r G rundstücksnachbarn , 
um dann auch d ie  Genehmigung d e r  S ta d t  zu e r la n g e n , wie 
es ihm b e r e i t s  b e i einem nahegelegenen  G rundstück gelungen 
w ar. Von einem m it S ch re iben  vom 22. Dezember 1969 e r ­
t e i l t e n  V orbescheid  f ü r  e in e  zw eigeschossige  Bauweise 
wurde d esh a lb  k e in  Gebrauch gem acht.

Inzw ischen war es  zu A useinanderse tzungen  d e r  P ar­
t e i e n  wegen e in e s  anderen , auch vom K läger b e tre u te n  Bau­
o b je k ts  in  Köln gekommen. M it S ch re ib en  vom 7 . Jan u a r 1970 
k ü n d ig te  d e r  B ek lag te  zu 2) d ie  A rc h ite k te n v e r trä g e  und 
b a t  um Zusendung d e r Rechnung und d e r  ihm zustehenden  
U n te rlag en . Der K läger e r t e i l t e  Rechnung m it S chreiben  
vom 10. F eb ru ar 1970, und zwar f ü r  das O bjekt 
R f lH H I  ü ber 35 .725 ,72  DM ab z ü g lic h  e in e r  A bschlagszah­
lung  von 5 .000 DM. Die B ek lag ten  s in d  d e r  A n sich t, mehr 
habe d e r  K läger n ic h t  zu fo rd e rn .

Der K läger h a t  30 .725 ,72  DM A rc h ite k ten h o n o ra r  n e b s t 
Z insen und 3 DM Mahnkosten e in g e k la g t .  Das L an d g erich t 
h a t  d ie  Klage abgew iesen. In  d e r  B e ru fu n g sin s tan z  h a t  d e r  
K läger se in en  Anspruch au f 28 .692 ,69  DM n e b s t Z insen e r ­
m äß ig t. Das O b e rlan d e sg e ric h t h a t  ihm -  u n te r  Abweisung 
d e r  M ehrforderung -  27 .524 ,80  DM n e b s t Z insen  zu e rk an n t.

M it i h r e r  R ev isio n  v e rfo lg e n  d ie  B ek lag ten  ih re n  An­
t r a g  au f v o l le  Abweisung d e r  Klage w e i te r .  Der K läger und 
R e v is io n sb ek la g te  i s t  in  d ie s e r  In s ta n z  a n w a ltl ic h  n ic h t  
v e r t r e te n .  Die B ek lag ten  b ea n trag en , gegen ih n  Versäum­
n i s u r t e i l  zu e r la s s e n .

JLaw – Gesetze und Urteile
(mobile App)

JLaw – für Android

Kostenlos
Über 200 Gesetze
Über 100.000 Urteile JLaw – für iOS

Matthias Prinz
Rechtsanwalt www.prinz.law

H
inw

eis: A
uch Teile der U

rteilssam
m

lung sind als D
atenbank nach §§ 87a ff. U

rhG
 geschützt.

https://itunes.apple.com/de/app/apple-store/id1071207904?pt=117423805&ct=Stamped_PDFs&mt=8
https://play.google.com/store/apps/details?id=marly.jlaw
https://www.prinz.law
http://www.marly.de


-  u -

E n tsch e id u n g sg rü n d e :

I .

Das B e ru fu n g sg e ric h t e r a c h te t  auch den B ek lag ten  zu 2) 
a l s  V e r tra g s p a r tn e r  des K lä g e rs . Das ergebe s ic h  aus dessen  
eigenem V e rh a lte n . Er habe näm lich  n ic h t  n u r d ie  Anzahlung 
von 5.000 DM g e l e i s t e t ,  sondern  s ic h  auch im Kündigungs­
sc h re ib e n  vom 7 . Jan u a r  1970 a l s  V e r tra g s p a r tn e r  des 
K lägers und a l s  Z a h lu n g s p f l ic h tig e r  b ek an n t. Nur nach 
außen gegenüber D r i t te n  habe d ie  B ek lag te  zu 1) a l l e i n  in  
E rscheinung  t r e t e n  s o l le n ,  während im V e rh ä ltn is  d e r  P ar­
te ie n  zu e in an d er b e id e  B ek lag ten  V e r tra g s p a r tn e r  des K lä­
g e rs  gewesen s e ie n .

D iese F e s ts te l lu n g e n  des B e ru fu n g sg e ric h ts  la s s e n  
R e c h ts fe h le r  n ic h t  erkennen . Die h ie rz u  von d e r  R ev isio n  
erhobenen V erfah ren srü g en  h a t  d e r  S enat g e p rü f t  und f ü r  
n ic h t  d u rc h g re ife n d  e r a c h te t  (BGHEntlG).

I I .

Das B e ru fu n g sg e ric h t s t e l l t  au fgrund  d e r  Bew eisauf­
nahme f e s t :  A lle  B e te i l ig te n  am G ru n d s tü ck sk au fv e rtrag  
und am A rc h ite k te n v e r tra g  h ä t te n  g e h o f f t ,  daß das Grund­
s tü ck  d r e ig e sc h o ss ig  b eb au t werden k ö n n te . Auf d ie  M it­
te i lu n g  des K läg e rs , ihm s e i  zuvor schon e in e  d e r a r t ig e  
Bebauung e in e s  nahegelegenen  anderen  G rundstücks genehm igt 
worden, habe d e r  B ek lag te  zu 2) au f s o f o r t ig e  E in re ich u n g  
e in e s  B augesuchs»nich t n u r e in e r  B auvoranfrage g ed rän g t.
Es s e i  von den P a r te ie n  auch d ie  M ö g lich k e it e in e r  Ab­
lehnung d e r  d r e i g esch o ssig en  Bauweise e r ö r t e r t  worden;
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f ü r  d ie sen  F a l l  habe d e r  B ek lag te  zu 2) e r k l ä r t ,  n o t f a l l s  
werde e r  auch zw eig esch o ss ig  bauen, und d e r K läg e r, dann 
werde e r  f ü r  d ie  zweige sch o ss ig e  P lanung k e in  b esonderes 
Honorar nehmen.

Das B e ru fu n g sg e ric h t s i e h t  dagegen n ic h t  a l s  erw iesen  
an , daß d ie  P a r te ie n  d ie  Genehmigung e in e r  d r e ig esch o ssig en  
Bauweise zu r Bedingung des A rc h ite k te n v e r tra g e s  gemacht 
h ä t te n ,  sow ie, daß d e r  K läger e in e  d re ig e sc h o ss ig e  Bebau­
ung z u g e s ic h e r t ,  d ie  B auvoranfrage verabsäum t und es u n te r ­
la s s e n  h ä t t e ,  den B ek lag ten  zu 2) a u f  das R isik o  e in e r  Ab­
lehnung d e r d r e ig esch o ssig en  Bauweise h inzuw eisen .

Auch d ie  h ie rg e g en  von d e r  R ev is io n  erhobenen Ver­
fah ren srü g en  h a t  d e r  S enat g e p rü f t  und f ü r  n ic h t  du rch ­
g re ife n d  e r a c h te t  (BGHEntlG).

I I I .

Das B e ru fu n g sg e ric h t b i l l i g t  den B eklag ten  e in en  
w ich tig en  Grund zu r Kündigung zu, h ä l t  ab e r n ic h t  f ü r  
e rw iesen , daß d e r K läger d ie  von den B ek lag ten  genannten 
Gründe zu v e r t r e te n  h ä t t e .  Es e rk en n t daher dem K läger 
gemäß § 10 Z i f f e r  2 d e r  A llgem einen V ertragsbestim m ungen 
zum A rc h ite k te n v e r tra g  das v o l le  A rc h ite k ten h o n o ra r  zu, 
ab z ü g lic h  40 % d e r  V ergütung f ü r  n ic h t  e rb ra c h te  L eis tu n g en .

Auch h ie rg e g en  wendet s ic h  d ie  R ev isio n  ohne E rfo lg .

1. Soweit s i e  m e in t, durch  d ie  Nichtgenehm igung d e r  
d r e i g esch o ssig en  Bauweise s e i  d ie  "G esch äftsg ru n d lag e"  
e n t f a l l e n ,  v e rk en n t s i e ,  daß § 10 d e r  A llgem einen V er-
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tragsbeStim m ungen e in e  ab sch lie ß en d e  Regelung e n th ä l t  
und d aher e in  R ü c k g riff  au f  d ie  R egeln e in e s  ''W egfalls  
d e r  G esch ä ftsg ru n d lag e '' au sg esc h lo sse n  i s t  (BGHZ 59,
339, 341).

2. Das B e ru fu n g sg e ric h t h a t  auch n ic h t  d ie  Beweis­
l a s t  v e rk an n t. Es e r a c h te t  schon e in e  o b .iek tiv e  P f l i c h t ­
v e r le tz u n g  des K läg ers f ü r  n ic h t  e rw iesen , s t e l l t  v ie lm eh r 
f e s t ,  daß d e r  B ek lag te  zu 2) n ic h t  n u r e in e  B auvoranfrage 
gew ünscht, sondern  au f E r s te l lu n g  d e r  B auun terlagen  und 
E in re ich u n g  e in e s  Baugesuchs b es tan d en  h a t .  Dabei i s t  u n e r­
h e b l ic h , ob d e r  K läger b e r e i t s  vo r U nterzeichnung des A rch i­
te k te n v e r tr a g s  durch  den B ek lag ten  zu 2) B auun terlagen  an­
g e f e r t i g t  h a t t e .  E n tsch e id en d  i s t ,  daß d e r  K läger a u f t r a g s ­
gemäß d ie  A rc h ite k te n le is tu n g e n  nach § 19 Abs. 1 a -  c GOA 
e rb ra c h t  h a t ,  bevor d e r  V e rtra g  s e i t e n s  d e r  B ek lag ten  
gekünd ig t wurde.

3. Das B e ru fu n g sg e ric h t u n t e r s t e l l t ,  daß d ie  vom 
K läger in  den B auun terlagen  e in g e s e tz te  F lächennutzung  
b e i den zu s tän d ig en  Behörden l e t z t l i c h  k e in e  B illig u n g  
gefunden h ä t t e .  Es l a s t e t  d ie s  ab e r dem K läger n ic h t  an , 
w e il e r  n u r dem ausgesprochenen  V erlangen des B ek lag ten  
zu 2) g e fo lg t  s e i ,  "zu n äch s t das ä u ß e rs t  M ögliche zu v e r ­
suchen", und w e il d ie  F lächennu tzung  n o t f a l l s  s p ä te r  
h ä t t e  v e rm in d e rt werden können, ohne daß dam it d ie  d r e i ­
g esch o ssig e  Bauweise v e r e i t e l t  worden w äre.

In so fe rn  b e s tan d  -  en tgegen  d e r  Meinung d e r  R evi­
s io n  -  k e in  Anlaß zu r b e a n tra g te n  BeiZiehung d e r  Bau­
ak ten  d e r  S ta d t B ^ H H ^ o d e r  zu r E inholung e in e r  e n t ­
sprechenden A uskunft des B auverw altungsam tes.
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4 . Nach F e s ts te l lu n g  des B e ru fu n g sg e ric h ts  h a t  d e r 
K läger d ie  B ek lag ten  n ic h t  u n z u tre ffe n d  ü b er den Stand 
des B au an trag sv e rfah ren s  in f o rm ie r t .  Wie es vor d e r 
Kündigung zu r V e r tra u e n s k r is e  und zu T erm in sv ersch lep ­
pungen gekommen i s t ,  haben d ie  B ek lag ten  n ic h t  u n te r  
Beweis g e s t e l l t .  Das B e ru fu n g sg e ric h t i s t  daher ohne 
R e c h ts fe h le r  zu dem E rgebnis g e la n g t ,  daß d e r  K läger 
d a fü r  n ic h t  v e ra n tw o r tl ic h  gemacht werden könne.

IV.

Soweit das B e ru fu n g sg e ric h t b e i d e r  F e s ts e tz u n g  des 
H onorars f ü r  den K läger davon ausgegangen i s t ,  d ie s e r  
habe s ic h  m it e in e r  Gebührenrechnung f ü r  e in e  zw eigeschos­
s ig e  Bauweise e in v e rs ta n d e n  e r k l ä r t ,  s in d  d ie  B ek lag ten  
n ic h t  besch w ert. Daß s ie  s ic h  m it e in e r  Umplanung au f 
zweige sch o ss ig e  Bauweise e in v e rs ta n d e n  e r k l ä r t  h ä t te n ,  
h a t  das B e ru fu n g sg e ric h t n ic h t  angenommen. D arauf kommt 
es auch n ic h t  an .

Soweit das B e ru fu n g sg e ric h t -  dem S ach v ers tän d ig en  
Bunge fo lg en d  -  zu e in e r  Vergütung von 13.812 DM f ü r  e r ­
b ra c h te  A rc h ite k te n le is tu n g e n  und zu w e ite re n  18 .712 ,80  DM 
entgangenem Gewinn g e la n g t,  w ird  d ie s  von d e r  R ev isio n  
n ic h t  a n g e g r if fe n  und l ä ß t  auch R e c h ts fe h le r  n ic h t  erken ­
n en . Somit waren noch insgesam t 27 .524 ,80  DM n e b s t Z insen 
zu zah len .
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Die R ev isio n  d e r  B ek lag ten  i s t  nach alledem  m it d e r 
K osten fo lg e  aus § 97 ZPO zurückzuw eisen .

Vogt VRBGH Schmidt i s t  G ir is c h
aus dem Senat au s­
gesch ied en  und kann 
daher n ic h t  u n te r ­
s c h re ib e n .

Vogt

Meise Recken
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