Nachschlagewerk: ja
Amtliche Sammlung: nein

BGB § 638

Eine Makadamdecke auf einem Tankstellengelénde
ist ein Bauwerk.

BGH, Urt. v. 22. Juni 1964 - vII ZR 44/63 - 0LG Oldenbursg
.G Osnabriick



VII ZR 44/63

Verkiindet

am 22. Juni 1964
Woitscheck
Justizobersekretidr,
als Urkundsbeamter
der Gesch#iftsstelle

Im Namen des Volkes

In dem Rechtsstreit

der Firma K 9 , Baugcsellschaft mbH, CHINNEEED:
En@EEER., vertrceten durch ihren Geschiftsfiihrer
Dipl.Ing. Hermann K@P, dortselbst,

Beklagte, Berufungskl#igerin und Revisions-
, kldgerin,
- Prozessbevollmichtigter: Rechtsanwalt Dr. G -

gegen

die Firma Hermann K a ? , Kraftfahrzeugbetrieb,
TG, 5@l tradec -

Kldgerin, Berufungsbeklagte und Revisions-
‘ ‘ beklagte,

~ Prozessbevollméichtigter: Rechtsanwalt Dr. G -

hat der VII. Zivilsenat des Bundesgerichtshofs auf die mind-
liche Verhandlung vom 22. Juni 1964 unter Mitwirkung der-
Bundesrichter Dr. Heimann-Trosien, Rietschel, Erbel, Dr. Vogt
und Dr. Finke

£Hr Recht erkannt:

Diec Revision der Bekleagten gegén.das Urteil des
1. Zivilsenats des Oberlandesgerichts in Oldenburg
vom .24, Januar 1963 wird zurilckgewiesen.

Die Beklagte hat die Kosten der Revision zu tragen.

Von Rechts wegen



Matthias Prinz
Rechtsanwalt

Tatbestand:

Die Beklagte hat Ende 1959 auf dem etwa 2.000 gm groBen
Tankstellengeldnde der KlHgerin in BAIIEENER fiir 10.000 DM
eine Streumakadamdecke mit Oberfliéichenschutzschicht aus
Asphaltgrus hergestellt. Nach einiger Zeit bildeten sich in .
der Decke Mulden, in denen das Wasser stehen blieb.

Auf wiederholte Aufforderungen der Klégerin ~ zuletzt
~vom 5. September 1961 befristet bis 15. September 1961 -,
die Mingel zu beheben, hat die Beklagte zwar mehrmals Nach-
besserung zugesagt, diese jedoch nicht ausgefithrt.

Die Klégerin hat im Dezember 1961 zundéchst 4.000 DM
und, nachdem das Gutachten des Sachverstindigen B1GHIEE® vor-
lag, mit Schriftsatz vom 2. Mai 1962 7.130 DM als den zur
Beseitigung des Schadens erforderlichen Betrag nebst Zinsen
eingeklagt.

Die Beklagte hat Klagabweisung beantragt, weil sie nur
die Verlegung der Asphaltdecke, nicht aber die Nivellierung
und Planierung des Platzes iibernommen habe und weil der
geltend gemachte Anspruch jedenfalls verjédhrt sei.

Das Landgericht hat der Klage stattgegeben, das Ober-
landesgericht die Berufung der Beklagten zuriickgewiesen.
Mit ihrer Revision, um deren Zuriickweisung die Kliagerin
bittet, erstrebt die Beklagte die Abweisung der Klage.

Entscheidungsgriinde:

I.

Die Beklagte sei, so fiihrt das Berufungsgericht aus,
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verpflichtet gewesen, die Decke so herzustellen, daf

darin keine Mulden entstanden, in denen sich Wasser
sammeln konne. Diese Verpflichtung habe sie nicht erfiillt.
Es 188t offen, ob die Mulden sich gebildet haben, weil

die Beklagte zu weiches Material verwendet hat, oder ob
der Untergrund nicht richtig nivelliert war. Die Beklagte
habe sowohl fiir die Verwendung ungeeigneten Materials als
auch dafiir einzustehen, daB der Untergrund nicht flir die
ordnungsméfige Anlegung der Decke geeignet war. Letzteren-
falls hétte sie von der KlHgerin Abhilfe verlangen oder
die Verlegung der Decke verweigern milssen. In jedem Falle
beruhe somit die Muldenbildung auf einem von der Beklagten
_zu vertretenden Umstand unddeshalb ktnne die Kligerin nach
- § 635 BGB Schadensersatz wegen Nichterfitilung verlangen.

Diese Husfithrungen sind rechtlich nicht zu beanstanden.
II.

Gestiltzt auf das Gutachten des Sachverstindigen BlGEED
stellt das Berufungegericht fest, dal der Tankstellenplatsz
groBe Vertiefungen aufweist, in denen’das Wasser stehen
bleibt, und daB dadurch der Verkehr an der Tankstelle be-
hindert wird. Das Ausma8 der Vertiefungen ergibt sich aus
dem Nivellement des Sachverstindigen. Die darin gekenn-~
zeichneten Flichen miissen ausgebessert werden, damit der
Platz an allen Stellen das fiir den AbfluB des Wassers er-
forderliche Gef#lle erh#lt. Dabei soll nicht etwa der
ganze Platz nach einer Seite, némlich zur StraBe hin ent-
wiissert werdsn, vielmehr genligt es, daf das Wasser in die
6 tiber das Tankstellengeldnde verteilten Gullys abflieBen
kann. Die Beseitigung der Mingel kostet, wie der Sachver-
stdndige unter Berﬁcksichtigung der auszubessernden
Flichen und des erforderlichen Materials errechnet hat,
insgesamt 7.130 DM. -
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Zu Unrecht riigt die Revision, das Berufungsgericht
habe das Ausmall der von der Beklagten zu vertretenden Mingel
verkannt.

1. Bevor die Beklagte ihre Arbeiten begann, waren die
6 Gullys im Tankstellengecliinde eingebaut. Der Auftrag, den
Tankstellenplatz mit einer Asphaltdecke zu versehen, konn-
te deshalb von einem Fachunternehmer nur so verstanden
werden, da8 der AbfluB von Wasser in die Gullys gewdhr-
leistet werden muBSte. DaB die Beklagte hierzu verpflichtiet
war, hat die Klé#gerin, was die Revision ibersieht, aus-
weislich des 1andger1cht11chen Urteilstatbestandes (S. 2)
auch behauptet.

2, Falls der Untergrund Unebenheiten aufwies, die mit
dem von der Beklagten aufzutragenden Material nicht so
ausgeglichen werden konnten, daf an allen Stellen die er-
forderliche Neigung der Decke zu den Gullys hin erreicht
wurde, so war es, wie das Berufungsgericht zutreffend aus-
fiihrt, Sache der Beklagten, die Klégerin hierauf hinzu-—
weisen und Abhilfe zu verlangen. Jdedenfalls durfte sie
gich nicht damit begniigen, blof die Makadamschicht aufzu-
tragen. - o

3. Ob die Kligerin die: Muldenbildung auf Unebenheiten
im Untergrund oder auf schlechtes Material zuriickgefiihrt
hat, ist belahglos.~Die Erwigung des Berufungsgerichts,
daB entweder das verwandte Material zu weich oder der Unter-
grund uneben war, kann aus Rechtsgrﬁnden nicht beanstandet
werden.

4. Da, wie ausgefiihrt, die Beklagte nicht nur eine
Makadamschicht aufgzutragen hatte, sondern die Decke so ge-
stalten muBte, daB das Wasser in die vorhandenen Gullys
einwandfrei ablduft, geniigt es nicht, die tiefsten Mulden
auszubessern. Der Schaden der Kligerin besteht vielmehr
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dariﬁ, daB8 die Decke insgeSamt nicht so gestaltet ist,
daB das Wasser leicht abflieBt. Das hat das Berufungsge-
richt dem Sachverstindigengutachten entnommen. Der
Sachverstindige hat die erforderlichen Hohen (rote
Zahlen) jeweils auf die einzelnen Gullys bezogen. Das
hat die Beklagte in ihrer Berufungsbegriindung (S. 5 £f)
auBer acht gelassen, in der sie den Angaben iiber die
jetzigen Hohen (schwarze Zahlen) entnehmen will, durch
Ausgleich der tiefsten Mulden lasse sich der Abfluf
des Wassers erreichen. Die Klidgerin braucht sich jedoch
nicht damit zufrieden zu geben, daB das Wasser in
Windungen seinen Weg su den Gullys findet.

5. DaB das Gutachten des Sachverstindigen Blammmmm
Fehler enthiéilt, legt die Revision nicht dar. Die Be-
“klagte hat auch bei der AnhSrung des Sachverstiéndigen in
der miindlichen Verhandlung vor dem Iandgericht vom
23. Mai 1962 keine dahinzielenden Fragen an den Sachver-
stindigen gestellt. Das Berufungsgericht war deshalbd
nicht verpflichtet, ein Obergutachten einzuholen.

III.

Dem Berufungsgericht ist auch beizupflichten, daB
die auf dem Tankstellengelinde verlegte Makadamdecke ein
Bauwerk derstellt, und da8 deshalb der Schadensersatzan-
spruch der Klédgerin in 5 Jahren verjéhrt (§ 638
Abs. 1 BGB). S

Nach der vom Reichsgericht an Hand des Sprachgebrauchs
entwickelten Begriffsbestimmung (RGZ 56, 41, 43), der
sich der Senat anschlieBt, ist unter einem Bauwerk i.S.
des § 638 BGB eine unbewegliche, durch Verwendung von
Arbeit und Material in Verbindung mit dem Erdboden herge-
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stellte Sache zu verstehen. Die Makadamdecke erfiillt diese
Voraussetzungen. Sie ist mit dem Erdboden fest verbunden
und unter Verwendung von Arbeit und Material hergestellt
worden (vgl. auch Staudinger 11. Aufl., § 638 Anm. 133
Oertmann, Arch. BR 38, 169, 191). Deswegen ist auch der
mit Schriftsatz vom 2. Mai 1962 geltend gemachte erweiterte
Klaganspruch nicht verjéhrt.

Iv.

Nach § 97 ZPO hat die Beklagte die Kosten ihrer un-
begriindeten Revision zu tragen.

Heimann-Trosien Rietschel | Erbel

' Vogt | . Pinke
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