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Yerkiindet

am 1. QOktober 1959

Woitscheck, Justizobersekretir
als Urkundsbeamter der
Geschiiftsstelle

Inm Namen des Yolkes
In dem Rechtsstreit

der G—"m’ jetzt DENIEEED Wq-
forderungs- und Tre -Gesellachaft mit beschrinkter
Haftung in F% @, ver-
treten durch Gcsohaftamhrer Dr. Robert und
Dr. Hens Schifiiip in FENNNNNGD

und Dr. Hauns ¥ in

Klégerin, Berufungsklégerin und Revisionskligerin,
~ ProzeBbevollmdchtigters Rechtsanwalt Dr. GENNEED -

Eogen

den Kaufmanm Gerhard ZGED, alle ﬁ Inhaber der Firma

31 Tandieng Gerhard
» o

Beklagten, Berufungsbeklagten und Revisionsbeklagten,
~ ProzeSbevollmichtigter; Rechtsanwalt Dr. GNP -

hat der VII. Zivilsenat des Bundesgerichtshofs auf die
miindliche Verhandlung vom 1. Oktober 1959 vnter Mitwir-~
kung des Benateprésidenten Glansmann und der Bundesrich-

ter Rietsthel, Dr. ¥inkelmenn, Erbel und Dr. Vogt
flir Recht exkannts - .

Die Revision der Kligerin gegen das Urteil des
12. Zivilsenats des Keammergerichta vom 2%. Januar
1958 wird gsurtickgewiesen.

Die Kliigerin hat die Kosten der Revigion zu tra-
gen.

Yon Rechts wegen
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Tatbestands

Von Februar 1947 an stellte der Beklagte dexr ameri-
kanischen Militérregierung unter der Pirme MINNED @D
Taxidienst Gerhard Z@IIP besonders gekemnszeichnete deut-
sche Personenkraftwagen verschiedener Halter zur Verfiigung.
Diese dienten zur entgeltlichen Befdrderung von Angehbri-
gen dexr Besatsungemacht. Die Benutzer der Fahrgzeuge gaben
den Taxifahrern Gutscheine (Kupons) in Hdhe des Fahrprei-
ses in Zahlung, die aie in Heften bel den Armeewechselstel-
len gegen Dollar erwerbdben konnten. Der Beklagte sammelte
die ihm von den Pahrern {ibergebenen Gutacheine und legte
sie dem Army Exchange Service (AE8) zur Verrechnung vor.
Die von dieser Stelle in deutscher Wihrung ausgezahlten
Betrdge leitete er nach Abzug einer Provision sowie eines
Anteils fiir Tankunkosten an die Paxihalter weiter. Vom
1. Mirs 1948 an trat die Joint Export-Import -Agency (JEIA)
an Gie Stelle -des ABS., Sie Ubertrug die eigentliche Ab-
rechnungstitigkeit der American Express Jompany (Amexco).

In der Zeit von Pebruar 1947 bis zum 31. Januar
1949 erhielt der Beklagte auf seine Anforderungen gur Durch-
fihrung des Taxidienstes vom Quartiermeister des amerika-
nischen Heeres Treibstoffe und Schmiermittel. Uber die Lie-
ferungen guittierte exr auf vorgedruckisn Empfangsbestiti-
gungen (tally-outs).Diese enthielten die Menge der gelie-
ferten Ware, :lhren Preis in Dollar sowie folgenden Zusatz:

#Jash. Reimbursable issue from U.3.Army to
Exchange Service (M) - spiter nur
- subject to full gash payment on
presentation of bill by U.S.Army. -

I certify that I fully understand that the
POI~-produects I am be issued are on a
re:!.mbursement basis and that cash payment
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Matthias Prinz
Rechtsanwalt WWW.pri

will be made upon presentation of a bill
by the U.5. Government.

I further certify that I have received
the products listed above."

Zu_deutschs

"In bar suricksuerstattende Iiefer

der amerikanischen Armee an AES bezweu?%

und gwar gegen volle Bezahlung bel Vorlage der
Rechnungr durch die amerikanische Armee,

Ich bestédtige, daB ich die an mich ausge-
hindigten POL-Produkte suf der Grundlage der
Wiedererstattung erhalte und daf diese bei Vor-
legung einer Rechnung durch die amerikanische
kegierung bar zu bezahlen sind.

Tch bestétige ferner, da8 ich die oben auf-.
gefithrten Waren erhal ten habe."

Den Wert der jeweiligen Iieferungen hat die JEIA
nach der Behauptung der Klégerin in Dollar an die ameri-
kanische Armee abgefiihrt. Bei den Abrechnungen mit dem Be-
klagten hat die Amexco fiir Treibastoffe nichts einbehalten.
Auch der Beklagte hat keine Zahlungen hierfiir geleistet.

Die Kliigerin hat als Rechtsnachfolgerin der JEIA
und der Bundesrépublik Deutschland von dem Beklagten die
Erstattung des Gegenwerts der fir Treibstoff-, Jl- und
Fettlieferungen in der Zeit vom 1. Mirz 1948 bis 31. Ja-
nuar 1949 an die amerikanische iArmee gezahlten 36.789,68 §
zuziiglich 259,24 ¥ Unkosten gefordert. Sie hat behauptet,
die JEIA habe diese Betrige aus GARIQA~(CGovernment and
Relief in Occupied Areas) Mitteln gezahlt. Der Beklagte
habe die bis zum 28, Pebruar 1948 gelieferten Treibstoff-
mengen durch Verrechnung mit den ihm aus den abgelieferten
Gutscheinen sustehenden Beétrigen bezahlt. Nach dem 1, F‘e-
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bruar 1949 habe er den Treibstoff gegen Bezahlung von

der Easo Aktiengesellschaft bezogen. Er sei auch zur Er-
stattung der von der JEIA in der Zwischenzeit verauslag-
ten Betr#ige verpflichtet. Die Kliégerin hat diesen én~
spruch in erster Linie auf eine zwischen der JEIA und dem
Beklagten getroffene Vereinbarung gestiitzt, wonach der Be-
klagte sich zur Begahlung der Treibstoffe verpflichtet
habe., Ferner hat sie ausgefiihrt. die von dem Beklagten
und seinen Beauftragten untergeichneten Empfangsbestiti-
gungen (tally-outs) stellten Schuldanerkenntnisse dar, die
jede Binwendung gegen den Zahlungsanspruch ausschlissen.

Die Kldgerin hat beantragt,

den Beklegten zu verurteilen, an sie

1. 54,072,34 TM nebst 6 % Zinsen seit dem
8. Juni 1952, .

2. 4 £ Zinsen von den einzelnen Iieferungs-
tagen gemiif besonderer Aufstellung bis zun
T. Juni 1952 zu zahlen.

Der Beklagte hat um Abweisung der Klage.gebeten.
Er hat die Klageforderung nach Grund wnd Betrag bestrit-
ten und den Abschluf eines Vertrages mit der JEIA UGber
die entgeltliche Lieferung von Treibstoffen in Abrede ge-
stellt. Er hat vorgetragen, er habe die von der amerike-
nischen_ Armee gelieferten POL-Produkte, wie ihm mehrfach
erklirt worden sei, unentgeltlich erhalten und ohne Be-
rechnung eines Entgelts an die Taxihalter weitergegeden.
Auch fiir die Treibatofflieferungen vor dem 1. ifirz 1948
habe er keinerlei Zshlungen geleistet oder den Taxihaltern
in Rechnung gestellt. Die Unterschrift unter den Auslie-
ferungsscheinen bedeute keine Zahlungsverpflichtung, son-~
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dern nur das Anerkemntnis, die Ware empfangen zu haben,
Der Beklagte hat sich weiterhin dsrauf berufen, daB die
Klageforderung wegen verspiéteter Geltendmachung verwirkt
sel. Hilfsweise hat er mit einer Gegenforderung von
164,287,60 DM aufgerechnet und diesen Anspruch damit be-
griindet, dag die JEIA ein ihm im Zeitpunkt der Wihrungs-
umstellung zustehendes Guthaben zu Unrecht im Verhélinis
10 ¢+ 1 ausgezahlt habe.

Tas landgericht hat die Klage abgewiesen. Das Kam-
mergericht hat die Berufung, mit der die Kligerin hilfs-
weise die Zahlung von 37.048,92 ¥ nebst Zinsen geltend ge-
macht hat, nach einer Beweisaufnahme zuriickgewlesen.

Mit der Revision verfolgt die Klégerin den bishe-
rigen Klageanspruch weiter, wihrend der Beklagte um Zu-
riickweisung des Rechtsmittels bittet.

Entscheidungsgriindes

J. Im Ergebnis zu hecht haben die Vorinstanzen die
Aktivlegitimation der Kligerin bejaht. Hitte die JEIA (ie
Ireibstofflieferungen an den Beklagien aus ExporterlBsen
der deutschen Wirtschaft beglichen, so kdnnte die Kiigerin
deren Erstattung auf Grund der Abtretungserkiirung der
JEIA vom 24. April 1953 verlangen., Demn zu diesem Zeitpunki
ware die JEJA, wenn die Porderung bestanden hiitte, noch
deren Inhaberin gewesen. Wiren die Iieferungen jedoch, wie
die Kldgerin behauptet, der Beklagte aber dbestreitet, aus
GARIOA--Mitteln bezahlt worden, so. wlirde sich das Recht der
Klhgerin, die Forderung geltend gu machen, aus den Erklsirun-



Gi%
1

gen des'ﬁundeS““ﬁ*SBews filr den ,rshsTlpleng,spétere' Wi

LU
nlrtérsbfﬁT,V snha l;aﬂc 7usammeuarb t vom 2C. Februar
1952, ?Ea‘Ajl 953 uﬂd <August 1954 efgebeno Denn die-

ser war Zur Abtretvng de GARIO& Forpe uugen bere shtigt,

weil'dlebe_aemaﬁ Arta 5 des ﬁbkommans vom 1 9a:«cze mber 949
-~ BGBL 1950, 9 ~ ubcw w1rt80kafslﬂche Zusammensrbeit zwi-

schen duﬂ Vefe¢nl”,en Hteaten vorn ﬁmQTLKQ‘uﬁd der Bundegre-
SR AD «avu J ées heLeﬁobkomnez

AEar:
xJual

Bam71ch dlE{Befvltét lung

%"1E1104en,Bezﬂr6¢fu3g von
Zum Cc»eqotnpd.gphartOJU1e



Al MM M. B Pt e ey n e e m ecame

F e

Haterialknappheit die Iieferung von Treibstoffen aus emeri
kanischen Heeresbestéinden vorgesehen gewesen.

Die ¥rage, ob diese Trelbstofflieferungen vom Be-.
klagten su vergiiten gewesen seien, hat das Kammergericht
verneint. Bs ist der Ansichi, regelmifig brauche der Be-
auftragte, wie aus § 670 BGB zu folgern sei, die Mittel,
die er zur Durchfiihrung seines Auftrags erhalte,; nicht zu
bezahlen. Etwas Abweichendes kinne zwar vereinbart werden.
DaB dies geschehen sei, habe die Kliégerin jedoch nicht be-
weisen konnen. ' '

Diesen Ausfifhrungen tritt die Revieion mit mehreren
Angriffen entgegen.

1.} Sie meint, wenn schon das Berufungsgericht das
zustandekommen eines schriftlichen Vertrages ilber die entgel
liche Iieferung von Treibstoffen vermeint habe, so hiitte es
das Vorliegen einer Vereinbarung dieses Inhalts doch aus
einer Reihe von Umstinden als nachgewlesen ansehen miissen,

a) In dieser Hinsicht fiihrt die Revision an, die
Dienstanweisung des 4ES vom 5. Februar 1947 enthalte zu
Ziffer 1 £ und g die Vorschrift, daB Lieferungen des Quar-
tiermeisters an TEJP von den diesem zustehenden Gutscheis
erldsen abzuziehen sejen. Dasselbe ergebe asich aus den Be-
stimmmgen {iber Dienste durch amerikanische Regierungsstel~
len (Abschnitt b 2) sowie aus dem Entgiiltigen Plan fir die
Wirksamkelt des Berliner Taxidienstes vom i8. Pebruar 1947
Ziffer 2 e und f. Auch unter Ziffer 8 b des fir die Zeit
nach dem 31. Januar 1949 geltenden Vertrages vom 25. Hai 194
cwischen dem Beklagten einerseits und dexr Amexco und der
JEIA andererseits sei ausdriicklich auf die Bezahlung der
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Treibstoffe unter Abzug der Erltse aus den Taxi-Kupons

hingewiesen. Mit diesen Vorschriften habe sich das Beru-

3 fungsgericht nicht auseinandergesetzt und dadurch gegen

Y § 286 zPQ verstoBen.

N

g Pie Riige ist nicht begriindet. Wie sus dem angefoch-

. tenen Urteil (S. 16 £) hervorgeht, hat sich das Kammerge-

’ richt mit den Anweisungen der amerikanischen Dienstatellen
befaBt., Es mift ihnen fiir den hier geltend gemachten An-

_ spruch vor allem deshalb keine Bedeutung bel, weil es der

8 Auffassung ist, es handele sich insoweit um innerdienstli-

: che Vorschriften, die dem Beklagten nicht bekannt geworden

S seien, im Verhiltnis su ihm also keine Geltung erlangt hitten,

: und weil bei ihnen von einem Abrechnungsverfahren die Eede

soi, das jedenfalls bei den hier streitigen ldieferungen nicht

durchgefiihrt worden sei.

Diese Ausfiihrungen lassen einen Rechtsfehler nicht er-
kennen. Sie werden auch durch den Hinweis der Revision auf
die Schreiben des Beklagten vom 21. Juni 1952 an die Kligerin
und vom 15. April 1952 an den Bundesminister fiir den Marshall-
plan nicht widerlegt. Aus ihnen geht Zediglich hervor, das
dem Beklagten nicht nur der Inhalt, sondern auch die Unter-
zeichner des ~ hier nicht einschliégigen -~ zwischen der JEIA
Berlin und der Transportabteilung des Omgus (Office of Hili
tary Government of United States) geschlossenen Vertrages
BER 0013 vom 1. April 1947 bekannt gewesen sind, Wenn aber
der Beklagte, wie er in seinem Schriftsatz vom 31. Dezember
1954 (S. 2) unwidersprochen vorgetragen hat, auf sein Ansu-
chen aus einem besonderen Anlaf ilber ein bestimmtes Abkom-
men zwischen Dienststellen der Besatzungsmacht unterrichtet
worden ist, so folgt daraus nicht, daf ihm sauch andere inner-
dienstliche Anordnungen., insbesondere solche, die von einer
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| Berlin,S@», hat sich das Kammergericht entgegen der An-
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Entgeltlicbkeit der Treibstofflieferungen ausgingen. bekap
geworden sind,

Auf Bestimmungen in einer {lbereinkunft vom 25. lai
1949, die zuch die Entgeltlichkeit der hier mtreitigen Trej
stofflieferungen dartun sollen, kann sich die Revision nick
berufen. Der Abschluf einer solchen Vereinbarung ist zwar
in den Tatsacheninstanzen erwdhnt worden. Seinem niheren
halte nach ist der Vertrag jedoch nicht vorgetragen worden.
Das auf jene Abmachung gestiitzte Vorbringen der Revision
kann daher in diesem Rechtsguge nicht beriicksichtigt werden

b) Mit der Aussage des friiheren Direktors der JEIA-

nahme der Revision auseinandergesetzt (vgl. S 15 £ BU). Sei
sachliche Wilrdigung geht dahin, der Zeuge habe wohl etwas
von den Absichten und Verlauvtbarungen innerhaldb der ameri-
kanischen Dienstatellen, nichts aber dariiber bekundet, daB
die Besahlung der Treibstofflieferungen mit dem Beklagten
vereinbart worden sei.

Diese Ausfihrungen verstoBen nicht gegen § 286 Zp0,
Wenn die Revision aus einem im angefochtenen Urteil (S. 16)
wiedergegebenen Teil der Zeugenaussagen im Widerspruch zum
Berufungsgericht folgern will, das8 die Treibstoffe im Sinne-
des Vortrags der Kligerin zu besahlen seien, s0 liegt darin
eine Stellungnahme gu der Beweimaufnahme in tatséchlicher
Hinsicht, auf die in der Revisionsinstanz nicht eingegangen |
werden kann.

Im éibrigen hat das Berufungsgericht aus einer ‘etwaige!
Verletzung der Vorschriften iiber die Form der Vernehmung des

Zeugen S@® keine der Kligerin ungiinstigen Folgerungen ge-



zogen. Die Kldgerin iet durch derartige Erdrterungen also
nicht beachwert.

c) Ob sich die Abrede, daB der Treibstoff gegen Be-
zahlung gu liefern seli, aus einer Notiz im "Verkehrsspiegel"
Jahrgang 1952 Nr. 6 (S. 7) folgern 148%, in der von gekauf-
tem Trelbstoff die Rede ist, hat das Berufungsgericht nicht
ausdriicklich ersrtert. Ein VerstoB gegen § 286 27r0, wie die
Revision meint, liegt darin nicht. Denn die Verlautbarung
spricht von Benzinlieferungen im Jahre 1947, wihrend die Per-
telen um die Besshlung von Treibstoffmengen streiten, die o
dem Beklagten ab 1. Wirs 1948 gur Verfigung gestellt worden
sind,

Im Gbrigen brauchie das Berufungsgericht der ange-
fihrten Bemerkung im "Verkehrsspiegel" 6/1952 keinen Beweis-
wert fiir die Entgeltlichkeit der Treibstofflieferungen im
Jahre 1947 beisulegen. Der Verfasser des Aufsatzes ist
nicht bekannt; ebemsowenig ist ersichtlich, auf welcher Un-
terrichtung die Bemerkung beruht, da8 der Beklagte im Fe-
bruar 1947 100 Taxen mit amerikanischen Zulassungsnummern
und aus Heeresbestiinden gekauftem Treibstoff vor Omgus habe
auffabren lassen.

b

d) Die Revigion. tritt der Auffessung des Berufungs-
gerichts (BU.S. 21) entgegen, da8 die in englischer Sprache
verfafite "Balance" des Beklagten vom 2. Februar 1947 nicht
ftir die Entgelitlichkeit der seinerzeitigen Treibastoffliefe-
rungen spreche, weil das Viort "Gasoline™ durchgestrichen
gsel.

e s s LM -

Die Beanstandung ist nicht begrundct.'Es handelt
aich hier um.die tatrichterliche Wilrdigung einer Individual-
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erklérung, die vom Revision.sgericht nur auf das Vorliegen
von Rechtsversttssen nachgepriift werden kann. Da die Ur
de schon ihrem #uBeren Bilde nach Durchstreichungen und Ry
dierungen aufweist, hatte der Tatrichter nach freier tber.
geugung dariiber su entscheiden, ob und inwiewelt sie als -
Beweis filr die von der Kligerin behauptete Entgeltlichkeit
der Treidvstofflieferungen gelten kann (§ 419 ZPO). Die von
dem Beklagten zu den Akten gereichte Rentabilitiétsberech
in deutscher Sprache,iie Angaben fiber die Bezahlung von Tre
stofflieferungen nicht enthiilt, vom selben Tage konnte das
Berufungsgericht zur Auslegung nicht herangiehen, weil die
Urkunden trotz einer gewissen inhaltlichen Xhnlichkeit nic
sufeinander abgestimmt sind und - mdglicherweise infolge
nachtriglicher Xnderung der englisch gefaiten - in wesent-
lichen Punkten voneinander abweichen. Im iibrigen hat das Be
rufungsgericht die Urkunde nicht, wie die Revision annimmt,
als Beweis fiir die Unentgeltlichkeit der Iieferungen ange-
sehen, sondern sie zulédssigerweise frel dahin gewlirdigt,
da8 mit ihr die Entgelilichkeit des Treibstoffbezuges nicht
nachgewiesen werden ktmne.

e¢) Die Kligerin sucht die Verpflichtung dea Beklagiem
zur Bezahlung der Treibstoffe dsraus herzuleiten, daB die
dem Beklagten fr die Taxidienste gewkhrte Vergitung wegen |
ihrer Hohe ein Entgelt fiir den Preibstoffbedarf eingeschlos
sen habe. Das Berufungsgericht mtchte diese Folgerung den °
Umstéinden nach nicht giehen. Die hiergegen gerichteten in-
griffe der Revigion sind nicht begriindet. ‘

aa) Als Beweismittel daffir, daB der Gegenwert fir
Treibstoffe und Schmiermittel in den Fahrpreis einkalku-
liexrt gewesen sel, filhrt die Revision sunichst die Besti-
tigung des Preisamts Berlin gegenitber der amerikanischen

P08 et .
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Militérregierung vom 10. MErz 1947 an. Tn diesem Schreiben
erkléirt das Preisamt, gegen die dem Beklagten bewilligten
Befdrderungssitve keine Einwendungen erheben zu wollen,
‘weil die Berechnung den seinerzeit giiltigen Tarifen ent-
spreche.

Das Berufungegericht fihrt hierzu aus (BU S. 2%),
die Luskunft lasse nicht erkennen, da8 in den nach Ansicht
des Preipamts den gitltigen Tarifen entsprechenden S#tzen
eine Vergiitung fur Benzinkosten enthalten sei.

Diese Aualegung 148t sich nicht bveanstanden. ZPreib-
stof? zu gesetzlich zuléseigen Preisen stand, wie gerichts-
bekannt ist, flir private Fahrten in damaliger 2eit nicht
zgur Verfiigung. Daf in den vom Preisamt als unbedenklish be-
zeichneten Fahrpreisen die Kosten fiir Treibstoff vnd Schmier-
mittel enthalten waren, kinnte aus dem Bescheid nur gefcl-
gert werden, wenn die Betriebsstoffe zu dem zuletzt giilti-
gen Stoppreis zu beziehen gewesen wiren. Das war indessen
nicht der Pall. ' ‘

Unter diesen Umsidnden hat das Berufungegericht es
ohne Rechtsverstos dahingéetellt sein lassen, ob das Schrei-
ben vom 10. M¥rz 1947, wie dexr Beklagte behauptet, dle Kl1li-
gerin aber bestreitet, die Antwort auf das Schreiben des
Beklagten vom 7. Mirz 1947 darstellt, Denn such wenn dies
nicht zutrife, 1At sichk aus dem Bescheid des Preisamts nichts
fir eine Verpflichtung des Beklagten sur Bezahlung des Treid-
stoffs folgern, '

bb) Soweit die Revisiom flir ihre Behauptung, Taxi-
dienste schlssen immer den fiir eine Fahrstrecke verbrauch-
ten Treibstoff ein, auf die TEI-Vorschriften filr Berlin
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sowie auf andere bereits oben zu a) erdrterte Anordnungen
und Vereinbarungen von Stellen der Besatzungsmacht Bezug
nimmt, h.andelt es sich, wie das Berufungsgericht ohne Ver-

fahrensversto ausgefiihrt hat, um innerdienstliche Vor-
schriften. DaB diese dem Beklagten bekannt geworden sing,
hat die Kldgerin nicht nachgewiesen. Im Ubrigen kommt es -
fiir die Frage, ob die filr die Taxidienste gewdhrte Vergi-
tung die Kosten fiir Treibstoff einachloB, nicht darauf an, .
daB Transportleistungen unter normalen Umsténden den ver-
brauchten Betriebsstoff mitumfassen, sondern allein darauvf,.
was die an. der Einrichtung des Taxidienstes beteiligten
Stellen der MilitHrregierung im Hinblick auf die besonderen
Verhiltnisse in Berlin mit dem Beklagten dariiber vereinbart
haben.,

cc) Der Hinweis der Kligerin suf die seinerzeit in
Frankfurt/Main getroffene kegelung des Taxidienstes, auf
die - auch wiéhrend der hier streitigen Benzinlieferungen ge-
gahlten - 200 %igen Zuschlige zu den Fahrpreisen und die
dem Beklagten eine Zeit lang gewiihriten festen Zuschilsse stell
nach Ansichit des Berufungsgerichts ebenfalls keinen schliis-
sigen Beweis dafiir dar, daf die Treibstoffkoeten in der. dem
Beklagten gezahlten Entgelten enthalten waren. Tarin ist
kein Rechtaverstof zu finden. .

Die fiur die Befdrderung von Angehdrigen der Besat-
zungsmacht in Frankfurt erlassenen Betriebsvorschriften
gind - jedenfalls im ganzen - unstreitig fur Berlin nicht |
' iibernommen worden. Wenn der dem dortigen Paxenunternehmen su-
gebilligte Fahrpreis, obwohl er sich urspriinglich auf glei-
cher HBhe bewegte wie der fiir Berlin vorgesehene, die Koster
fiir Treibstoffbelieferung einschlof, so folgt daraus nicht,
daf8 fiir Berlin dasselbe zu gelten hitte. Denn im Unterschied
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zu der Frankfurter Regelung sind die magBgeblichen Vereinba-
rungen iiber die Durchfibrung des Taxidienstes in Berlin,
wiec aus dem insoweit iéibereinstimmenden Vorbringen der Par-
teien hervorgeht, zundchst nicht mit der JEIA, sondern mit
Stellen der amerikanischen Armee getroffen worden, und die
JEIA ist erst spiiter in diese Abmachungen eingetreten. Be-
stand also, wie der Beklagte geltend macht, gwischen jenen
Stellen und ihm EBinverstiindnis dariiber, daB der Treibstoff
unentgeltlich geliefert werden sollte, so hitte es, wie das
Berufungsgericht richtig erkannt hat, einer besonderen Ab-
rede mit dem Beklagten bedurft, wenn die Zashlungen der JEIA
fir die Treibstoiflieferungen des Heeres bei sonst gleich-
bleibendem Sachverhalt entgegen der bisherigen Regelung von
dem Beklagten zu erstatten waren., Den Nachweis flir eine sol-
che Vereinbarung hat die Kligerin nach der Uberzeugung des
Berufungsgerichts nicht erbracht. Der Umstand, daB die JEIA
an die Stelle des AES trat und daB die Zahlungen der JEIA,
wie die Kligerin behauptet, aus GARIOA-Mitteln geleistet
worden sind, die allerdings regelméfig zu erstatten waren,

. vermochte eine Zahlungspflicht des Beklagten ohne einen da-

hin gehenden Vertrag nicht zu begriinden.

Ebensowenig zwingt der seit Mirz 1948 unstreitig asn
den Beklagten gezahlte Zuschlag von 200 % zu einer anderen
Beurteilung des Rechtsverhilinisses gwischen der JEIA und
dem Beklagten. Uber die Griinde fiir diese Fahrpreiserhshung
haet die Kilgerin nach den Feststellungen des Berufungsge-
richts wechselnde Angaben gemscht. Aber selbst wenn der Zu-
schlag eine Angleichung an die in Westdeutschland gezahlten

- Preise hiétte herbeifithren sollen, so folgt daraus nicht

ohne weiteres die Verpflichtung des Beklagien zur Bezah-

lung der Treibstoffe. Mit Recht hat das Berufungsgericht in
diesem Zusammenhange Vert auf die - noch ndher gzu ertrterande -
Festatellung gelegt, ‘da8 der Beklagte auch den 200 %igen
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Zuschlag an die Taxihaslter weitergegeben hat. Die Kldge-
rin hat auch der Behauptung des Beklagten, mit dem Zusch
seien u. a. die durch die kostenlose An- und Abfabrt der
Pahrzeuge verbundenen Mehraufwendungen abgegolten worden,’
nicht widersprochen. '

DaB der Berufungsrichter in dieser Hinaicht einen
‘Beweisantrag der Kligerin Ubergangen habe, wie die Revisio
rligt, trifft nicht zu, Der Zeuge RGP ist ausweislich
des Schriftsatzes der Kligerin vom 13. September 1955 (8. §
in Verbindung mit den Behauptungen im Schriftsatz vom 13.
Juni 1955 (8. 11 £) benmannt worden. Diese sber gehen im
wesentlichen dahin, da8 der Aufschlag von 200 % als Subventi
an den Beklagten gezahit worden sel. Die Kligerin hat an
dieses Vorbringen die Riige geknlipft, das der Sachversténdi-
ge XKlebba keine Auskunft dariiber erteilt habe, wo diese
Zahlungen an den Beklagten verblieben seien. Es ist nichi
ersichtlich, inwiefern das unter das Zeugnis des RGP
gestellte Vorbringen fir die hier gu entscheidende Frage,
ob der Beklagte zur Bezahlung des Treibstofis verpflichtel
ist, erheblich sein kinnte. Die auf § 286 ZPO gestiitzte Be-
anstandung der Revision ist dsher nicht begriindet.

Tas vorstehend Gesagte gilt entsprechend fiir den an
den Beklagten nach dessen Angaben bis Februar 1948 in
Reichsmark gezahlten festen Unkoetenbeitrag. In dieser Hin-
sicht 1HBt der Vortrag der Kliégerin fiberhaupt jede Klar-
heit dariber vermissen, aus welchem Grunde und zu welchen
Zwecke die genanmten Bahlungen an den Beklagten geleistet
worden sind. . '

£) Das der Boklagte zur Bezahlung von Treibstofflie-

ferungen eine Zeitlang Riicklagen gemsacht hat, hat nicht nur
der Zeuge SEEP, sondern auch der Zeuge Ho@ vekundet,

S wm ey
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geht aus dem Gutachten des Sachverstindigen Klebba hervor
und wird auch vom Beklagten nicht bestritten. Die Beanstan-
dung der Revision, das Berufungsgericht habe insoweit die
Aussage SE nioht beriicksichtigt, liegt somit neben der
Sachae.

Welche Folgerungen aus jenem Verhalten des Beklag-
ten zu giehen sind, brauchte das Kammergericht nicht niher
zu erdrterns denn.es hat auf Grund der Beweiserhebungen
ohne Rechitsverstofl festgestellt, daB die von dem Beklagten
gebildeten Rilcklagen auf Veranlassung SQEP aufgeltst und
an die Fahrzeughalter ausgezahlt worden sind und de8 SEEE®
den Beklagten darauf aufmerksam gemacht hat, er sel nicht
berechtigt, den eingelnen Kraftdroschkenbesitzern Abszlige
von dem verdienten Fahrpreis 2zu machen., Gegen diese Fest-
stellungen hat die Revision begriindete Einwendungen nicht
erhoben. Ihr miindlicher Vortrag, S@P sei von dem Beklag-
ten iber den Zweck der Ruckstellungen nicht unterrichtet wor-
den, stellt ein neues Vorbringen dar, das in diesem Rechts-
suge nicht beriicksichtigt werden kann. Ist aber fir diese In-
stanz von der Richtigkeit der Fesistellungen des Kammerge-
richts auszugehen, go kann dem daraus gezogenen Schluf,das
Verhalten SEM bhabe den getroffenen Abmachungen entspro-
chen, eine Bezahlung des Treibstoffs durch den Beklagten
sei nicht vorgesehen gewesen, aus kechtsgriinden nicht ent-
gegengetreten werden.

2.) Als eines der wesentlichsten Beweisangeichen fiur
die Entgeltlichkeit der Treibstofflieferungen auch in der
Zeit, in der die JEIA an dem Abrechnungsverishren beteiligi
war, hat die Klgerin angefiihrt, der Beklagte habe das be-
notigte Benzin sowohl vor dem 1. Mirz 1948 wie nach dem 31,

Januar 1949 bezahlt. Der Beklagte hat zugegeben, daB die

Iieferungen der E@iktiengesellschaft, von der der Treib-
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stoff ab Pebruar 1949 begogen wurde, zu bezahlen gewesen .
seien. Er hat aber entschieden in Abrede gestellt, daB dep’
AES den Gegenwert der vor dem 1. Mrz 1948 gelieferten

Treib- und Schmierstoffe von den Kuponerlisen abgezogen ha.
be. .

Das Berufungsgericht sieht im wesentlichen auf Grung
des Guta.chtena des Sachverstidndigen Klebba als erwiesen an
(BU S. 19), daB der Beklagte von dem AES den vollen Erlds
der Gutacheine erhalten und diesen nach Absetzung seiner

Verglitung sowie von Tankunkosten an die Taxlhalter abgefiihrt
hato ’

Die gegen diese Feststellung gerichteten Angriffe
der Revision sind nicht gerechtfertigt.

a) Die Revision beanstandet zunlichst, das Kammerge-
richt habe sich nicht mit den gegen das Gutachiten erhobenen

Angriffen dexr Kligerin auseinandergesetzt und dadurch gegen
§ 286 ZPO verstoBen.

Die Ruge ist nichi begriindet. Das Berufungsgericht
ist auf die von der Kligerin in ihren Schriftsiitzen vom 12,
Mai und 13. Juni 1955 vorgebrachten Bedenken gegen die
Richtigkeit des Gutachiens zwar nicht ausdriicklich einge-
gangen. Seiner Auffassung,:dal angesichts der Lberzcugenden
Angaeben des Sachverstahdlgen zur Einholung des on der Kii-
gexin beantragten Obergutaoht ens kein AnlaB bestehe, kann
gleichwohl nicht entgegengetreten werden. Der Sachverstin-
dige hat auf Grund der von ihm als ordnungsmiifig gefiihrs
anerkannten Biicher des Beklagten festgestellt, daf dieser
den vollen Gegenwert der von ihm abgelieferten Gutschein-
hefte vom AES erhalten und die ihm tiberwiesenen Betrkge un-
ter Abzug des vereinbarten Anteils an Geschédfts- und Tank-
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unkosten an die Taxihalter weitergeleitet hat. Aus dex
von dem Sachverstindigen ermittelten Hthe der Zahlungen
geht, worauf die Revisionsbeaniwortung zu Recht hinweist,
hervor, daf auch der dem Beklagten gewihrte Zuschlag von
200 % der Kupongegenwerte, iiber deren Verbleidb die Kld-
gerin Angaben in dem Gutachten vermift hatte, in den an
den Beklagten iiberwiesenen und an die Texihalter abgefiihr-
ten Betrigen enthalten ist. Der Sachverstéindige hat, weil
der ihm erteilte Auftrag derartige Angaben nicht erforder-
te, diese Zahlungen sowie die vor den hier streitigen lLie-
ferungen an den Beklagten gemachten monatlichen Zuwendun-
gen fiir Verwaltungsunkosteh nicht ausdrticklich als solche
gekenngeichnet; das Berufungsgericht konnte aber nach den
vom Sachversténdigen zugrunde gelegten Zahlen, ohne auf
eine Erginzung des Gutachtens hinwirken zu miissen, zu der
Peatstellung gelangen, daB der Sachverstindige alle an den
Beklagten fiir die Texidienste geleisteten Zahlungen beriick-
sichtigt hat., Dann aber bestand fir das Kaumergericht in
der Tal kein AnlaB, wegen der Angriffe der Kligerin gegen
das Gutachten eine neue Begutachiung durch einen anderen
Sachverstindigen anzuordnen, auf welche die Kligerin ohne-
hin keinen Anspruch batie. Einen Antrag, den Sachverstiin-
digen Klebba zu laden und ihm die in den Schriftsdtzen vom
12, Hai und 13. Juni 1955 erhobenen Beanstandungen vorzu-
halten, hat die Kiligerin aber nicht gestellt.

b) Des Berufungsgericht ist somit unter Zugrunde-
legung des Gutachtens ohne Verfshremsversto8 davon ausge-
gangen, daB der Beklagte Piir dis Treibstofflieferungen vor
dem 1. Mirz 1948 kein Entgelt gezahlt hat. Es hatte hier~
fir auch den von der Revisionsbeantwortung hervorgehobener
Umstand anfiihren konnem, daf die Kliégerin keine eingzige Ab-
rechnung des AES vorgelegt hat, in der dieser die Kosten
fiir Treibstoffe usw. von den Gutscheingegenwerten in Ahzug
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gebracht hat. Damit entfillt die Rlige der Revision, das
Berufungsgericht sage nicht, ob es fiir die Zeit bis zum
28. Februar 1948 eine Verrechnung der Benzinkosten fiir
nicht erwiesen halte.

Die -‘Fastastellung des Kammergerichts wird auch dureh
die Hinweise der Revision auf die ihr entgegenstehenden .
XuBerungen des Zeugen SEJp sowie auf den von ihr abwei-
chenden Inhelt einiger schriftlicher Verlautbarungen u.a.
der Betriebsstoffabrechnung 1947 decs Beklagteon vom i5. Jenu
1948, die das Berufungsgericht unter Verletzung des § 286
ZP0 nicht beriicksichtigt haben soll, nicht erschiittert.
Das Gericht mag sich mit einem Teil der von der Revision an
gefithrten Unterlagen im eingelnen nicht auseinandergesetzt
haben. Diese kinnen jedoch die FPeststellungen in dem ange-
fochtenen Urteil nicht in Frage stellen. Aus ihmen lieS8e
sich bestenfalls folgern, daB8 die Kosten fiir Treib- und
Schmierstoffe in der AES-Zeit nach der Auffassung und den
Absichten einiger amerikanischer Dienststellen von den Gut-
scheingegenwerten abgezogen werden sollten. Demgegeniiber
stellt das Kammergericht auf Grund des Gutachtens des Sach-
verstindigen Klebba fest, daB Kosten fiir Treibstofflieferun-
gen in der Zeit his sum 28. Februar 1948 von den Kuponerliseni
nicht abgegzogen worden sind.

fu der Betriebsstoffabrechnung 1947 hat das Berufungs-%
gericht entgegen der Annahme der Reviaion Stellung genommen
(BU S. 19). Seine Auffassung, die Abrachnung kinne das Gut-
achten des Sachverstdndigen Klebba nicht widerlegen, kamn
aus Rechtsgriinden nicht beanstandet werden.

Dem von der Revision mehrfach hexrvorgehobenen Schrei-
ben der Kontrollabteilung von HICOG (High Commissioner oft
Germany - US) vom 2, Januar 1951 brauchte das Berufungsge-
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richt keinen Beweliswert beizumesaen. Abgesehen davon, daB
die Urkunde tiber die angeblichen Zahlungen des Beklagten
zeitlich recht ungenaue Angaben enthilt, ﬂetrifft sie le-
diglich eine lange Zeit mach den hier streitigen Vorghkngen
erlassene Zahlungsaufforderung an den Beklagten. Dexr Zeuge
Sause aber hat seine von den Feststellungen des Berufungs-
gerichts abweichende Bekundung mit den Worten ®"glaube ich"
stark eingeachriinkt.

Unter diesen Umstiénden kann ein Versto8 gegen § 286
ZP0 nicht darin erblickt werden, da8 der Berufungsrichter
det Aussage des Zeugen S@JP gegenliber dem in seiner Be-
weliskraft nicht erschiitterten Gutachten des Sachverstindi-
gen Elebba keine entscheidende Bedeutung beigelegt hat,

c) Taf der Beklagte die Treibstofflieferungen der Esso
Aktiengesellschaft seit Februar 1949 bezahlt hat, ist unbe-
stritten. Ein Beweisanzeichen dafiir, daB auch die vorher, ins-
begondere die wihrend der Beteiligung dex JEIA, bezogenen
Betriebsstoffe nicht unentgeltlich geliefert worden sind.
kann daraus nicht hergeleitet werden. Einmal beruhten die
Iieferungen der Efj)auf einer neuen vertraglichen Grundlege.
Auch war ihre Bezahlung asusdirticklich vereinbart worden. Fer-

ner stanmten die Lieferungen der Ess0 aus dem privaten
Bereich, widhrend es sich vorher um solche aus Bestinden des

amerikanischen Heeres gehendelt hatte.

Demgegeniiber enthilt der aus der unverinderten Hand-
‘habung der Benzinversorgung in der Zeit von Pebruar 1947
bis Anfang Februar 1949 gezogene umgekehrte SchluB des Kam-
mergerichts, auch wihrend Ges hier streitigen Zeitabschnitts
sei der Treibstoff vom Beklagten nicht zu begahlen gewesen,
keinen Denkfehler. Ey findet eine weitere Bestiitigung in
der Tatsache, daB von beiden Parteien vorgetragen worden ist,
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durch die Einschaltung der JEIA anstelle des AES habe
sich weder an den vertraglichen Grundlagen noch an der
Art; wie die Lieferungen sich abgewickelt hétten, etwas
geindert. SchlieBlich weist das Kammergericht ohne Rechts-
versto8 auf die Featstellung des Sachverstiindigen hin, wo-
nach die JEIA dem Beklagten noch im Juni 1949 ohne jeden
Abzug eine Nachzahiung fir die zuriickliegende Zeit in
Hohe von 247.%29,45 DM geleistet hat.

' Mit der nicht su beanstandenden Feststellung des Kan-Jf.
mergerichts, daB die Treibstofflieferungen vor dem 1. Mrs
1948 von dem Beklagten nicht begahlt worden sind, entfallen
die gahlreichen Riigen d4er Revision, die ihre Grundlage in
der Bshauptung der Kligerin haben, die ILieferungen in der
Zelt bis zum 28, Pebruar 1948 seien durch Verrechnung mit
den Kuponerltsen heglichen worden, auch die, die sich ge-
gen die Glaubwiirdigkeit des von dem Beklagten benannten Zeu-

gen FD richten.

3.,) Zum Beweime dafiir, daB8 die POL-ILieferungen des
amerikanischen Heerea von dem Beklsgiten zu begzahlen seien,
hat sich die Klidgerin auf die von dem Beklagten oder seinen
Beauftragten unterseichneten Empfangsbekenntnisse (tally-outs
gestiitzt.

Das Kammergericht wlirdigt die tally-outs dahin, da8
sie, wie auch der Zeuge HoQjp bekundet habe, bloBe Be-
stitigungen tiber den Bmpfang der Ware gewesen seien. Die
darin weiter enthaltenen Erklérungen, soweit sie sich auf
die Begahlung der POL-Produkte bezdgen, seien gegeniiber
der susliefernden Stelle der amerikanischen Armee, nicht

aber gegeniiber dem AES , spiter der JEIA, abgegeben worden.
Die Empfangsbestéitigungen enthielten ausschlieBlich Dollar-

Ve e ay
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betrige, die der Beklagte unzweifelhaft nicht geschuldet
und zu deren Bezahlung er sich ohne Verletzung der dama-
ligen Devisenvorschriften nicht habe verpflichten kbnnen,
Sie seien ihrem Wortlaut nach fiir den innerdienstlichen
Verkehr bestimml gewesen.

Hiergegen wéndet.pich die Revision., Sie meint, die
Pagsung der $ally-outs lasse keinen Zweifel dariiver, daB
die ausgelieferten Treibstoffmengen von dem Beklagfen zu be-~
zshlen gewesen seien. Schon die Vielsahl der von dem Beklug-
ten unterschriebenen Besthitigungen Sprache gegen dessen Be-
hauptung, daB es sich um bloBe Quittungen gehandelt habe.
Das Berufungsgericht habe es unterlassen, im Zusammenhang
mit den tally-cuts die Schreiben S@llds an OGP vom 5. Ja-
nuar 1949, insbesondere dessen Ziffer %, und an den'General-
direktor der JEIA vom 13. November 1952 sowie die Bekundung
SGE: zu beriicksichtigen, in denen dieser die Verptlich-
tung des Beklagten sur Bezahlung der Treibstofflieferungen
bejaht habe. Angesichts dieser Urkunden sei der Beklagte fiix
die Behauptung der Gratisbelieferung beweispflichtig . End-~
lich bezeichnet ea die Revision als eine Verletzung des 286
ZP0, wenn das Berufungsgericht angesichts der Unterschriften
des Beklagten und seiner Beaufitragten unter den tally-outs
diese als filr den innerdiemstlichen Verkehr bestimmt ansehe,

v &) Diese Ausfﬁhrungan kdnnen schan deahalb nicht 2u
einer Aufhebung des angefochtenen Urteils fuhren, weil der
aus der tatséchlichen Handhatung der deibgtqffliererungen
gezogene Schluf des Kemmergerichts, die “tally-outs seien als
blosse Empfangsbvekenntnisse iiber die erhaltene Yare gegeben
und genommen worden, sich aus Rechtsgrdnden nicht, becnstan-
den liéisst. Auch die inhaltliche-“ﬁrdxguns der - ibrer Form
nach allgemein bei smerikanischen Dienststellen gebriéuchli-
chen und Gaher in der Revisionsinstanz frei nachpriifbaren ~
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tally-outs durch das Berufungsgericht 148t einen Rechtsi '
tum nicht erkemnen., Wenn diese Urkunden liber die darin ent.
haltene Empfangsquittung hinaus eine unmittelbare Zahiungs-
verpflichtung des Beklagten gegeniiber der JEIA hiitten be
den sollen, so hitten sie nicht nur den Empfangsberechtigt
fiir die Zahlung, sondern auch die Betriige in deutascher Vih-
rung auffithren miigsen, die dexr Beklagte auf Grund der War
lieferungen schuldete. Beides ist nicht der Pall, Uber das
hier allein interessierende Rechtsverhilinis zwischen der
JEIA und dem Beklagten besagen die Urkunden nichts. Es geht
auch nicht an, wie es die Revision mbchte, ein etwsiges Zah-
lungsversprechen des Beklagten gegeniiber dem Heer in ein

golches gegentiber der JEIA umzudeuten. Abgesehen davon, dag
es sich hier um zwei verschieden organisierte, selbstiéndig
hendelnde und ihrem Aufgabenbereich nach vbollig getrennte

Stellen der Besatzungsmacht{ handelte, 1#8t der-Wortiaut und
das Vesen der tally-outs eine solche Ausdeutung nicht zu.

Diese sollten vielmehr als Grundlage fir die Abrechnung zwi-
schen dem Quartiermeister und dem AES, spidter der JEIA dien
und die von jenem erteilten Rechnungen gingen, wie aus der
Anlage zum Schriftsatz der Kligerin vom 25. Juni 1953 hervor-
gebt, an den AES bezw. die JEIA, nicht aber an den Beklagten

b) Der %ortiaut der tally-outs 1i8t auch nicht auf
das Bestehen einer veritraglich vereinbarten oder grundsitz-
lichen Zahlungsverpflichtung des Beklagten gegeniiber der
JEIA schlieBen. Die Urkunden selbst enthalten - mit einer
das Rechisverhiilinis des Beklagten zur JEIA nicht bexiithren-
den Ausnahlme - keine Begugnahme auf den, der die Treibstoff-
lieferungen an den Beklagten veranlafSt hat. Sie beschrinken
sich nach ihrem Inhalt und Zweck auf die Klarstellung des
durch die Auslieferung der Viare begriindeten Rechtsverhiiltnis-
ses zwischen Iieferant und Empfénger. Wollte man aus ihnen'
iiber ihren ¥Wortlaut hinaus eine allgemeine Verpflichtung des
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‘ter der Amexco durchaus vereinbaren. Aus diesem Verhalten
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Beklegten zur Bezahlung der besogenen POIL-Waren entnebmen,
80 sténde dieses Ergebnis mit der nicht zu beanstundenden
Feststellung des Berufumgsgerichts, das sowohl bis zum 28.
Pebruar 1948 als auch spidterhin eine Besahlung fiir die
Treibstoffe nicht geleistet worden ist, im Widerspruch.

DaB aber die Menge der vom Beklagien oder in seinem Auftra-
gé unterschriebenen Empfangsbestiitigungen den tally-outs
keine andere rechtliche Bedeutung zu verleihen vermsag,
bedarf keiner niheren Ausfithrung:

c) Bs trifft an sich zu, daB dexr Berufungsrichter im
Zugammenhang mit dem- tally-outs auf die verschiedénen Er- ’
klirungen Sgj§s, da8 die Preibstofflieferungen an den Be- -
klagten von diemem an die JEIA zu besehlen seien; nicht wei- ;
ter singegangen ist. Das kann jedoch nicht als eine Ver- ¥
letzung des § 286 ZPO bei der Auslegung der Urkunden bezeich~ .
net werden. Weder gewinnen die Erklirungen S@e durch
die tally-outs an Uberzeugungskraft, noch lassen die Schrei-
ben und Bekundungen Sauses gu einem in dem Urkunden nicht
behandelten Rechtsverhdltnis eine Auslegung in dem von der
Revision gewiinschten Sinne gu. Viel niiher liegi eine -
auch vom Berufungsgericht erdrterte - Ausdeutung der tally-
outs auf Grund der Bekundung des Zeugen Ho@ji, der als
damaliger Angestellter des Beklagten die Beatiétigungen nach
den Feststellungen des Kammergerichts seit dem 26. Juli
1948 unterzeichnet hat. Beine Aussage hat ¢as Berufungsge-
richt als *"durchaus einleuchtend und glaubwiirdig® begeich-
net. HoQllhat danach die tally-outs weder als unmit-~
telbare Zahlungsverpflichtungen noch als einen Hinweis auf
eine dahin gehende Verbindlichkeit des Beklagten, sondern
als reine Empfangsquittungen aufgefaft. Diese Bekundung
168t sich nicht nuxr mit dem Wortlaut und Zweck der tally-
outs, sondern vor allem mit dem Verhalten des AES und spé-
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durfte das Kammergericht unbedenklich den SchluB gziehen,
daB auch die amerikanischen Dienststellen in den tally-.
oute nichts anderes als Empfangsquittungen gesehen haben, -

d) Ein Verstof gegen § 286 2P0 liegt ferner nicht
darin, daB der Berufungsricbier den tally-outs eine inner-
dienstliche Funktion beigemessen hat. Die Bestimmung der
Urkunden flir den Verkehr innerhalb amerikanischer Dienst-
stellen wird nicht dadurch hinfillig, daB sie von einem
AuBSenstehenden unterzeichnet sind und damit zugleich einen
hechtsvorgang mit dlesem begeugen. Die Annahme des Beru-
fungsgerichts, die tally-outs stellten imnerdienstliche
Vorgiinge dar, wird vielmehr durch den vorstehend gelkennzei
neten Zweck der Urkunden als Abrechnungsgrundlage sowie
durch das Vorbringen der Kligerin (S. 9 der Berufungsbe-
griindung) bestlitigt, das8 die Abrechnungen in Dollay zwi-
schen amerikanischen Dienststellen internexr Natur gewesen
sgien. '

4.) Die Revigion wendet sich endlich gegen die An-
sicht des Kammergerichts (BU 8. 14 £), die Kl#gerin habe
zu beweisen, daB die wihrend dex Zeit der Abrechnung durch
die Amexco an den Beklagten gelieferten Treibstoffmengen
von diesem zu bezahlen seien. Sie meint, das Berufungsge-
richt beriicksichtige nur die Anspriiche, die der Beklagte
aus den Befirderumngsleistungen gegen die JEIA habe geltend
machen kiinnen, nicht auch die der JEIA aus den Treibstoff-
lieferungen entstandenen.

a) Auch dieme Beanstandung ist nicht begriindet. Es
mag sein, daB die Versorgung mit den erforderlichen Treib-
stoffen unter normalen Umstiinden nicht zu den Pflichter des-
sen gehirt, der éinen anderen mit der Stellung von Kraft-
fahrseugen zur Beforderung von Personen beauftragt. Hitte
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der Beklagte, wie es bei Geschiiftsbesorgungsveririgen der
hier vorliegenden Art durchaus mglich und nach dem 31. Ja-
nuar 1949 tatsiichlich geschehen ist, die fiir die Fuhrlei-
stungen benstigten Treibstoffe kéuflich von einem Dritten
bezogen, so hiitte er die gelieferten Waren auch zu bezah-
len und, wenn er seine Zahlungspflicht bestritt, die diese
ausschlieSenden Umstinde zu beweisen. .

So liegen die Dinge bel den POI-Lieferungen bis zum
31, Januar 1949 jedoch nicht. ¥Wie aus dem insoweit iiberein-
stimmenden Vortrag der Parteien hervorgeht, war dem Beklag-
ten die Befdrderung von Angehdrigen der amerikanischen
Besatzungsmacht mit den von ihm gestellten Kraftwagen uur
méglich, wenn ihm der hiersu benttigte Treibstoff von sei-
ner Auftraggeberin, dem AES, spiter der JEIA, zur Verfiigung
gestellt wurde. Die Zusage der Belieferung mit POIL—Varen war
also Grundlage und Bestandteil der swischen dem AES und
dem Beklagten getroffenen Vereinbarungen. Ob der Beklagte
fiir den Fall, daB die Entgeltlichkeit dieser Iiefexrungen
in der Zeit bis Ende Februar 1948 feststinde, fiir die hier
streitige Zeit das Vorliegen von Gratislieferungen zu be-
weisen gehabt hiitte, kann dahingestellt bleiben. Denn das
Kammergericht hat ohne Rechts~ und Verfahrensverstof als
bewiesen angesehen, daB dexr Beklagte fiir die Iieferungen in
der ARS-Zeit keinerlei Zahlungen geleistet hat.

Es kann dahingesatellt bleihen, ob dle Erwdgung des
Berufungegerichts, die Beweislast der Kligerin sei aus der
Bestimmung des § 670 BGB zu folgern, wonach der Auftragge-
ber dem Beauftragten die zwecks Ausfiihrung des Auftrags ge-
machten Aufwendungen gsu ersetsen hat, zutrifft. Jedenfalls
ergibt sich die Bewsiglast der Kligerin aus dem allgemeinen
Grundsatz, da8, wer einenr Anspruch erhebt, dessen tatsich-

!

i
L4
¥
*




- 27 ~

liche Grundlag.en zu beweisen hat. Die Kligerin, die eine |,
Bezahlung der an den Beklagten zur Ausfihrung des Befdr-
derungseuftrags gelieferten Treibstoffe fordert, hat des-
haldb angesichts dessen Bestreitens su beweisen, daB der
Bezug der POL-Waren nur gegen Entgellt vereinbart worden
ist oder nach den Umsténden nur gegen Bezahlung stattfin-
den sollte.

b) Der Auffassung der Revision, angesichta der tally
outs habe der Beklagte die Gratislieferung der POI-Waren
- zu beweisen, kann nicht lieigetreten werden. Diese Ansicht
wire richtig, wenn jene Eppfangsbekenninisse eine unmit-~
telbare Zahlungspflicht des Beklagten begriindet hiétten oder
jedenfalls eine hinreichende Beweisgrundlage fiir das Be-
stehen eines Vertrages zwischen JEIA und Beklagten iiber die .
Bezahlung der Treibstoffe darstellien. Das ist jedoch, wie
oben zu 3) ausgefithrt worden ist, nicht der Pall.

Dem Kammergericht ist hiermach jedenfalls im Er-
gebnis darin beiputreten, daB die Kligerin fiir ihre Behaup-
tung, der Beklagte habe die Treibstofflieferungen in der
Zeit vom 1. Mirez 1948 bis zum 31, Jamuar 1949 zu begahlen,
beweiapflichtig ist.

11X+ Die Kligerin hat die Klageforderung weiterhin
suf Schmldanerkemntnisse des Beklagten nach § 781 BGB ge-
stitzt. Sie erblickt diese Anerkenntnisse in den von dem
Beklagten und seinen Beauftiragten unterzeichneten tally-

outs.

Das Kemmergericht hat des Vorliegen derartiger Anrn-
erkenntnisse verneint. Bs meint, diese hitten nicht euf Zah-
lung von Dollarbetriigen gerichtet sein diirfen. Derartige
Verpflichtungen seiern’'dem Beklagten nach I 1 a der BK/0 {46
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337 ~ VOBl Berlin 1946, 398 — verhoten gewesen. Sie hitten
der JEIA gegeniiber abgegeben werden miissen und nicht an
eine Stelle des amerikanischen Heeres. Sie entbehrten
endlich angesichits dexr Bekundung des Zeugen HollllllP eines
Verpflichtungswillens und seien im gleichen Sinne entgegen-
genommen worden (BU S. 22 £), L

Diese Ausfiihrungen lassen im Hinblick auf das oben
(z2u I 3) Gesagte einen Rechtsirrtum nicht erkennen. Die
Revision hat hiexgegen auch nichts Erhebliches einguwen-
den vermocht.

IV, Mit sutreffender Begriindung hat das Kemmergericht
achlief8lich einen Anspruch der Kl#gerin aus ungerechtfer-
tigter Bereicherung (§ 812 BGB) verneint. Ein solcher An-
spruch kommt schon deshald nicht in Betracht, weil, wie
die Vorinstanz ohne Rechtsirrtum festgestellt hat, der
Treibstoff nicht ohne rechtlichen Grund, sondern entspre-
.chend einem Abkommen des Beklagten mit dem AES geliefert
worden ist, in das die JEIA spiter eingetreten ist. Es be-
darf daher keines Eingehens auf die Prage, ob der Beklag-
te, weil exr den Treibstoff unentgeltlich an die Taxihalter
weitergegeben hat, noch bereichert ist (§ 818 Abas. 3 BGB)
oder ob, wie die Revision meint, § 819 BGB Platz zu grei-
fen habe, well der Beklagie gewuBt habe, daB die lLieferun-
gen zu bezahlen gewesen aeien.

Y. Nach alledem kann der Auffassung des Kammerge-
richts nicht entgegengetreten werden, daB die Klage un-
begriindet ist, well die Kligerin den Beweis da:fur, dag der
Beklagte die in der Zeit vom 1. Mirs 1948 bis gum 31. Ja-
nuar 1949 bezogenen Treib- und Schmierstoffe zu begahlen ha-
be, nicht erbracht hat. Erweist sich das angefochtene Urteil
somit schon aus diesem Grunde als gutreffend, so muB die
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Revision als unbegriindet gurilickgewiesen werden. Einer
Priifung, ob der Klageanspruch, wie die Vorinstenzen mei-
nen, auch wegen verspi#teter Geltendmachung verwirkt und
ob die von dem Beklagten vorsorglich zur Aufrechnung ge-
stellte Gegenforderung begriindet ist, bedarf es nicht.

- .Die Kostenentscheidung veruht suf § 97 zpo.

Glanzmenn *  Rietachel Dy. ¥Winkelmann

Erbel | - Dr. Vogt -
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