BUNDESGERICHTSHOF

IM NAMEN DES VOLKES

VII ZR 37/68 URTEIL ~ Verkiindet am
22. Januar 19%0
Horn,

Justizhauptsekretd:

als Urkundsbeamter
der Geschiiftsstelle

in dem Rechtisstreit

des Kaufmanns Hanns G (NN - <8 =- Rb.,

v A o

Beklagten, Berufungsklidgers und
Revisionsklédgers,

- ProzeBbevollmichtigter: Rechtsanwalt Dr. (R -

gegen

1. den Architekten Xarl M
2. den Architekten Dipl.-Ing. Karl

4
Friedrich M -
beide in K{l) a. Rh., JRstr. @ ’

Kliager, Berufungsbeklagte und
Revisionsbeklagte,

- ProzeBbevollmichtigter: Rechtsanwalt Dr. (N -



Der VIiI. Zivilsenat des Bundesgerichtshofs hat auf
die miindliche Verhandlung vom 22. Januar 1970 unter Mit-
wirkung des Vizeprdsidenten des Bundesgerichtshofs
Glanzmann und der Bundesrichter Rietschel, Erbel, Dr. Vogt
und Schmidt

fiilr REecht erkannt:

Auf die Rechtsmittel des Beklagten werden die
Urteile des Oberlandesgerichts Karlsruhe,

-~ 5. Zivilsenat in Freiburg -.. vom 28. Dezem-
ber 1967 und der 2. Zivilkammer des Landgerichtis
in Offenburg vom 31. Januar 1967 aufgehoben.

Die Klage wird abgewiesen.

Die Xosten des Rechisstreits werden den Kligern
auferlegt.

Von Rechts wegen

Tatbestand:

Am 1. Pebruar 1950 wurde mit dem Beklagten als person-
lich haftendem Gesellschafter die Weinimportfirma Hanns
G x¢ (in folgenden KG genannt) errichtet. Im Mirz
1958 wurde in K@), wohin von MR der Sitz der KG
verlegt worden war, die "W}, Tvrd TR GrbH"

(im folgenden GmbH:genannt) gegrindet, deren Gesellschaf-
ter der Beklagte und seine Bhefrau waren. Der Beklagte
vvurde zum Geschaftsfithrer der GmbH bestellt. Kurze Zeit
nach deren Griindung trat der Beklagte als persdnlich haf-
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tender Gesellschafter aus der XG aus und iibernahm einen
Kommanditanteil. An seiner Stelle wurde die GmbH persin-
lich haftende Gesellschafterin. Diese Anderungen wurden

in das Handelsregister eingetragen. Bis Ende 1962 fiihrte
der Beklagte in seiner Eigenschaft als Geschéaftsfilhrer der
GmbH auch die Geschdfte der KG. Die alte PFirma wurde un-—
verdndert fortgefiihrt.

1959/1960 iibertrug der Beklagte den Kligern als
Architekten die Planung und Bauleitung fiir einen Hotel-
neubau auf einem Grundstick, das ihm die Stadt K zum
Ankguf in Aussicht gestellt hatte. Dieses Grundstiick wurde
am 21. Okteber 1963 an ihn aufgelassen.

Im Jahre 1962 kam es zum AbschluB eines schriftli-~
chen Architektenvertrages. Der zunichst von den Klégern
entworfene Vertragstext wurde von dem Beklagten bean-
standet, well in ihm er persotnlich als Auftraggeber auf-
gefiihrt worden war. Der von den Kligern geiinderte Ver-
tragsentwurf, in dem nunumehr als Auftraggeberin die Fir-
ma Hanns G- KG Weinimport genannt war, wurde im
August 1962 von dem Beklagten unter Beifligung des Fir-
menstempels der XKG und am 11. Oktober 1262 von dem Kli-
ger zu 1) unterzeichnet.

. Die Arbeiten an dem Hotelneubau begannen im Herbst
1962 auf Grund der dem Beklagten am 22. Februar 1961 per-
sbnlich erteilten Baugenehmigung. Nach Einbringung der
Pundamente wurden sie jedoch wieder eingestellt. Es er-
folgte eine Umplanung. Das neue Baugesuch vom 22. Mirz
196%, das vom Beklagten - wie auch schon die im September
1960 vorgelegten Baupline - ohne Hinweis auf die XG¢ unter-
zelchnet worden war, wurde von der Bauwaufsichtsbehidrde
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am 9. Mai 1963 genehmigt. Auch diese Cenehmigung lautete
auf den Beklagten perssnlich.

Im Herbst 196% wurden die Bauarbeiten wieder aufge-
nommen. 3ie wurden eingestellt, nachdem am 1. April 1964
fir die XG und die GmbH Vergleichsantrige gestellt worden
waren. Am 24. Juli 1964 wurde iliber das Vermdgen beider
Gesellschaften das AnschluBkonkursverfahren ersffnet.

Im November 1962 haben die Xldger auf ihr Archi-
tektenhonorar 20.000 DM von der XKG erhalten. Sie nehmen
den Beklagten auf Zahlung des restlichen Honorars in
Anspruch. Sic berufen sich darauf, der Beklagte habe sie
nicht im Namen der KG, sondern personlich beauftragt,
-jedenfalls habe er aber den Anschein erweckt, er hafte
persdnlich fir deren Verbindlichkeiten, daher miisse er
auch fiir das restliche Honorar einstehen.

Die Xldger haben beantragt, den Beklagten zur Zah-
lung von 35.899,20 IM nebst Zinsen zu verurteilen.

Der Beklagte leugnet eine Zahlungsverpflichtung.

Das Landgericht hat der ¥Klage unter Abweisung im
iibrigen in Hohe von 23.769,09 DM nebst Zinsen stattge-
geben,

Das Oberlandesgericht hat die Berufung des Beklagten
zurlickgevwiesen.

Mit der Revision verfolgt der Beklagte seinen Klage-
abweisungsantrag weiter. Die Klidger bitten um Zurickwei-
sung der Revision.



Entscheidungsgriinde:

1. Das Berufungsgericht fiihrt aus, der Beklagte sei
nicht Vertragspartei des Architektenvertrages geworden,
denn in diesem sei ausdriicklich die KG als Auftraggeber
aufgefihrt. Ob der Beklagte zuvor bel Erteilung des mind-
lichen Auftrages im eigenen Namen oder fiir die XG gehandelt
habe, kbnne dahingestellt bleiben, denn durch den schrift-
lichen Architektenvertrag sei auch fiir die Vergangenheit
festgelegt worden, daff nicht er, sondern die KG der Auf-
traggeber sein sollte.

Das ist aus Rechtsgriinden ebensowenig zu beanstanden
wie die Ausfiihrungen des Berufungsgerichts, dafl der Belclag-
te auech nicht aus ungerechtfertigter Bereicherung oder als
Kommanditist hafte (BU 13).

2. Das Berufungsgericht hdlt aber eine Haftung des
Beklagten fiir gegeben, weil er einen dahingehenden Rechts-
schein begriindet habe.

Gegen diese Auffassung wendet sich die Revision.
Thr ist im Ergebnis der Erfeolg nicht zu versagen.

a) %war nimmt das Berufungsgericht zutreffend an,

dall der Beklagte den Rechtsschein personlicher Haftung
hervorgerufen hat. Entscheidend stellt es dabei darauf ab,
daB cr in seinen Schreiben an die Kladger vom 24. Mirz 1960,
21. Mai 1960 und vom 31. Juli 1961 Briefbogen nit dem Auf-
druck "Hanns C@JJ; Inhaber der Fa. Hanns G- KG

~ Weinimport - benutzt habe, Dafl damit der Beklagte zu-
mindest den Rechtsschein erweckt hat, er sei perstnlich




haftender Gesellschafter, nimmt das Berufungsgericht ohne
Rechtsirrtum an.

Es durfte unterstiitzend auch die weiteren von ihm
hervorgehobenen Umstdnde verwerten.

b) Auf dicsen vom Beklagten gesetzien Rechtsschein
konnen sich die KlHger aber nur dann berufen, wenn ihre
Unkenntnis von den wahren Haftungsverhiltnissen nicht auf
FPahrlassigkeit beruht. Dabei kommt es darauf an, ob sie
die im Verkehr erforderliche Sorgfalt auBler acht gelassen
haben (§ 276 BGB).

Die Ausfilhrungen des Berufungsgerichts dazu sind nicht
frei von Rechtsirrtum.

aa) Es ist abzuwidgen, ob es billiger ist, demjenigen,
der sich im Vertrauen auf Erklirungen seines Vertiragspart-
ners auf ein Rechtsgeschidft einlassen will, die {berprii-
fung der wahren Rechtsverhdltnisse gzuzumuten, oder den-
jenigen, der durch sein Auftreten einer der wahren Sach-
lage nicht entsprechende Vorstellung bel dem Vertrags-
gegner hervorgerufen hat, an der durch sein Verhalten ge-
schaffenen Situation festzuhalten. Dabei verdient zwar
grundséitalich im Interesse des lauteren Geschi8ftsverkehrs
der Schutz des auf den Rechtsschein Vertrauenden den Vorzug
(BGHZ 17, 13, 16). Es kommt aber ganz auf die Umstédnde des
Finzelfalles an.

bb) Hier liegen besondere Umsténde vor, die den Xlia-
gern hatten Veranlassung geben miissen, sich lber die Haf-
tungsverhdltnisse in der KG weiter zu erkundigen.



al) Bs handelte sich nicht um ein alltdgliches Umsat
geschdft, sondern um Architektenleistungen fir ein grofies
Bauvorhaben (geschitzte Bausumme 830.000 DM). Bei solchen
Verhdltnissen miissen erhthte Anforderungen an die Erkun-
digungs- und Priifungspflicht gestellt werden, wenn deren
Unterlassen nicht als Fahrlédssigkelt angesehen werden soll
(BGH NJV 1958, 2061, 2062).

b1) Aus den genannten Briefbogen ergad sich zwar,
daf der Beklagte sich wirtschaftlich als "Inhaber" der
XG ansah. Damit war aber noch nicht eindeutig seine tat-
sdchliche haftungsrechtliche Stellung in der KG umschrie-
ben. Die Kliéger hatten Veranlassung, den Haftungsverhdlt-
niagsen nachzugehen. Nachdem sie bisher davon ausgegangen
varen, der Architektenauftrag sei ibnen vom Beklagien fir
gich persdnlich mit der eindeutigen Folge seiner persdn-
lichen Haibtung erteilt worden, mufiten sie, als es an die
schriftliche Niederlegung des Architektenvertrages ging,
erfahren, dafl der Beklagte es ausdriicklich ablehnte, als
tuftraggeber angesehen zu werden. Thr Auftraggeber sollte
vielmehr die KG sein. Das konnte nichi% nur bilanz- oder
steuertechnische, sondern auch haffungsrechtliche Griinde
haben. Das hBtte sich fir die XlHger bei diesem fir sie
unerwvartet kommenden Verhalten des Beklagten aufdrdngen
miissen.

¢1) Sie hdtten ohne grofe Mihe sich zumindest bei
dem Beklagten erkundigen konnen, ob ihre Annzhme, er sei
derjenige, der auch persdnlich fiir die Verbindlichkeiten
aug dem Architektenvertrag mit der KG einzustehen habe,
zutraf.
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d1) Zudem hdtten sie das Handelsregister, das an
ihrem Viohnort gefiihrt wird, einsehen kdnnen und aus ihm
axe wahren Haftungsverhiéiltnisse ersgehen.

e1) Zu diesen Erkundigungen hatten sie vor Abschluf
des schriftlichen Architektenvertrages hinreichend Zeit
und Gelegenheit, denn der Architektenvertrag, in dem die
KG als Auftraggeberin genannt ist, war ihnen bereits mit
Schreiben vom 25. September 1962 zugegangen (HA I 135).

c) Die Unkenntnis der Kldger von den wahren Haf-
tungsverhidlinissen beruht nach alledem auf dem AuBer-
achtlassen der im Verkehr erforderlichen Sorgfalt. Sie
miissen daher die Eintragung im Handelsregister (Ausschei-
den des Beklagten als Komplementidr der KG) gegen sich gel-
ten lassen (§ 15 Abs. 2 HGB).

Sie kommen sich, da sie die wahren Haftungsverhialt-
nisse h#tten erkennen konnen, auf{ einen vom Beklagten
gesetztén Rechtsschein deg Inhalts, er sei Einzelunter-
nehnter unter der Firma der KG oder jedenfalls deren per-
sonlich haftender Gesellschafter, nicht berufen,

Bs entfdllt schon deshalb die vom Berufungsgericht
angenommene Haftung des Beklagten auf Grund der Veran-
lassung eines Rechtsscheins im Rechtsverkehr. Auf die
weiteren Ausfihrungen des Berufungsgerichts kommt es da-
her nicht mehr an und es bedarf kecines Eingehens auf die
dazu erhobenen Riigen der Revision.

3. Das angefochtene und das landgerichtliche Urteil
sind somit auf die Rechtsmittel des Beklagten aufzuheben
und die Klagec abzuweisen.



Die Kosten des Rechtsstreits haben gemds §§ 91,
101 ZPO die Kl&ger zu tragen. '

Glanzmann Rietschel Erbel

Vogt - Schmidt
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