
BUNDESGERICHTSHOF 2081 062

IM NAMEN DES VOLKES

VII ZR 35/66 URTEIL Verkündet am

28. O ktober 1968 
H orn,
J u s t i z h a u p t s e k r e t ä r  
als Urkundsbeamter 
der Geschäftsstelle

i n  dem R e c h ts s t r e i t

des A rch it e k t en D ip l . - I n g .  W erner 
S t r .
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B ek lag ten , B e ru fu n g sk lä g e rs , R e v is io n s ­
k lä g e r s  und A n s c h lu ß re v is io n s b e k la g te n ,

-  P ro z e ß b e v c llm ä c h tig te r :  R ech tsanw alt B r,

gegen

und G a s tw ir t Wilh e lm 
P o s tfa c h  H r. d B ,

35 9

K läg e r, B e ru fu n g sb ek lag ten , R e v is io n s ­
b e k la g te n  und A n s c h lu ß re v is io n s k lä g e r ,

-  P ro z e ß b e v o llm ä c h tig te r :  R ech tsan w alt B r.
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Her V II . Z iv i l s e n a t  des B u n d e sg e ric h tsh o fs  h a t  a u f  
d ie  m ündliche V erhandlung vom 28. O ktober 1968 u n te r  
M itw irkung d e r  B u n d e s r ic h te r  D r. H eim ann-T rosien , 
.R ie ts e h e l ,  H ubert Meyer, Dr. Vogt und Dr. Rinke

f ü r  Recht e rk a n n t;

Die R e v is io n  des B ek lag ten  gegen das U r t e i l  des 
7- Z iv i l s e n a ts  des O b e r la n d e sg e r ic h ts  i n  Hamm vom 
3* Dezember 1965 w ird  zu rückgew iesen .

Auf d ie  A n sc h lu ß re v is io n  des K läg e rs  w ird  das 
U r t e i l  au fgehoben , so w eit d ie  Klage abgew iesen  worden 
i s t .  In so w e it w ird  d ie  Sache zu r neuen V erhandlung 
und E n tsch e id u n g  an  das B e ru fu n g sg e ric h t zu rü ck - 
v e rw ie sen .

Der B ek lag te  h a t  4 /5  d e r  K osten  des R e v is io n s v e r ­
fa h re n s  zu t r a g e n ;  ü b e r das r e s t l i c h e  1/-5 h a t  das 
B e ru fu n g sg e ric h t zu b e f in d e n .

Von R ech ts wegen

T a tb e s ta n d :

Der K läg e r l i e ß  i n  den J a h re n  1956 und 1957 im 
Rahmen des s o z ia le n  Wohnungsbaus 5 H äuser bauen . A ls 
A rc h ite k t  wurde d ab e i d e r  B ek lag te  a u f  Grund des 
s c h r i f t l i c h e n  V e r tra g s  vom 28. Ja n u a r  1956 t ä t i g .  In  
§ 15 Abs. 2 des V e r tra g s  h e iß t  e s :
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“Die H a f tp f l ic h t  des A rc h ite k te n  b e s c h rä n k t s ic h  
a u f  den E rs a tz  des u n m itte lb a re n  Schadens am 

, Bauwerk. Der E rs a tz  des m i t te lb a r e n  Schadens i s t  
a u sg e sc h lo sse n . Im F a l le  s e in e r  Inanspruchnahm e 
kann d e r  A rc h ite k t  v e r la n g e n , daß 5e r  s e l b s t  m it 
d e r  B e se itig u n g  des Schadens b e a u f t r a g t  w ir d . u

§ 16 des V e rtra g s  l a u t e t :

"Die Ansprüche des B auherrn  gegen den A rc h ite k te n  
a l s  O b e r le i te r  d e r  A usführung v e r jä h re n  in  2 
J a h re n  nach Beendigung d e r  L e is tu n g  des A rc h i­
te k te n ,  Abnahme des Bauwerks durch d ie  B a u p o li­
z e i  und P rüfung  und Anerkennung d e r  S ch lu ß rec h ­
nung gern. § 5»"

Nachdem d er Bau f e r t i g g e s t e l l t  und a b g e re c h n e t war, 
s e t z t e  d e r  M in is te r  f ü r  W iederaufbau des Landes Nordrhein- 
W e stfa le n  am 19- März 1959 d ie  z u lä s s ig e  D u rc h s c h n i t ts ­
m iete  a u f  1,37 DM jo  qm f e s t .  Ara 29« Mai 1959 s e t z t e  e r  
d ie  z u lä s s ig e  M iete a u f  1 ,15 DM je  qm h e rab  und begründete 
d ie s  i n  e r s t e r  L in ie  d am it, daß d ie  S c h a l l -  und Wärmeiso­
l ie ru n g  u nzu re ichend  s e i .  Am 8 . Mai 1961 e r k l ä r t e  das 
M a te ria lp rü fu n g sam t i n  Dortmund den W ärmeschutz h in s i c h t ­
l i c h  d e r  K e llc rd e c k e , d e r  Decke ü b e r  d e r  G aragendurch­
f a h r t  und ü b e r  dem zw eiten  Obergeschoß f ü r  ungenügend.

M it S ch re ib en  vom 29 . November 1961 f o r d e r te  d e r  
Anwalt des K läg e rs  den B ek lag ten  a u f ,  b i s  zum 4 . Dezem­
b e r  1961 m it d e r  B e se itig u n g  d e r  durch das M a te r ia l ­
prüfungsam t f e s t g e s t e l l t e n  Mängel zu b eg in n en . A ls d e r 
B ek lag te  d ie s e  A uffo rderung  n ic h t  b e f o lg te ,  erhob  d e r  
K läg e r gegen ih n  K lage a u f  ordnungsm äßige H e r s te l lu n g  
des W ärm eschutzes.

In  diesem  V orprozeß wurde d e r B ek lag te  v e r u r t e i l t ,  
d ie  Decken ü b er den K e lle rg e sc h o sse n  und den 2. Oberge«
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schossen  d e r  H äuser sowie d ie  Decke ü b er d e r  D u rc h fa h rt 
e in e s  Hauses so h e r z u r ic h te n ,  daß d e r  W ärm edurchlaß- 
v /id e rs tan d  den A nforderungen d e r  DIN 4 1 0 8 -g en ü g t.

Das U r t e i l  i s t  s e i t  dem 5* März 1964 r e c h t s k r ä f t i g .  
Die dem B ek lag ten  d a r in  aufgegebenen W ärm esch u tza rb e iten  
s in d  b is  a u f  d ie  W ärm eiso lierung  d e r  G a ra g e n d u rc h fa h rt, 
d ie  d er K läger h a t  vornehmen la s s e n ,  noch n i c h t  durch • 
g e fü h r t .

Mit d e r  v o r lie g e n d e n  Klage macht d e r  K läg e r e in e n  
T e i l  des ihm durch  d ie  H erabsetzung  d e r  D u rc h s c h n i t ts -  
m ie te  e n ts ta n d e n e n  M ie ta u s fa l ls  gegen den B ek lag ten  
g e l te n d . E r h a t  b e h a u p te t , daß d ie s e r  A u s fa l l  s ic h  f ü r  
d ie  Jah re  1956 b i s  1964 a u f  47*121,06 DM -belaufe; d e r  
g l e i c h z e i t i g  e in g e t r e te n e  V e r lu s t durch V erzugs- und 
llb e rz ieh u n g sz in se n  b e i  d e r  S ta d ts p a rk a s se  
b e tra g e  13*650,93 DM. Von diesem  G esam tschaden b a t  d e r  
K läger e in e n  T e i lb e t r a g  von 20.000 DM n e b s t Z in sen  
e in g e k la g t .

Der B ek lag te  macht g e l te n d , e s  h an d e le  s ic h  um 
m it te lb a r e  Schäden, f ü r  d ie  e r  nach § 15 A bs. 2 des 
A rc h i te k te n v e r tr a g s  n ic h t  h a f t e .  E tw aige A nsprüche 
des K läg e rs  s e ie n  zudem nach § 16 des V e r tra g s  v e r ­
j ä h r t .  S c h l ie ß l ic h  t r e f f e  den K läg e r e in  m itw irk en d es 
V erschu lden , w e il  e r  d ie  Mängel n ic h t  a u f  e ig en e  K osten  
b e s e i t i g t  h ab e .

Das L an d g e ric h t h a t  d e r K lage , abgesehen  von 
einem T e i l  des Z in sa n sp ru c h s , s ta t tg e g e b e n .



-  5 -

Im zw e iten  R echtszug  h a t  d e r  K läg e r v o rg e tra g e n , 
e r  s t e l l e  d e r  E in fa c h h e it  h a lb e r  k l a r ,  daß s ic h  s e in e  
Schadensberechnung a u f  d ie  Ja h re  1962 b i s  1965 e r ­
s t r e c k e .  Rer M ie ta u s fa l l  b e tra g e  j ä h r l i c h  rund  7 .000  DM. 
Das ergebe schon f ü r  d ie  Ja h re  1962, 1963 und 1964 rund 
21.000 DM. Den A u s fa l l  f ü r  das J a h r  1965 mache e r  h i l f s -  
w eise g e lten d *  Die f ü r  den S p a rk a s s e n k re d it  g e z a h lte n  
Z insen  h a t  e r  n ic h t  mehr zu r Begründung h erangezogen .

Das O b e rla n d e sg e r ic h t h a t  d ie  K lage abgew iesen , 
sow eit d e r  K läger mehr a l s  15«957,81 DM v e r la n g t ,  und 
im ü b rig en  d ie  K lag e fo rd eru n g  dem Grunde nach f ü r  ge­
r e c h t f e r t i g t  e r k l ä r t .

Die R e v is io n  des B ek lag ten  e r s t r e b t  d ie  v ö l l ig e  
Abweisung d e r  K lage . Der K läg e r b i t t e t  m it d e r  A nschluß­
r e v is io n ,  den e in g e k la g te n  Anspruch au ch , so w e it d ie  
Klage abgew iesen  worden i s t ,  dem Grunde nach f ü r  ge­
r e c h t f e r t i g t  zu e r k lä r e n .  Jede P a r t e i  b e a n t r a g t ,  d ie  
R e v is io n  des Gegners zu rückzuw eisen .

Entsc h e id u n g sg rü n d e i

I .

Die R e v is io n  m e in t, das B e ru fu n g sg e ric h t h ä t t e  k e in  
G ru n d u r te il  e r la s s e n  d ü rfe n , und r ü g t  V erle tzu n g  des 
§ 304 ZPO.

1.J S ie  w e is t  zu n äch st d a ra u f  h in ,  nach dem Berufungs­
u r t e i l  habe d e r  K läg e r d ie  von ihm v o rg e le g te n  A uf-



6

S te llu n g e n  n ic h t  a u f  e in en  S tand g e b ra c h t,  d e r  e in e  
re c h n e r is c h e  P rüfung  des g e l te n d  gem achten M ie tau s -  
f a l i 3  e rm ö g lich e . S ie  m e in t, d ie  K lage s e i  som it n ic h t  
s c h lü s s ig  und h ä t t e  d esh a lb  abgew iesen w erden m üssen.

Dem i s t  n ic h t  b e i z u t r e te n .  Pür e in e  E n tsch e id u n g  
nach § 304 ZPO genügte d e r  K la g e v o r tra g . Der K läg e r h a t  
A u fs te llu n g e n  v o r g e le g t ,  i n  denen d ie  b e h a u p te te n  M ie t­
a u s f ä l l e  f ü r  je d es  d e r  3 H äuser angegeben s in d .  E r 
h a t  f e r n e r  a u f  A nforderung des B e ru fu n g sg e r ic h ts  e in e  
S kizze e in g e r e ic h t ,  au s d e r  s ic h  d ie  Lage und d ie  Wohn­
f lä c h e  d e r e in z e ln e n  Wohnungen e rg eb en . Wenn e r  n ic h t  
auch noch m i t g e t e i l t  h a t ,  wie hoch d e r  A u s fa l l  f ü r  j e ­
de Wohnung w ar, so i s t  d e sh a lb  se in e  K lage n ic h t  un­
s c h lü s s ig .  D iese Angabe mag f ü r  d ie  " re c h n e r is c h e  
P rü fu n g " , von d e r  das B e ru fu n g sg e ric h t s p r i c h t ,  e r f o r ­
d e r l ic h  s e in .  Das b e t r i f f t  a b e r  n u r den B e trag  d e r  
K lag e fo rd e ru n g .

2.^ Die R ev is io n  macht g e l te n d , d e r  K la g e v o rtra g  
m üsse, v/enn e in  G ru n d u r te il  e rgehen  s o l l e ,  "b e i jedem 
e in z e ln e n  d e r g e lte n d  gem achten A nsprüche" d ie  P rüfung  
e rm ö g lich en , ob d e r  Anspruch m it hoher W a h rsch e in lich ­
k e i t  b e s te h e .

Auch u n te r  diesem  G esich tsp u n k t i s t  d ie  Anwendung 
des § 304 ZPO n ic h t  zu b ean s tan d en . Im zw e iten  R ech ts­
zug h a t  d e r  K läger d ie  Klage n u r noch a u f  d ie  M ie taus­
f ä l l e  i n  den Ja h re n  1962 b i s  1965 g e s t ü t z t ,  d ie  nach 
s e in e r  Behauptung i n  jedem d ie s e r  Ja h re  g le ic h b le ib e n d  
7 .0 9 2 ,3 6  DM ausm achten . Damit b a t  e r  e in e n  e in h e i t l i c h e n  
Anspruch g e lte n d  gem acht.

1,
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Aber s e lb s t  wenn man d e r  A u ffassu n g  w äre , es  läg en  
f ü r  d ie  e in z e ln e n  Ja h re  und so g a r  noch h i n s i c h t l i c h  d e r  
e in z e ln e n  H äuser und V/ohnungen je w e ils  s e lb s tä n d ig e  An­
sprüche v o r , so d u r f te  das B e ru fu n g sg e r ic h t ohne Recbtsfehlr 
davon ausgehen , daß je d e r  d ie s e r  A nsprüche b e s te h t ,  da 
je d e r  von ihnen  s ic h  d a ra u f  g rü n d e t, daß d ie  z u lä s s ig e  
M iete vom M in is te r  f ü r  W iederaufbau h e r a b g e s e tz t  worden 
w ar.

3*} Die R e v is io n  m e in t, d e r  e in g e k la g te  T e i lb e t r a g  
von 20*000 DM h ä t te  a u f g e g l ie d e r t  w erden m üssen. Im 
e r s te n  R echtszug  mag e s  an e in e r  so lc h e n  A u fg lied e ru n g  
g e f e h l t  haben , da d e r  K läger au ß e r den M ie ta u s fä l le n  
auch den Schaden e in g e k la g t h a t ,  d e r  nach s e in e r  Be­
hauptung durch V erzugs- und D b erz ieh u n g sz in sen  f ü r  
e in en  K re d it  e n ts ta n d e n  i s t *  Im zw e iten  R ech tszug  h a t 
d e r  K läg e r den B e trag  von 20*000 DM jedoch  genügend 
a u f g e g l ie d e r t ,  indem e r  den M ie ta u s f a l l  von j ä h r l i c h  
rund 7*000 DM in  den Ja h re n  1962 b is  1963 und h i l f s w e is e  
den A u s fa l l  f ü r  1965 g e lte n d  m achte . Nach s tä n d ig e r  
R echtsprechung  i s t  es  z u lä s s ig ,  d ie  A u fg lied e ru n g  in  
d e r R e c h ts m it te l in s ta n z  nachzuho len  ( u .a .  BGH LM N r. 8 zu 
§ 209 BGB; .

I I .

Das B e ru fu n g sg e ric h t f ü h r t  a u s , d e r  B ek lag te  könne 
s ic h  n ic h t  d a ra u f  b e ru fe n , daß e r  nach § 15 Abs. 2 des 
A rc h ite k te n v e r tr a g s  n u r  den u n m it te lb a re n  Schaden am 
Bauwerk zu e r s e tz e n  b rau ch e . Der E rsa tz a n sp ru c h  des 
K läg ers  beruhe a u f  Verzug ’§ 286 BGB;. Die H aftungsbe­
schränkung g e l te  n ic h t  f ü r  den R a i l ,  daß d e r  A rc h ite k t  
m it d e r  E r fü llu n g  e in e r  L e is tu n g  in  Verzug g e r ä t ,  zu d e r
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e r  auch a u f  Grund d e r  v e r t r a g l i c h  e in g e sc h rä n k te n  
H aftung v e r p f l i c h t e t  s e i .  D iese H aftung s e i  n u r e in g e ­
sc h rä n k t, sow eit es s ic h  um Ansprüche aus §§ 633 f f  BGB 
h a n d e l t ,  a b e r  n ic h t  f ü r  A nsprüche, d ie  e r s t  a l s  w e ite re  
Folgen V e r tra g s -  o d er tre u w id r ig e n  V e rh a l te n s ,z .B . 
e in e s  V erzugs, e n ts tü n d e n . Wenn auch so lc h e  A nsprüche 
h ä t te n  e in g e sc h rä n k t w erden s o l l e n ,  h ä t t e  das aus«  
d rü c k lic h  v e r e in b a r t  werden m üssen.

1 .  ) Es kann d a h in s te h e n , ob es s ic h ,  wie d ie  Re­
v is io n  b e h a u p te t , um e in e n  im ganzen B undesgeb ie t v e r ­
w andten F o rm u la rv e rtra g  h a n d e lt  und das R e v is io n sg e ­
r i c h t  d esh a lb  d ie  Bestimmungen des A rc h i te k te n v e r tr a g s  
s e lb s t  au szu leg en  h a t .  Bei e in e r  so lc h e n  f r e i e n  Aus­
legung i s t  dem B e ru fu n g sg e ric h t je d e n f a l l s  im E rg eb n is  
b e iz u t r e te n .  Könnte a b e r  das R e v is io n s g e r ic h t  d ie  
A uslegung n u r b e sc h rä n k t n ac h p rü fen , v/äre s i e  umso 
w en iger zu b ean s tan d en .

2 .  ; Die R e v is io n  m e in t, e s  komme n ic h t  d a ra u f  an , 
ob d e r Anspruch des K läg e rs  aus den G ew äh rle is tu n g s-  
V o rs c h r if te n  oder aus Verzug h e r g e l e i t e t  werde« Maßgebend 
s e i  n ic h t  d e r  R ech tsgrund  des A nspruchs, so n d ern  d e r  
H aftu n g sg eg en stan d . Nach § 15 Abs. 2 b e s te h e  n u r  e in e  
Haftung f ü r  den u n m itte lb a re n  Schaden am Bauwerk. M ie t­
a u s f ä l l e  s e ie n  m i t te lb a r e  Schäden. Deren E rs a tz  s e i  
s c h le c h th in  a u s g e sc h lo sse n , auch wenn s ie  durch Verzug 
des A rc h ite k te n  e n ts ta n d e n  s e ie n .

3 .  ) Der R e v is io n  i s t  zuzugeben, daß M ie ta u s fä l le  
n ic h t  a l s  e in  u n m it te lb a re r  Schaden am Bauwerk ange­
sehen  w erden können. D essen i s t  s ic h  a b e r  auch das Be­
ru fu n g s g e r ic h t  bew ußt.



E ine zw eite  Frage i s t  e s ,  ob d ie  Haftungsbeschränkung 
in  jedem F a lle  g i l t  .

Ob s ie  a llg em e in  n ic h t  a u f  Schäden anw endbar i s t ,  
d ie  aus Verzug des A rc h ite k te n  in  d e r  E r fü l lu n g  d e r  
durch § 15 Abs. 2 des A rc h i te k te n v e r t r a g s  b e sc h rä n k te n  
E r s a tz p f l i c h t  e n ts te h e n , b ra u c h t h i e r  n ic h t  e n tsc h ie d e n  
zu v/crden.

Im v o r lie g e n d e n  F a l l  g r e i f t  d ie  K la u s e l  je d e n f a l l s  
n ic h t  zugunsten  des B ek lag ten  e in .

D ies r e c h t f e r t i g t  s ic h  schon an  Hand d e r  G rundsätze, 
w elche d ie  R echtsprechung  b e i  v e rg le ic h b a re n  h a ftu n g sb e ­
schränkenden  K lau se ln  e n tw ic k e l t  h a t ,  und u n te r  Berück*- 
s ic h tig u n g  e in e r  B eso n d erh e it des v o r l ie g e n d e n  F a l l s .

In  F ä l le n ,  i n  denen durch F o rm u la rv e r trä g e  oder 
a llg em ein e  G eschäftsbed ingungen  S c h a d e n s e rs a tz fo rd e ru n -  
gen a u sg e sc h lo sse n  waren und d e r  B e s t e l l e r  a u f  e in e n  An­
spruch  a u f  N achbesserung b e sc h rä n k t w urde, h a t  d e r  Bun­
d e s g e r ic h ts h o f  h ä u f ig  au sg esp ro ch en , daß d i e s e r  Ausschluß 
S ch ad en se rsa tzan sp rü ch e  v/egen V erzugs m it d e r  N achbesse­
rung  o d er wegen s o n s t ig e r  V e rle tzu n g  d e r  N achbesseru n g s~ 
P f l i c h t  n ic h t  e r f a s s e  ( u .a .  IM N r. 1 zu A llg .  Bed. f . d .  
V erkauf v . K fz; IM N r. 4 zu § 635 BGB; IM N r. 16 zu 
A llg . G eschäftsbed ingungen ; BGHZ 48, 264, 2 6 7 ).

D adurch, daß d e r  A rc h ite k t  nach § 15 des V e rtra g s  
v e r la n g e n  kann , s e l b s t  m it d e r  B e s e itig u n g  des Schadens 
am Bauwerk b e a u f t r a g t  zu w erden, i s t  s e in e  H aftung  dem 
B auherrn  gegenüber ä h n lic h  e in g e sc h rä n k t w ie i n  Ver­
t r ä g e n ,  d ie  dem B e s te l l e r  l e d ig l i c h  e in e n  Anspruch a u f  
N achbesserung gew ähren.
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Ob nun d e r  A rc h ite k t im R e g e l f a l l  m it d e r  Be­
s e i t ig u n g  d e r  Schäden in  Verzug g e ra te n  kann , ob­
schon e r  h ie rz u  nach § 15 Abs. 2 S a tz  2 n u r  b e fu g t ,  
a b e r  n ic h t  v e r p f l i c h t e t  i s t ,  kann o f fe n  b le ib e n .

Im v o r lie g e n d e n  P a l l  i s t  im V örprozeß d ie  P f l i c h t  
des B ek lag ten , d ie  Schäden durch H e rr ic h tu n g  d e r  Becken 
zu b e s e i t ig e n ,  r e c h t s k r ä f t i g  f e s t g e s t e l l t  w orden. Es 
kann k e i n e s f a l l s  angenommen w erden, e s  e n tsp re c h e  dem 
Sinn des nach § 242 BGB auszu legenden  V e r tra g s ,  daß 
d e r  A rc h ite k t gegen d ie  Folgen s e in e s  V erzugs b e i d e r  
E rfü llu n g  e in e r  r e c h t s k r ä f t i g  f e s t g e s t e l l t e n  Ver­
p f l ic h tu n g  g e s c h ü tz t  werden s o l l e ,  und zwar d e r a r t ,  
daß e r  d a fü r  so g u t wie ü b erh au p t n ic h t  h a f te ;  denn 
d a ra u f  würde d ie  H aftungsbeschränkung in  diesem  F a l le  
h in a u o la u fe n , w e il  durch e in en  so lc h e n  Verzug h au p t­
s ä c h lic h  m i t te lb a r e  Schäden e n ts te h e n ,  wie das Be­
ru fu n g s g e r ic h t  z u tre f f e n d  a u s fü h r t .

Dem B ek lag ten  kommt dah er j e d e n f a l l s  im H in b lic k  
a u f  das r e c h t s k r ä f t ig e  U r t e i l  im V orprozeß § 15 Abs. 2 
n ic h t  zu g u te . Das g i l t  n ic h t  n u r  f ü r  d ie  nach R ech ts­
k r a f t  des U r t e i l s  en ts ta n d e n e n  M ie ta u s f ä l l e . Nach dem 
U r t e i l  i s t  k e in  Z w eife l d a ra n , daß e s  d ie  P f l i c h t  des 
B ek lag ten  b e ja h t ,  d ie  Schäden a l s b a ld ,  nachdem s ie  a u f ­
g e t r e te n  w aren , zu b e s e i t ig e n .

4 0  Saß d e r  B ek lag te  ab 1. J a n u a r  1962 i n  Verzug 
gekommen i s t  und d a ra u f  M ie ta u s fä l le  zu rü ck zu fü h ren  
s in d ,  s t e l l t  das B e ru fu n g sg e ric h t ohne R e c h ts fe h le r  
f e s t .
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I I I .

Bas B e ru fu n g sg e ric h t v e r w ir f t  d ie  a u f  .§ 16 des 
A rc h ite k te n v e r tr a g s  g e s tü tz te  V e r jä h ru n g s e in re d e . Es 
s a g t ,  e in  a u f  Verzug zu g ründender S c h a d e n s e rs a tz ­
anspruch  habe e r s t  ah Jan u a r  1962 e n ts te h e n  können.
Da d ie  K lage im v o rlie g e n d e n  R e c h t s s t r e i t  a b e r  b e r e i t s  
im Ja h re  1964 erhoben  s e i ,  s e i  V erjäh ru n g  s e l b s t  dann 
n ic h t  e in g e t r e te n ,  wenn d ie  i n  § 16 v o rg eseh en e  F r i s t  
von zwei Ja h re n  g e l t e .

D ie R e v is io n  m e in t, nach § 16 v e r j ä h r t e n  a l l e  
Ansprüche gegen den A rc h ite k te n  i n  zwei J a h re n  von 
dem d o r t  gen an n ten  Z e itp u n k t an . Da s c h le c h th in  d ie s e r  
Z e itp u n k t den Beginn d e r  V erjäh rung  bestim m e', komme es 
n ic h t  d a ra u f  an , wann d ie  Ansprüche a u f  E r s a tz  von 
V erzugsschäden e n ts ta n d e n  s e ie n .

H ie rm it h a t  s i e  k e in en  E r fo lg .

1 .)  § 16 r e g e l t  n u r d ie  V erjäh ru n g  von A nsprüchen 
"gegen den A rc h ite k te n  a l s  O b e r le i te r  d e r  A usführung” .
Es i s t  schon m indestens z w e i f e lh a f t , ob d e r  durch  § 15 
des A rc h i te k te n v e r tr a g s  e ingeräum te  S c h a d e n se rsa tz a n ­
spruch  h ie rv o n  b e t r o f f e n  wurde; nach dem t f r t e i l  ira 
V orprozeß i s t  d e r  Schaden a u f  e in e n  P lanungsm angel zu*> 
rü ck zu fü h ren .

N ich t b e t r o f f e n  i s t  j e d e n f a l l s  e in  A nspruch aus 
Verzug in  d e r  E rfü llu n g  d e r  r e c h ts k i’ä f t i g  f e s t g e s t e l l t e n  
P f l i c h t  z u r  B e se itig u n g  d e r  Schäden. M it d e r - T ä t ig k e i t  
des B ek lag ten  a l s  O b e r le i te r  h a t  d i e s e r  Anspruch n ic h ts  
zu tu n . B e tro ffe n  i s t  d ie s e r  Anspruch durch § 16 weder
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b ez ü g lic h  d e r  Dauer d e r  V e r jä h r u n g s f r i s t  noch b e z ü g lic h  
ih r e s  B eg inns.

2 . j  D eshalb  i s t  n ic h ts  dagegen einzuw enden , daß 
das B e ru fu n g sg e ric h t den Beginn d e r  V erjäh ru n g  nach 
§ 198 BGB, a ls o  nach dem Z e itp u n k t d e r  E n ts te h u n g  des 
A nspruchs b e u r t e i l t .  Seine A uffassu n g , d e r  Anspruch 
s e i  n ic h t  v o r dem 1. Jan u a r  1962 e n ts ta n d e n , w e il  e r s t  
dam als Verzug und d e r  e r s t e  durch Verzug v e ru r s a c h te  
M ie ta u s fa l l  e in g e t r e te n  s in d , i s t  n ic h t  zu b e a n s ta n d e n .
S ie  a te h t  i n  E in k lan g  m it d e r  R ech tsp rechung  des Bun­
d e s g e r ic h ts h o f s ;  nach i h r  b e g in n t e in  S c h a d e n se rsa tz ­
anspruch  aus Verzug m it d e r E n tsteh u n g  des e r s t e n  
durch den Verzug v e ru rs a c h te n  Schadens zu v e r jä h re n  

.{IM Nr. 3 zu § 286 BGB; WM 1956, 533«.

Das i s t  a l l e r d in g s  b e s t r i t t e n ;  e s  w ird  auch d ie  
A n sich t v e r t r e t e n ,  d e r  Anspruch a u f  S c h a d e n se rsa tz  
wegen V erzugs s e i  e in  Anspruch a-.rf e in e  N eb e h le is tu n g  
im Sinne des § 224 BGB und v e r jä h re  m it dem H auptan­
sp ruch  { v g l. BGH IM N r. 1 zu § 558 BGB).

D iese S t r e i t f r a g e  kann h i e r  a u f  s ic h  b e ru h en .

a) V e r jä h r t  d e r  Anspruch a u f  E rs a tz  von V erzugs­
schaden  s e lb s tä n d ig ,  so h a t  das B e ru fu n g sg e r ic h t den 
V erjäh ru n g sb eg in n  r i c h t i g  b e u r t e i l t .  Es b ra u c h t n ic h t  
e n ts c h ie d e n  zu w erden, ob d ie  V e r jä h r u n g s f r i s t  30 Jahre der en t -  
sp rechend  § 638 BGB 5 Ja h re  b e t r ä g t .  Die V erjäh ru n g  wäre 
j e d e n f a l l s  v o r  ihrem  A blauf durch d ie  Erhebung d e r  
K lage im v o r lie g e n d e n  R e c h t s s t r e i t  u n te rb ro c h e n  w orden.
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Die R e v is io n  m ein t a l l e r d in g s ,  d ie  K lage babe keine 
u n te rb rech en d e  Yfirkung, v /e il s i e  u n s c h lü s s ig  s e i  und 
k e in e  A u fg lied e ru n g  des e in g e k la g te n  T e i lb e t r a g s  e n t ­
h a l t e .  .

Das g eh t f e h l .

Auf d ie  S c h lü s s ig k e i t  kommt es i n  d iesem  Zusammen­
hang n ic h t  an . Wäre d ie  Klage n ic h t  s c h lü s s ig ,  so wäre 
s ie  abzuw eisen , ohne daß noch d ie  V e rjä h ru n g se in re d e  zu 
p rü fe n  w äre . Y/ie oben u n te r  I  1 a u s g e fü h r t ,  i s t  d ie  
K lage a b e r  s c h lü s s ig .

R ic h tig  i s t ,  daß d ie  K lage, wenn i h r  d ie  W irkung 
des § 209 Abs.1 BGB zukommen s o l l ,  den E r fö rd e rn is s e n  
des § 253 Abs. 2 ZPO e n tsp re c h e n  muß {BGH IM K r. 16 zu 
§ 253 ZPO). Zu d ie s e n  E r fo rd e rn is s e n  g e h ö r t auch e in e  
A u fg lied e ru n g , wenn aus m ehreren A nsprüchen e in  T e ilb e ­
t r a g  g e lte n d  gemacht w ird . Ob dem d ie  K lage u rs p rü n g lic h  
g e re c h t w urde, k a n n X .auch h i e r  d a h in s te h e n . S ie  i s t  
j e d e n f a l l s  im zw e iten  R echtszug  a u f g e g l ie d e r t  worden 
{oben I  3 ) ,  und das b ew irk t en tg eg en  d e r  A n s ic h t d e r  
R e v is io n , daß schon d ie  Z u s te llu n g  bzw. d ie  E in re ic h u n g  
d e r K la g e s c h r i f t  (§ 261 b Abs. 3 ZPO) d ie  V erjäh ru n g  
u n te r b r ic h t  (BGH IM Nr. 8 zu § 209 BGB und NJW 1967, 2210).

b) Auch wenn § 224 BGB anwendbar w äre , w äre k e in e  
V erjäh ru n g  e in g e t r e te n .  Der Anspruch a u f  E r s a tz  des V er- 
zugsschadens würde dann m it dem H auptanspruch; v e r jä h re n .  
H auptanspruch wäre h i e r  d e r  Anspruch a u f  B e se itig u n g  
d e r  Schäden durch H e rrich tu n g  d e r  Decken. D ie s e r  An­
sp ruch  i s t  r e c h t s k r ä f t i g  f e s t g e s t e l l t  und v e r j ä h r t  e r s t  
i n  30 J a h re n  (§ 218 Abs. 1 S a tz  1 BGB).
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IV.

Das B e ru fu n g sg e ric h t b a t  d ie  Klage wegen m it­
w irkenden V erschu ldens des K läg ers  zum T e i l  ab g ew iesen .

1 .X Es v e rn e in t  e in  so lc h e s  V erschu lden  f ü r  d ie  
Z e i t  b i s  zum 31- März 1964« In so w e it l ä ß t  das U r t e i l  
k e in en  R e c h ts fe h le r  e rk en n en . Der B ek lag te  g r e i f t  es  
auch in  diesem  Punkt n ic h t  an .

2 . ,  Für d ie  s p ä te r e  Z e it  s p r ic h t  das B eru fungs­
g e r ic h t  dem K läg er jed en  E rsa tz an sp ru ch  wegen m itw ir ­
kenden V erschu ldens ab . Es f l^ j r t  a u s , e r  h ab e , nachdem 
das U r t e i l  im V orprozeß am 5« März 1964 r e c h t s k r ä f t i g  
geworden s e i ,  den B ek lag ten  zu r D urchführung d e r  
N achbesserung zwingen o der d ie s e  gemäß § 887 ZPO a u f  
d essen  K osten vornehmen la s s e n  können. Die dazu notw en­
d ig en  Maßnahmen habe e r  noch im Monat März 1964 t r e f f e n  
können und m üssen, um dem A n ste ig en  des Schadens nach­
d rü c k lic h  zu begegnen. S e in  im U n te r la s s e n  s o lc h e r  Maß­
nahmen lie g e n d e s  M itv e rsch u ld en  s e i  so schw erw iegend, 
daß es a l l e  w e ite re n  Ansprüche gegen den B ek lag ten  v o l l  
a u fh e b e .

H iergegen  w endet s ic h  d ie  A n sc h lu ß re v is io n  des 
K läg e rs  m it E r fo lg .

a) I h r  i s t  e inzuräum en , daß e in e  V o lls tre c k u n g  
des U r t e i l s  des V o rp ro zesses  z e itra u b e n d  gewesen w äre . 
Es s p r ic h t  a l l e s  d a fü r ,  daß a u f  diesem  Wege, en tg eg en  
d e r  Annahme des B e ru fu n g s g e r ic h ts , i n  d e r  k u rzen  Z e it  
vom 6 . b i s  zum 31« März 1964 d ie  Mängel an  den H äusern 
und dam it d e r  Grund f ü r  d ie  M ie ta u s fä l le  n ic h t  zu b e -
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s e i t ig e n  w aren . Eber h ä t t e  es dazu , wie d ie  A nsch luß- 
r e v is io n  z u tre f fe n d  a u s fü h r t ,  m eh re re r Monate b e d u r f t .  
D eshalb f e h l t  es  schon an e in e r  genügend f u n d ie r te n  P es t­
s t e l lu n g ,  daß d ie  U n te rla ssu n g  des K läg e rs  e in e n  M ie t­
a u s f a l l  i n  Höhe des abgew iesenen T e i l s  d e r  K lageforderung  
(4*042,19 DM) v e ru r s a c h t  h a t .

b) ü b erh au p t i s t  es a b e r  v e r f e h l t ,  den E rs a tz a n ­
spruch  des K lägers aus dem vorn B e ru fu n g sg e r ic h t ange­
fü h r te n  Grunde zu v e rn e in e n  o d er auch n u r  zu b esch ränken .

§ 254 BGB i s t  e in  A nw endungsfall des in  § 242 BGB 
n ie d e rg e le g te n  G rundsatzes von T reu und G lauben. Es 
v e r s tö ß t  gegen T reu und G lauben, v/enn e in  S ch u ld n e r, 
d e r  dem gegen ih n  ergangenen  U r t e i l  n ic h t  nachkommt 
und dadurch  den G läu b ig e r w e i te r  s c h ä d ig t ,  s ic h  d a ra u f  
b e r u f t ,  daß d e r  G läu b ig e r n ic h t  gegen ih n  v o l l s t r e c k t  
und dadurch  den Schaden v e rh ü te t  o der v e rm in d e rt h a b e .
In  a l l e r  R egel i s t  e in e  d e r a r t ig e  V e rte id ig u n g  unbe­
a c h t l i c h  ( v g l .  BGH VersR 1963, 9 4 3 ).

c) Die Frage des m itw irkenden  V erschu ldens i s t  
a b e r  noch n ic h t  e n ts c h e id u n g s r e i f .  D er B ek lag te  h a t  
im S c h r i f t s a t z  vom 15* Septem ber 1965 g e l te n d  gem acht, 
e r  habe s ic h  a l s b a ld  nach R e c h ts k ra f t  des U r t e i l s  
b e r e i t  e r k l ä r t ,  dem U r t e i l  zu e n ts p re c h e n . Zur H er­
r ic h tu n g  d e r  Decken habe es a b e r  d e r  M itw irkung des 
K läg e rs  b e d u r f t .  E r habe d ie s e n  g e b e te n , e in e  V er­
e in b a ru n g  d a rü b e r  zu t r e f f e n ,  wie d ie  A rb e ite n  durchge­
f ü h r t  w erden s o l l t e n .  D iese B i t t e  habe d e r  K läg e r 
n ic h t  b e a c h te t .  Der B ek lag te  h a t  h ie r z u  S ch re ib e n  s e in e s  
A nw alts vom 21. A p r i l  1964 und s e in e r  V ers ich e ru n g
vom 20. A ugust 1965 v o rg e le g t .  M it diesem  V orb ringen
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des B ek lag ten , das f ü r  d ie  Präge e in e s  m itw irkenden  
V erschu ldens von Bedeutung i s t ,  h a t  s ic h  das B erufungs 
g e r ic h t  n ic h t  b e f a ß t .

V.

Nach a lled em  i s t  d ie  R e v is io n  des B ek lag ten  zu­
rückzuw eisen . Dagegen f ü h r t  d ie  A n sch lu ß rev is io » , z u r  
Aufhebung des B e ru fu n g s u r te i ls  im Umfang d e r  K lagab­
w eisung; in so w e it i s t  d ie  Sache, da es  nach IV 2 c 
noch t a t s ä c h l i c h e r  P e s ts to l lu n g e n  b e d a r f ,  an  das Be­
ru fu n g s g e r ic h t zu rü ck zu v erw eisen .

Da d e r  B ek lag te  i n  d e r  R e v is io n s in s ta n z  zu etw a 
4 /5  e n d g ü ltig  u n t e r l i e g t ,  s in d  ihm in  d ie s e r  Höhe be­
r e i t s  d ie  K osten  des d r i t t e n  R ech tszugs a u fz u e r le g c n . Im 
ü b rig e n  i s t  d ie  K o sten en tsch e id u n g  dem B e ru fu n g sg e r ic h t 
zu ü b e r la s s e n .

H eim ann-Ü rosien R ie ts c h e l

Vogt Pinke

Meyer
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