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Gesetz: 3VF6 §§ 82 und 87
: Satzung der OstpreuBischen Tandschaft vom
5. Mgrz 1934 §§-49 ££
Rechtssatz: Deor Empfinger eines Pfandbriefdarlehns ger Ost-

preuBischen Lendschaft hat keinen Anspruch auf

Zahlungen, die von der Lebensversicherungsanstalt ‘

der OstpreuBischen Landschaft auf Grund einer sog.
Pilgungsversicherung in der Bundesrepublik an den
Trevhinder der Landschaft geleistet worden sind.

Aktenzeichen: VII 7R 32/57 . . 016 Ksln
Urt. des BGH vom 27. Januar 1358 - . LG Bomn
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YII ZR 32/57

Verkiindet am 27. Januar 1958
Jodas, Justizangestellter
als Urkundsbeamter der
Geschéaftsstelle

Inm Namen des Volkes

In dem Rechtsstreit

; ges %agkangesicellten Dietriéch von der G,
er Lehrerin Ingeborg von der

3) des Erhard von der (hin W T
®

4) des kaufméinnischen Lehrlings Volfgang von der G,

5) der Privatsekretdrin Sybille von der

6) der Roswitha von der

7) des Joachim von der geboren 1937,
zu 7) gesetzlich vertreten durch den Klidger zu '),

alle, mit Ausnahme des Kligers zu 3), wohnhaft in B
Kgistr. @B

Klager, Berufungskliéger und Revisionskléger,
~ Prozessbevollmichtigter: Rechtsanwalt Dr. (D

gegen

den Treuhdnder fiir das im Bundesgebiet und in Berlin (West)
vorhandene Verntgen ost- und mitteldeutscher Landschaften und

landschaiftlicher Kreditvereine (Mecklenbur reussen, FPom-
Z‘IIIIL Bllli.lﬁiiilll K

mern, Sachsen, Schlesien) Dr.
- .

Beklagten, Berufungsbeklagten und Revisionsbeklagten,
~ Prozessbevollmdchtigter: Rechtsanwalt Dr. [ B

hat der VII. Zivilsenat des Bundesgerichtshofs auf die miind-
liche Verhandlung vom 27. Januar 1958 unter Lkitwirkung des Se-

" natspréisidenten Glanzmann und der Bundasrichier Rietschel,

Dr. Heimann-Trosien, Dr. Winkelmamn und H. lieyer
fiir Recht erkannt: >

Die Revision der Kléger gegen das den Parteien am 8. Ja-
nuar 1957 an Verkiindungsstatt zugestellte Urteil des

1. Zivilsenats des Oberlandesgerichts in K6ln wird zu-
riickgewiesgen.

'~ Die Xléger haben die Kosten der Revision zu tragen.

Von Rechts wegen
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Matthias Prinz
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Die Kldger sind die Erbeserben des mit Wirkung vom
31. Degember 1945 fiir tot erklérten Landwirts Valdemar von
A  Dicser war Eigentiimer des Gutes Georgenau
in Ostpreussen. Er hatte im Jahre 1925 von der Ostpreussi-
schen Landschaft ein Pfandbriefdarlehn von 200 000 GII er-
halten, das auf seinem Grundbesitz hypothekarisch gesichert
war,

Dag Darlehn war nach § 178 Abs. 1 der Ostpreussischen
Landschaftsordnung vom 7. Dezember 1891 (0LO) mit 3/4 %,
nach § 49 Abs. 2 der Satzung der Ostpreussischen Landschaft
vom 5. l#rz 1934 (SOL) mit mindestens 1/2 & jihrlich zu til-
gen. Diese Tilgungsbeitrige wurden von der Iandschaft einem
besonderen Fonds zugefiihrt, der getrennt von ihrem sonsti-
gen Vermdgen zu verwalten und in Ffandbriefen anzulegen war;
er war dazu bestimmt, "den Hitgliedern die Riickzahlung des
Darlehns zu erleichtern" (§ 49 Abs. 1 SOL). Die Rechte des
Darlehnsnehmers am Tilgungsfonds waren nach § 49 Abs. 5 SOL
"Bestandteile des Grundstiicks" (nach § 178 Abs. 10 0LO
"untrennbares Zubehtr des Guies").

Gemias § 178 g OLO hatte der Pfandbriefschuldner die
M6glichkeit, die Tilgungsbeitrédge zur Priémienzahlung fiir
eine Lebensversicherung zu verwenden, die bei der Iebens-
versicherungsanstalt der Ostpreussischen ILendschaft (LADOL)
abguschliesgen war. In diesem Falle erhob zwar die Land-
schaft nach wie vor die Tilgungsbeitriége selbst; sie filhrte
gie aber zur Abdeckung der Prdmie an die LATOL ab. Didse
hatte siémtliche Zahlungen aus dem Versicherungsvertrage,
ingbesondere die Versicherungssumme und gegebenenfalls den
Riickkaufswert, an die Landschaft zu leisten, die sie gemiss
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§ 178 g Abs. 1 und 3 OLO gum Pilgungsfonds zu vereinnah-
men hatte. Eine #hnliche Regelung findet sich in den §§ 59
- 65 S0L; dort fehlt lediglich die ausdriickliche Anordnung,
dass die Versicherungsleistungen dem Tilgungsfonds zugufiih- {
ren seien; andererseits ist aber in § 61 Abs. 2 SOL bestimmt, ‘MR
dass die DLandschaft in dem Versicherungsvertrag unwiderruf- ‘.
lich als Besugsberechtigte zu bezeichnen sei. Den Darlehns-
nehmern war es freigestellt, erhthte Tilgungsbeitriige zwecks
Verwendung als Versicherungsprimien einzuzahlen.
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Der Erblasser der Klidger hatte von dieser hdglichkeit
Gebrauch gemacht. Br hatte bei der LADOL eine Lebensversi-
cherung zu einem erhdhten Primiensatz abgeschlossen und ne-
ben dem Tilgungsbeitrag von halbjdhrlich 500 RU jeweils wei-
tere 98,30 RK an die Landschaft gezahll, die diese Betridge
an die LADOL weitergegeben hatte. Der Versicherungsfall ist
Ende 1945 éingetreten.

Am 3. Oktober 1952. betrug das Guithaben aus dieser Le- ?;f
bensversicherung bei der nqnmeh:”in der Bundesrepublik an- .
ségsigen LADOL 3 528,95 Dil. Es ist, soweit es den freiwilli-
gen Tilgungsbeitrdgen entsprach, in Hohe von 1 002,22 DM
mit Einwilligung des Beklagten an die Klégef.ausgezahlt wor-
den. Den Rest von 2 526,73 DI hat die LADOL an _den Beklag-
ten abgefilhrt; die Parteien haben vereinbari, dass dieser
den Betrag an die Klidger herauszugeben hat, falls ihnen
ein Rechisanspruch darauf zuerkannt werden sollte.
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Die Kl#ger sind der ansicht, dass ihnen auch der er- &
wihnte Rest von 2 526,73 DM zusteht. Sie haben hiervon
einen Teilbetrag von 1 100 DU nebst Zinsen mit der Klage--
geltend gemacht.
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Der Beklagte hat Klagabweisung verlangt. Nach seiner
Auffassung ist die Summe zum Tilgungsfonds zu vereinnahmen
und zur Befriedigung der Prandbriefglaubiger zu verwenden.

Die beiden Vorinstanzen haben die Klage abgewiesen.
Mit der von dem Oberlandesgericht zugelassenen Revision er-
streben die Klédger die Verurteilung des Beklaglen nach dem
Klagantrag. Der Beklagte bittet um Zuriickweisung des Rechts-
nittels.

Entscheidungsgriinde:

I. Die Parteien streiten dariiber, ob und inwieweit das’
Rechtsverhdltnis nach den Bestimrmungen der Ostpreussischen
Landschaftsordnung vom 7. Dezember 7891 oder der Satzung
vom 5. MHrz 1934 zu beurteilen ist.

Das Landgericht hat unter Hinweis auf § 7 SOL und
den Zwangscharakter des landschaftlichen Zusammenschlusses
nur die Satzung vom 5. Mdrz 1934 angewendet; es folgert
danach aus § 67 Abs. 2 S0L, dass die Landschaft gemiss
§ 166 VVG¢ Bezugsberechtigte gewesen ist. Demgegeniiber will
das Oberlandesgericht den Versicherungsvertrag mit den sich
filr die Beteiligten ergebenden Kechtsfolgen der alten Land-
schaftsordnung unterstellen, weil er unter deren Geltung
abgeschlossen worden ist; es gelangt auf diese Veise zu
dem Ergebnis, dass zwar kein Vertrag zu Gunsten eines Diit-
ten (der Landschaft) angenommen werden konne, dass aber
doch die Forderungen aus dem Versicherungsvertrag gemiss
§ 398 BGB an die Landschaft abgetretsn worden seien.

Es kann dahingestellt bleiben, ob nicht der Auffassung
des Landgerichts der Vorgzug zu geben ist. Denn wesentlich
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igt in diesem Zusammenhange nur, b die Eingénge aus dem-
Versicherungsvertrag der lLandschaft oder dem Erblasser der
Kldger ausgehéindigt werden sollten. Diese Frage ist aber,
wie das Landgericht zutreffend hervorhebt, nach beiden Sat-
zungen gleich zu beantworten; denn auch § 178 g Abs. 3 QLD
bestimmte grundsdtzlich, daf "sdmtliche Zahlungen aus dem
Versicherungsvertrage ... an die Landschaft zu leisten"
waren. Zwar war in § 178 g Abs. 12 auch die unmititelbare
Zahlung an die Versicherten vorgesehen; sie war aber von
einer besonderen Genehmigung der Landschaft abhidngig, de-~

.ren Erteilung in ihrem Ermessen stand.

IT. Auch die Verwendung der auf Grund des Versicherungs-
vertrages eingehenden Betrége bei der Landschaft ist in
peiden Satzungen in gleicher Weise geregelt.

Tasg Oberlandesgericht entnimmt der ausdriicklichen
Bestimmung des § 178 g Abs. 3 0LO {die Bezeichnung "Abs. 2"
S. 10 des Urteils ist ein offensichtlicher Schreibfehler),
daB sie zum Tilgungsfonds zu vereinnahmen waren. Das Land-
gericht gelangt unter Anwendung der Satzung von 1934 zu

dem gleichen trgebnis. Dem .ist zuzustimmen. Diese Satzung

-enthdlt zwar hierzu keine ausdriicklichen Anordnungen. Es

liegt aber auf der Hand, daB die Landschaft nicht auf die
in den §8 44 Abs. 2, 49 ff SOL vorgesehene Tilgung ver-
zichten konnte und wollte; sie erdffnete vielmehr ihren
Mitgliedern durch die Zulassung der Versicherung nur einen
anderen, diesen mdglicherweise giinstigeren Weg zur Erfiil-
lung ilirer satzungsmédBigen Verpflichtungen. Das wixd in

§ 59 SOL mit den Worien zum susdruck gebracht: "... der
Darlehnsnehmer kann die Tilgung ... dadurch bewirken,

daB er zugunsten der Landschaft einen Lebensversiche-
rungsverstrag ... abschlieft". Im Einklang hiermit steht

auch die Vorschrift des § 64 SOL, nach der der untexr Um-
stédnden zur Hebung gelangende Riickkauiswert dem Tilgungs-
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fonds zuzufilhren war; es ist kein Yrund ersichtlich, weswe-
gen fiir die bei normalem Ablauf des Vertrags zu entrichten-
de Versicherungssumme etwas anderes gelten sollte.

1II. Aus dem Gesagten folgt, daB die Eingdnge aus der von
dem Erblasser der Kliger abgeschlossenen lebensversicherung
zum Tilgungsfonds gehbren. Descen hechtsverh#ltnisse sind
nach der zutreffenden Annahme beider Vorinstanzen nur nach
den Vorschriften der Satzung vom 5. iidrz 1934 zu beurtei-
len; denn die Hitglieder der ILandschaft, zu denen der Erb-
lasser der Kldger als Zigentiimer des Gutes Ge{jiillD ge-
horte, waren ihnen nach § 7 SOL unterworfen. ler Zeitpunkt,
in dem das Darlehn gewshrt und der Versicherungsvertrag ab-
geschlossen worden sind, spielt insoweit keine Rolle.

Die Kldger haben die Ansicht vertreten, daB der Til-
gungsionds ansschlieBlich der zusédtzlichen Sicherung des
Pfandbriefdarlehns gedient habe. Diese Schuld sei aber, so
haben sie ausgefiithrt, gemsBf § 82 BVFG erlassen; daraus fol-
ge, daB ihnen die zu deren Sicherung bestimmien Werte aus-
gehdndigt werden niiBten.

Das Oberlandesgericht ist dieser Auffassung nicht
gefolgt. Es verweist darauf, daB die Forderung der Land-
schaft nicht schlechthin erloschen sei. Vielmehr blieben
die unter § 82 BVFG fallenden Schulden an sich bestehen
und ndhmen nur den Charakter sog. unvollkommener Verbind-
lichkeiten an., Daraus folge, daB die Landscharft die ihr
zur Verfiigung gestellten Betrige mit der Darlehnsforderung
auch jetzt noch verrechnen konne.

Die Revision hdlt ein solches Vorgehen schon im
Hinblick auf die Vorschrift des § 390 BGB fiir unzulissig.
Ihre Angriffe sind jedoch im Ergebnis unbegriindet.

7
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1.) Die Zahlungen des Darlehnsnehmers in den Tilgungs-
fonds dienten nicht dem Zweck, die Darlehnsschuld unmittelbar
zum Erl8schen zu bringen. Sie waren vielmehr nur dazu be-
stimmt, "den Mitgliedern die Riickzahlung ... zu erleichtern"
{§ 49 Abs. 1 S. 1 SOL).

Die Betridge gingen zwar in das Eigentum der Land-
schaft iiber; diese durfte sie aber nur fiir ihre fglligen
Porderungen in Anspruch nehmen (§ 49 Abs. 6 SOL), also in
aller Regel nicht fiir die Kapitalschuld, da diese grund-
sétzlich unkiindbar war (§ 55 Abs. 1 SOL). Im iibrigen waren
die Einginge nach Abzug etwaiger Kosten auf einem besonde-
ren Konto anzusammeln und getrennt von dem sonstigen Vermd- -
gen der Landschaft zu verwalten (§ 49 Abs. 2 S. 1 SOL).

Uber das Guthaben durfte der Darlehnsnehmer in be-
schrénktem Umfange verfiigen (§ 49 Abs. 4 SOL). Fr hatte
zwar kein Recht auf dessen Auszahlung. Bei einem gewiséen
Bestand konnte er aber entweder eine teilweise Verrechnung
mit dem VYarlehn verlangen (§ 50 SOL), oder es konnte ihm
auf seinen Antrag eine "Krediternemerung" gewidhrt werden;

"diese Krediterneuerung sollte davon abhingig gemacht werden,

da8 die Beschaffenheit des Grundstiicks und die Person des
Darlehnsnehmers nach wie vor eine ausreichende Sicherheit
fiir das erneuerte Darlehn boten (§ 51 SOL). Das Recht des
Darlehnsnehmers am Tilgungsfonds war nach § 49 Abs. 5 SOL
untrennbarer Bestandteil des Grundstiicks und diente so auch
der Sicherung des Darlehns (§ 1120 BGB; vgl. ferner RGZ T4,
401; 104, 68, T4). Dieser Zweck ergibt sich ferner aus § 55
Aios° 4 SOL; dort war vorgesehen, dafl der Tilgungsfonds an-
gemessen zu erhdhen war, wenn das Grundstiick fiir die Dar-
lehnsforderung keine ausreichende Sicherheit mehr bot.




2.) Diese Regelung ist auf die seit 1945 bestehenden
Verhdltnisse nicht mehr in allen Eiunzelheiten itbertragbar.

Die Kliger lehnen die Verrechnung ihres angeblichen
Guthabens gegen den Beklagten mit dem Darlehn ab, weil sie
der Ansicht sind, daB ihre Schuld gegeniiber der Landschaft
nach § 82 BVFG erloschen ist. Die zweite liglichkeit einer
Verwendung des Tilgungsfonds, nédmlich die Krediterneuerung,
entfdllt von vornherein, weil die Kliéger die Verfiigungsmog~
lichkeit iber das Grundstiick verloren haben.

Andererseits passen auch die Vorschriften, nach denen
die ILandschaft in Abweichung von dem Grundsatz der Unkiind-
barkeit des Darlehns (§ 55 Abs. 1 SOL) dessen Riickzahlung
verlangen und auf den Tilgungsfonds zurlickgreifen konnte,
nicht unmittelbar auf den vorliegenden Fall.

Eg muB danach, wie beide Vorinstanzen zutreffend er-
kannt haben, im Wege der-notfalls erginzenden Vertragsaus—
legung nach den §§ 157, 242 BGB ermittelt werden, welchem
der Peteiligten der Bestand des Tilgungsfonds' und damit
die von der IADOL enfrichtete Restzahlung zusteht. Die
Entscheidung kanm nur zu Gunsten des eklagten ausfallen.

a) Den Parteien ist nicht an einem Fortbestehen der
rechtlichen und wirtschaftlichen Beziehungen zueinander
gelegen. Das gilt um so mehr, als die Landschaft ihren
Zweck, "billigen Realkredit zu gewdhren oder zu vermit-
teln" (§ 1 Abs. 1 S. 1 SOL), nicht mehr erfiillen kamn;
sie bhefindet sich mindestens tatsdchlich im Zustande der
Liquidation. Auch die Verpflichtung der Kliger zur Zahlung
von Tilgungsbeitrigen besteht nach § 82 BVFG nicht mehr.
Unter diesen Umsténden kommt nur eine endgiiltige Abwicklung
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dergestalt in Betracht, daB der vorhandene Barbetrag einer
der Parteien ohne Riicksicht darauf zuerkannt wird, ob die
Fdlligkeit nach den ausdriicklichen Vorschriften der Satzung
bereits eingetreten ist.

b) Die Entscheidung hiéngt nicht, wie die wevision
meint, allein davon ab, ob die Varlehnsforderung ihre Durch-
setzbarkeit durch § 82 BVFG verloren hat oder nicht. Eine
solche Abhéngigkeit von dem Schicksal des Pfandbriefdar-
lehns kbnnte zwar in SBetracht kommen, wenn der Tilgungs-
fonde ausschlieBlich dem Zweck gedient hdtte, die Forde-
rung der liandschaft gegen den Grundstiickseigentiimer zu

sichern. Denn wenn feststdnde, daB die Schuld unter keinen
Umsténden beglichen zu werden brauchte, kdnnte dem Heraus-
gabeanspruch der KlHger jener Sicherungszweck nicht mehr
entgezengehalten werden.

In Wahrheit hatte der Tilgungsionds aber aunch andere
Aufgaben zu erfiillen, die sich nicht unmittelbar auf das
zwischen der Iandschaft und dem Schuldner bestehende Rechts-—
verh8ltnis bezogen. BEr sollte nédmlich auch die Forderungen
aller Pfandbriefgliubiger gegen die Landschaft eichern.
Diese war verpflichtet, sédmtliche Zahlungen ihrer Schuld-
ner in erster Linie zur Sicherung oder Befriedigung der
Pfandbriefinhaber gu verwenden; das galt insbesondere

“auch fiir die gebildeten Tilgungefonds, mit deren Barbe-

stinden eigene Pfandbriefe der Iandschaft anzuschaffen

und damit einzulésen waren (§ 49 Abs. 2 §. 2 SOL; § 99
Abs. 1 SOL in Verbindung mit Teil V § 7 01L0). Die Haftung
der Landschaft aus ihren Pfandbriefen ist bestehen geblie-
ben (§ 87 Abs. 1 Nr. 4 BVFG; § 6 Nr. 1 VIiG). Demgemd8 muB
sie bzw, ihr PTreubinder die ihr jetzt an Stelle des Til-~
gungsfonds’® zugeflossenen Werte fiir die Pefriedigung jener
Gldaubiger bercit halten. Das haben die Kléger, die zu den
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Pfandbriefinhabern in keinen unmittelbaren Rechtsbeziehungen
stehen, hinzunehmen, und zwar auch dann, wenn sie von der
Landscha "t nicht mehr unmittelbar in snspruch genommen wer-
den konnten. Denn ihr etwaiger Anspruch auf die Versicherungs-
summe und damit den Tilgungsfonds waxr von vornherein mit dem
Zugriffsrecht zugunsien der Pfandbriefgléubiger belastet.

c) Das Ergebnis wiirde sich auch dann nicht &ndern,
wenn man den Kldgern entsprechend ihren fusfiilhrungen ein
Anrecht auf den Betrag zubilligen wollte; denn in diesem
Falle wiire § 87 BVPG anwendbar.

Die etwaige Forderung der Kldger gegen den Beklagteun
wire durch die im Jahre 1952 von der LADOL an diesen gelei--
stete Zahlung entstanden; der Angpruch hédtte einen in der
Bundesrepublik belegenen Vermdgenswert der Kldger darge-
stellt. Zum damaligen Zeitpunkt hafteten die Klédger noch
fiir die Darlehnsschuld, weil das BVFG und damit dessen
§ 82 erst am 5. Juni 1953 in Kraft getreten ist.

Es kommt nun nicht darauf an, nach welchen Grundsét-
zen und Satzungsbestimmungen man das etwaige Forderungs-
recht der Kliger im Einzelnen beurteilt; denn nach dem
oben gesagten wdre in jedem Falle sicher, daB es sich um
einen iweckgebundenen Vermégenswert handelte, der zur Til-
gung jener Darlehnsschuld oder zur Krediterneuerung durch
Aushéindigung an den Darlehnsnehmer vorgesehen war. Schuld
und forderung wéren somit eng miteinander verkniipft, so
daB der wirtschaftliche Zusammenhang zwischen ihnen nicht
in Zweifel 2u ziehen ist. ~eswegen kinnte nach § 87 ibs. 1
Ny. 1 BVFG insoweit die Vergiinstigung des § 82 BVNG keine
Anwendung finden.

,.
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Daraus folgt, daB die Kliger bei dieser Wiirdigung in
Hohe der streitigen rorderung unbeschrénkt fiirx die Darlehns-
schuld haften wilrden und deswegen auch bei ihrem Ausgangs-—
punkt keinen Anspruch auf Auszahlung des Betrages hiétten,
der gerade der Sicherung und Erfiillung dieser Schuld dienen
gollte.

3.) Die Kléger hatten vorgetragen, daf die Landschaft
regelmidBig nicht auf die Versicherungssumme zuriickgegriffen,
gsondern sie bei Pdlligwerden den Begiinstigten gur freien Ver-
figung gestellt habe; dies sei auch in Versffentlichungen
der LADOL zum Ausdruck gebracht worden. Eine solche Handha-
bung sei danach als Geschéftsgrundlage anzusehen, an die
sich der Beklagte halten miiase.

Die kevision riigt, daB sich das Oberlandesgericht
picht mit diesem Vorbringen befaBt und damit gegen § 286 2P0
versiollen habe., ler Angriff ist jedoch ebanfalls unbegriindet.

Richtig ist, daB in dem Urteil keine Evbriterungen hier-
zu enthalten sind. Lessen bedurfte es aber nicht, denn die
Feststellungen érgeben, daf es hierauf nicht ankommt.

Es kann unterstellt werden, daB ‘die Handhabung bis
zum Jahre 1945 so gewesen ist, wie die Klidger em behaupten.
Sie hdtte. damals mit den Bestimmungen der Satzung im Ein-
klang gestanden. Wie oben dargelegt worden ist, hatte die
Tandschaii den Anspruch gegen die TADOL und die Einginge.
daraus ebenso zu behandeln wie den Tilgungsfonds. .Dieser
durite nach § 49 Abs. 4 SOL auch zur Krediterneuerung ver-
wendet werden. Die Aushéndigung des Bestandes an. den Daz-
lehnsnehmer war eine solche Xrediterneuerung. Wenn ihm ném-
lich die in Pfandbriefen angelegten Werte iibergeben wurden,
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so erhielt er damit ein neues Pfandbriefdairlehn; das durch
die bereits bestehende Hypothek gesichert war. Das Gleiche
galt dann auch fiir die Uberlassung der Versicherungssumme
an den Darlehnsnehmer; sie stellte ebenfulls eine Kredit-

erneuerung dar,

Selbstversténdliche Voraussetzung fiir ein solches
Vorgehen war aber, daB die Landschaft und damit die Pfand-
briefglédubiger durch die Hypothek hinreichend gesichert
waren; das ergibt sich aus § 51 Abs., 1 S. 3 und 4 SOL und
wird auch in dem von den Kl&gern iiberreichten Gutachten
nicht in sbrede gestellt. Diese Sicherung ist durch die
Vertreibung der deutschen Yevilkerung aus OstpreufRlen ent-
fallen, soweit sich nicht in Gestalt der streitigen ior-
derung mitverhaftete Verte in der Bundesrepublik befinden.

Dann fehlt es aber an der satzungsmidBig vorgesehenen Grund-
lage, unter der die Versicherungssumme in der Zeit vor 1945

freigegeben werden konnte.

Die Xléger kénnen sich daher nicht auf eine etwaige
Handhabung berufen, die unter ganz anderen Verhdlitnissen
und vor allem unter Bestehenbleiben ihrex vollen Haftung
fiir das Darlehn iblich gewesen sein soll.
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Da das Urteil auch sonst keinen Hechtsfehler erkennen .
188t, ist die Revision mit der sich aus § 97 ZPO ergebenden
Kostenfolge gzuriickzuweisen.

Glangmann Rietschel Heimann-Trosien
DPr. Winkelmann Meyer

an
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